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บทคดัย่อ 

แม้ว่าประเทศไทยจะมีขีดความสามารถในการแข่งขันด้านการท่องเทีÉยวในภูมิภาคอาเซียน  
แต่เมืÉอพิจารณาในระดบัจงัหวดัอาจไม่ใช่ทุกจงัหวดัทีÉมขีดีความสามารถในการแข่งขนั การศึกษานีÊจึงมี
วตัถุประสงคเ์พืÉอวดัความชาํนาญพเิศษดา้นการท่องเทีÉยวในระดบัจงัหวดัของประเทศไทย โดยใชข้อ้มลูสถติิ
ระดบัจงัหวดัปี พ.ศ. 2556 เพืÉอจดัทาํเป็นดชันีชีÊวดัทั Êงทางดา้นอปุสงค ์อปุทาน และความประทบัใจ  

ผลการศกึษายนืยนัว่า จงัหวดัทีÉมคีวามชาํนาญพเิศษดา้นการท่องเทีÉยวส่วนใหญ่มพีืÊนทีÉตดิทะเล โดย
การท่องเทีÉยวในระดบัจงัหวดัยงัคงมคีวามแตกต่างค่อนขา้งสงู ผูด้ําเนินนโยบายจงึควรกาํหนดนโยบายทั Êงใน
ระดบัชาตแิละระดบัทอ้งถิÉนอย่างเหมาะสม โดยการพฒันาพืÊนทีÉทีÉมศีกัยภาพการท่องเทีÉยวและกระตุน้ใหเ้กดิ
การสง่ผา่นระดบัการพฒันาไปยงัพืÊนทีÉใกลเ้คยีงต่อไป 

 

คาํสาํคญั: การทอ่งเทีÉยว ความชาํนาญพเิศษดา้นการทอ่งเทีÉยว การพฒันาระดบัทอ้งถิÉน 

 
ABSTRACT 

Although Thailand’s overall tourism sector has one of the most competitive positions within 

ASEAN, this may not be true for all Thailand’s provinces. The objective of this study is to measure 

tourism specialization at the provincial level. Using tourism’s statistical data in 2013 to account 

characteristic indicator for the demand side, supply side and amenities, the result confirms the tourism 

specialization in Thailand is concentrated within the coastal regions. The degree of specialization of 

each region should be valuable for policy implications at the national as well as local levels. 
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บทนํา 

บรกิารการท่องเทีÉยวมบีทบาทสําคญัต่อการ
เจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิ การกระจายรายได้ การ
ส่งเสริมความเท่าเทียมทางเพศ  และการพัฒนา
สิÉงแวดล้อมอย่างยั Éงยนื อนัเป็นกลไกสําคญัในการ
พัฒนาประเทศ  ตามรายงานขององค์การการ
ท่องเทีÉยวโลก (UNWTO) ปี พ.ศ. 2556 บรกิารการ

                                            
1 อาจารยป์ระจาํภาควชิาเศรษฐศาสตรป์ระยุกต์ คณะเศรษฐศาสตร ์ศรรีาชา มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์วทิยาเขตศรรีาชา 

ท่องเทีÉยวรวมทั Êงโลกเตบิโตกว่ารอ้ยละ 5 จากปีก่อน
หน้า และมแีนวโน้มว่า บรกิารการท่องเทีÉยวยังคง
เตบิโตอยา่งต่อเนืÉอง โดยมอีตัราการเจรญิเตบิโตในปี 
พ.ศ. 2557 อยู่ทีÉรอ้ยละ 4.0-4.5 ทั ÊงนีÊ การท่องเทีÉยว
ในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้มีอัตราการ
เจริญเติบโตกว่าร้อยละ 10 จากปีก่อนหน้า โดย
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ประเทศไทยเป็นหนึÉงในตลาดบรกิารการท่องเทีÉยวทีÉ
สําคญัของภูมภิาค ในปี พ.ศ. 2556 ประเทศไทยมี
จํานวนนักท่องเทีÉยวโดยเฉพาะนักท่องเทีÉยว
ชาวต่างชาติกว่า 26.55 ล้านคน โดยสามารถนํา
รายได้เข้าประเทศเป็นมูลค่ากว่า 1,207,146 ล้าน
บาท คดิเป็นสดัสว่นรอ้ยละ 9.5 ของมลูคา่ผลติภณัฑ์
มวลรวมในประเทศ (GDP) ทั Êงหมด 

เนืÉ องจากความได้ เปรียบทางทีÉตั ÊงทีÉอยู่
ศูนย์กลางของภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
(อาเซยีน) รวมทั Êงศกัยภาพและความสามารถในการ
แข่งขนัทางด้านบริการการท่องเทีÉยวของประเทศ
ไทย ในแผนพัฒนาการท่องเทีÉยวแห่งชาติ พ.ศ. 
2555-2559 จงึมเีป้าหมายทีÉจะพฒันาประเทศใหเ้ป็น
ศูนย์กลางของการบริการและการท่องเทีÉยวของ
ภูมภิาคอาเซยีน (กระทรวงการท่องเทีÉยวและกฬีา , 

2554) เมืÉอพิจารณาความได้เปรยีบทางภูมิศาสตร์
และความพร้อมของโครงสร้างพืÊนฐานด้านการ
คมนาคมทางอากาศ จากรายงานความสามารถใน
ก า ร แ ข่ ง ขั น ด้ า น ก า ร ท่ อ ง เ ทีÉ ย ว แ ล ะ 
การเดินทาง ปี ค.ศ. 2013 (The Travel & Tourism 

Competitiveness Report 2013) (World Economic 

Forum, 2013) พบว่า ประเทศไทยอยู่ในอนัดบัทีÉ 21 
ของโลก และเป็นอนัดบั 2 ของประเทศในภูมิภาค
อาเซียนเป็นรองจากประเทศสิงคโปร์ ในปจัจุบัน
ภาครัฐบาลได้กําหนดยุทธศาสตร์ต่างๆ  ไว้ใน
แผนพฒันาการท่องเทีÉยวแห่งชาต ิพ.ศ. 2555-2559 
เพืÉอพัฒนาการท่องเทีÉยวของประเทศไทย โดยมี
เป้าหมายทีÉจะเพิÉมขดีความสามารถในการแข่งขนั
ด้านการท่องเทีÉยวของประเทศไทย รวมทั Êงแสวงหา
รายไดจ้ากการทอ่งเทีÉยวใหเ้พิÉมมากขึÊน  

อย่างไรก็ตาม  เมืÉอพิจารณาบริการการ
ท่องเทีÉยวในระดับจังหวัดของประเทศไทย พบว่า 
จงัหวดัต่างๆ ไมไ่ดม้ศีกัยภาพทางดา้นการท่องเทีÉยว
ในระดบัเดยีวกนั โดยมจีํานวนนักท่องเทีÉยวชาวไทย 
จาํนวนนกัทอ่งเทีÉยวชาวต่างชาต ิและจาํนวนโรงแรม
และทีÉพกั หรอืธุรกจิทีÉเกีÉยวเนืÉองอืÉนๆ ทีÉแตกต่างกนั 
การวเิคราะห์สถานการณ์การท่องเทีÉยวของประเทศ
ไทยโดยคาํนึงถงึมติทิางดา้นพืÊนทีÉ เชน่ การพจิารณา

ความชํานาญพิเศษ (Specialization) ภายใต้ความ
แตกต่างกันของแต่ละพืÊนทีÉ จึงมีความสําคัญทีÉจะ
อธิบายผลกระทบทั Êงในปจัจุบันและอนาคตจาก
บรกิารการท่องเทีÉยว โดยเฉพาะเมืÉอมกีารเปิดเสรี
ภาคบริการภายใต้ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 
(AEC) 

ค ว า ม ชํ า น า ญ พิ เ ศ ษ  ( Specialization)  

มกีารศกึษาค่อนขา้งมากในประเด็นการค้าระหว่าง
ประเทศ นับตั Êงแต่ทฤษฎีการคา้ระหว่างประเทศยุค 
นีโอคลาสสิค (Neoclassic Trade Theory) ทฤษฎี
การคา้ระหว่างประเทศแนวใหม่ (New International 

Trade Theory) รวมทั Êงทฤษฎีภูมิศาสตร์เศรษฐกิจ
ใ หม่  ( New Economic Geography Theory) ซึÉ ง ม ี
ขอ้สมมติด้านสนิค้าและตลาดทีÉแตกต่างกนัออกไป 
โดยทฤษฎกีารคา้ระหว่างประเทศยุคนีโอคลาสสคิจะ
วเิคราะหค์วามชาํนาญพเิศษจากความไดเ้ปรยีบเชงิ
เปรียบเทียบ  (Comparative Advantage) ซึÉงมีข้อ
สมมติให้แต่ละพืÊนทีÉมีความแตกต่างกันทางด้าน
ปจัจัยการผลิตทีÉเอืÊออํานวย (Factor Endowment) 

จงึเป็นผลทําใหเ้กดิการคา้ระหว่างประเทศในสนิค้า
ทีÉมาจากต่างสาขาการผลิต ( Inter-sectoral Trade) 

อย่างไรก็ตาม ในระยะต่อมา เริÉมมีการค้าระหว่าง
ประเทศในสินค้าทีÉมาจากสาขาการผลิตเดียวกัน 
(Intra-sectoral Trade) มากขึÊน จึงเกิดเป็นทฤษฎี
การคา้ระหว่างประเทศแนวใหม่ ซึÉงตลาดสนิคา้ไมใ่ช่
ตลาดแข่งขนัสมบูรณ์เหมอืนทฤษฎีการค้าระหว่าง
ประเทศยุคนีโอคลาสสคิ โดยความชํานาญพเิศษจะ
เกดิขึÊนจากการผลติสนิคา้ประเภทเดยีวกนัทีÉมคีวาม
ห ล า กห ล า ย  ซึÉ ง ค ว า ม ไ ด้ เ ป รี ย บ เ ชิ ง พืÊ น ทีÉ  
( Geographical Advantage) เ ป็ น เ พี ย ง ป ัจ จั ย
ภายนอก  (Exogenous Factor) ในขณะทีÉทฤษฎี
ภูมศิาสตรเ์ศรษฐกจิใหม่พจิารณาความไดเ้ปรยีบเชงิ
พืÊนทีÉเป็นปจัจยัภายใน (Endogenous Factor) โดย
ความชาํนาญพเิศษเป็นผลมาจากกระจุกตวัเชงิพืÊนทีÉ
ของกจิกรรมทางเศรษฐกจิ 

เมืÉอพจิารณางานศกึษาทีÉเกีÉยวขอ้งกบัความ
ชํ า น าญพิ เ ศษด้ า น ก า ร ท่ อ ง เ ทีÉ ย ว  ( Tourism 

Specialization) พบว่ า  ส่วนใหญ่ เ ป็นการศึกษา
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ความสมัพนัธ์ระหว่างความชํานาญพเิศษด้านการ
ท่องเทีÉยวกบัการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิอยา่งเชน่ 
การทดสอบสมมติฐาน Tourism-led Growth โดย
พจิารณาความชํานาญพเิศษด้านการท่องเทีÉยวจาก
จํานวนนักท่องเทีÉยวและรายรบัจากการท่องเทีÉยว 
เช่น  งานศึกษาของ  Neves and Macas (2008) 
Urtasun, A. and Gutiérrez, I. (2006) Chang, C.L., 

Khamkaew, T. and McAleer, M. (2010)  แ ล ะ  
Yang, Y. (2012)  

นอกจากนีÊ ยงัมงีานศกึษาของ Pérez-Dacal, 

D. Pena-Boquete, Y. and Fernández, M. (2014) 
ทีÉทําการวัดระดับความชํานาญพิเศษด้านการ
ท่องเทีÉยวในประเทศสเปน โดยใช้วิธีการวิเคราะห์
องคป์ระกอบหลกั (Principle Component Analysis) 

เ พืÉ อ จัด ทํ า เ ป็ นตัว ชีÊ ว ัด ป ร ะกอบ  ( Composite 

Indicator) จากตัวชีÊว ัดด้านต่างๆ อีกทั Êงยังมีงาน
ศึกษาด้านการวัดระดับความชํานาญพิเศษด้าน
บริการ (Service Specialization) เช่น Ioncica, M., 

Draghici, M., Petrescu, C. and Ioncica, D. (2010) 
ซึÉงไดม้กีารพจิารณาการวดัระดบัความชาํนาญพเิศษ
จากมูลค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศ (GDP) 

จํานวนแรงงานในภาคบริการ และสัดส่วนมูลค่า
บรกิารต่อการสง่ออก และงานศกึษาของ Grigorovic, 

C. (2009) ซึÉงได้พิจารณาความชํานาญพิเศษด้าน
บรกิารจากความไดเ้ปรยีบเชงิเปรยีบเทยีบทีÉปรากฏ 
( Revealed Comparative Advantage, RCA) แล ะ
ดชันีของ Grubel-Lloyd เพืÉอวดัระดบัความชํานาญ
พิเศษในกรณีทีÉเกิดการค้าระหว่างประเทศในรูป
สนิคา้ทีÉมาจากต่างสาขาการผลติ และสาขาการผลติ
เดยีวกนั ตามลาํดบั 

สําหรบังานศกึษาในประเทศไทยเรืÉองความ
ชาํนาญพเิศษดา้นการทอ่งเทีÉยวมกีารกล่าวถงึในงาน
ศึกษาของอัครพงศ์ อั Êนทอง (2556) เรืÉองความ
ได้เปรียบในการแข่งขันด้านการท่องเทีÉยวของ
ประเทศในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ซึÉงใช้ตัวชีÊว ัด 
Coverage Ratio แ ล ะ ค ว า ม ไ ด้ เ ป รี ย บ เ ชิ ง
เปรียบเทียบทีÉปรากฏ (RCA) ในการวิเคราะห์วัด
ระดบัความชาํนาญพเิศษ 

อย่างไรกต็าม ประเทศไทยยงัไม่มงีานศกึษา
ดา้นความชาํนาญพเิศษในระดบัจงัหวดัหรอืภูมิภาค 
บทความนีÊจะพิจารณาตัวชีÊว ัดด้านต่างๆ จากงาน
ศึกษ า  Pérez-Dacal, D. Pena-Boquete, Y. and 

Fernández, M. (2014) เป็นสําคญั รวมทั Êงจะมกีาร
เพิÉมเติมตัวชีÊว ัดทีÉเหมาะสมกับประเทศไทย เพืÉอ
แสดงให้ เห็นถึงความชํานาญพิเศษด้านการ
ท่องเทีÉยวในระดบัจงัหวดัของประเทศไทย รวมทั Êง
คุณลกัษณะด้านการท่องเทีÉยวทีÉมคีวามหลากหลาย
แตกต่างกนัในแต่ละพืÊนทีÉ อนัเป็นประโยชน์ในการ
กําหนดนโยบายส่งเสริมการท่องเทีÉยวในระดับ
จังหวัด ซึÉงจะส่งผลให้การดําเนินนโยบายเป็นไป
อยา่งมปีระสทิธภิาพมากยิÉงขึÊน 

 

เ ค รืÉ อ ง มื อวัดความชํ านาญพิ เศษ ด้ าน 

การท่องเทีÉยว 

เมืÉอพจิารณางานศกึษาของ Pérez-Dacal, D. 

Pena-Boquete, Y. and Fernández, M. (Ś Ř ř Ŝ )  
ทีÉ ไ ด้ทํ า กา รศึกษาตัว ชีÊ ว ัด ด้ า นต่ า งๆ  ได้ แก่   
ด้านอุปสงค์ (Demand Side) ด้านอุปทาน (Supply 

Side) และด้านความประทับใจ (Amenity) โดยใน
บทความนีÊจะพิจารณาตัวชีÊว ัดตามงานศึกษาของ 
Pérez-Dacal, D. et al. (2014) และมีการเพิÉมเติม
ตวัชีÊวดัทีÉเหมาะสมกบัประเทศไทย โดยเฉพาะด้าน
ความประทับใจ เพืÉอเป็นการแสดงหลักฐานเชิง
ประจักษ์ในการวัดความชํานาญพิเศษด้านการ
ทอ่งเทีÉยวของประเทศไทยในดา้นต่างๆ ดงันีÊ 

1. ด้านอปุสงคก์ารท่องเทีÉยว 

งานศกึษาของ Pérez-Dacal, D. et al. (2014) 
พจิารณาตวัชีÊวดัต่างๆ ทีÉเกีÉยวขอ้ง ไดแ้ก ่ 

1) อัตราส่วนความหนาแน่นของจํานวน
นกัทอ่งเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ (Tourist Density Ratio; TDR) 

ซึÉ งอ้า งอิงจากงานศึกษาของ  Jansen-Verbeke 

(1995) เนืÉองจากความแตกต่างของขนาดพืÊนทีÉจะ
ส่งผลต่อจํานวนนักท่องเทีÉยวทีÉเขา้มาท่องเทีÉยวใน 

แต่ละพืÊนทีÉได้ ดงันั Êนจงึมคีวามจําเป็นต้องพจิารณา
ขนาดพืÊนทีÉด้วย โดยวัดจากจํานวนนักท่องเทีÉยวทีÉ
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เขา้มาทอ่งเทีÉยวของแต่ละจงัหวดัหารดว้ยขนาดพืÊนทีÉ
ของแต่ละจงัหวดั นั Éนคอื 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 

2)  อั ต ร า ส่ ว น ค ว า ม เ ข้ ม ข อ ง จํ า น ว น
นักท่องเทีÉยว  (Tourist Intensity Ratio; TIR) เพืÉอ
พิจารณาความหนาแน่นจากจํานวนประชากรทีÉ
แตกต่างกันในแต่ละพืÊนทีÉ โดยวัดจากจํานวน
นักท่องเทีÉยวทีÉเขา้มาท่องเทีÉยวของแต่ละจงัหวดัหาร
ด้วยจํานวนประชากรทีÉอาศยัอยู่ของแต่ละจังหวัด 

ทั ÊงนีÊ ในทีÉนีÊจะพจิารณาจากจํานวนแรงงานซึÉงมอีายุ 
15 ปีขึÊนไป นั Éนคอื 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
จาํนวนประชากร ราย

 

3) อตัราส่วนการเขา้ถงึบรกิารการท่องเทีÉยว 
(Tourism Penetration Ratio; TPR) และอัตราส่วน
ความหนาแน่นเสมือนของจํานวนนักท่องเทีÉยวต่อ
พืÊนทีÉ (Augmented Tourist Density Ratio; ATDR) 

ซึÉงอ้างองิจากงานศกึษาของ De Alburqueque and 

Mc.Elroy (1992) เพืÉอสะท้อนการเขา้ถึงบรกิารการ
ทอ่งเทีÉยวของนกัทอ่งเทีÉยว ณ จุดใดจุดหนึÉงของเวลา 
โดยพิจารณาจากระยะ เวลาพํานัก เฉลีÉยของ
นักท่องเทีÉยวร่วมด้วย ซึÉงโดยปกติค่าดังกล่าวของ
นักท่องเทีÉยวในประเทศและนักท่องเทีÉยวต่างชาติมี
ความแตกต่างกนั นั Éนคอื 

 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย ระยะเวลาพาํนกัเฉลีÉยของนกัท่องเทีÉยว วนั
จาํนวนประชากร ราย

 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย ระยะเวลาพาํนกัเฉลีÉยของนกัท่องเทีÉยว วนั
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 

 

2. ด้านอปุทานการท่องเทีÉยว 

ในการพจิารณาอปุทานการท่องเทีÉยวนิยม
ศกึษาจากจํานวนทีÉพกั โดยเฉพาะโรงแรมและเกสต์
เฮ้าส์ โดยในงานศกึษาของ Pérez-Dacal, D. et al. 
(2014) พจิารณาตวัชีÊวดัต่างๆ ดงันีÊ 

1)  ดัชนีห้อ งพัก ต่อคน  (Tourist Function 

Index; FI) เป็นดัชนีทีÉพิจารณาจํานวนห้องพกัของ

สถานทีÉพกัแรมต่อจํานวนประชากรในแต่ละจงัหวดั 
เพืÉอสะทอ้นความสามารถในการรองรบันักท่องเทีÉยว
โดยคํานึงถึงขนาดของประชากร โดยในทีÉนีÊ จะ
พจิารณาสถานทีÉพกัแรม ไดแ้ก่ โรงแรม รสีอรท์และ
อืÉนๆ รวมทั Êงเกสทเ์ฮา้ส ์นั Éนคอื 

จาํนวนหอ้งพกั หอ้ง
จาํนวนประชากร ราย

 

2) ดชันีห้องพกั (Room Index; RI) เป็นดชันี
ทีÉพิจารณาจํานวนห้องพักของสถานทีÉพักแรมต่อ
ขนาดพืÊนทีÉในแต่ละจงัหวดั ซึÉงจะบ่งชีÊความสามารถ
ในการรองรบัการท่องเทีÉยวโดยคํานึงถึงขนาดของ
พืÊนทีÉ นั Éนคอื 

จาํนวนหอ้งพกั หอ้ง
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 

3) อตัราหอ้งพกัต่อสถานทีÉพกัแรม (Relative 

Bed per Establishment; RBE) ซึÉงจะพิจารณาทั Êง
จํานวนห้องพกัและจํานวนสถานทีÉพกัแรมในแต่ละ
จังหวัด เพืÉอพิจารณาความสามารถในการรองรับ
นักท่องเทีÉยวของอุตสาหกรรมทีÉพักแรมในแต่ละ
จงัหวดัเมืÉอเปรยีบเทยีบกบัภาพรวมของทั Êงประเทศ 
นั Éนคอื 

 

เมืÉอกาํหนดให ้  แทนจาํนวนหอ้งพกัในจงัหวดัทีÉ   
 แทนจํานวนสถานประกอบการใน
จงัหวดัทีÉ  

หากค่าดงักล่าวมคี่ามากกว่า 1 เนืÉองจากสถานทีÉพกั
แรมส่วนใหญ่เป็นโรงแรมทีÉมีจํานวนห้องพักโดย
เปรยีบเทยีบคอ่นขา้งสงู ซึÉงสะทอ้นใหเ้หน็ว่า จงัหวดั
ดงักล่าวมคีวามสามารถในการรองรบันักท่องเทีÉยว
คอ่นขา้งมาก เมืÉอเทยีบกบัจงัหวดัอืÉนๆ 

 
3. ด้านความประทบัใจ 

ใน งานศึกษาของ  Pérez-Dacal, D. et al. 
(2014) ได้แบ่งกลุ่มความประทับใจทางด้านการ
ทอ่งเทีÉยวออกเป็น 3 ประเภท ไดแ้ก ่ความประทบัใจ
ทางธรรมชาติ (Natural Amenity) ซึÉง เ ป็นความ
ปร ะทับ ใ จทีÉ เ กิด จ ากกา รท่ อ ง เทีÉ ย ว ในแหล่ ง
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ทรพัยากรธรรมชาต ิความประทบัใจทางสงัคมและ
ประวตัิศาสตร์ (Social and Historical Amenity) ซึÉง
เป็นความประทบัใจทีÉเกดิจากการท่องเทีÉยวในแหล่ง
ทรพัยากรท่องเทีÉยวทางประวัติศาสตร์ และความ
ประทบัใจทางสนัทนาการและช้อปปิÊง (Recreation 

and Shopping Amenity) ซึÉงเป็นความประทับใจทีÉ
เกดิจากการท่องเทีÉยวทีÉก่อให้เกดิความสนุกสนาน 
เช่น กฬีา และเทศกาลประเพณี เป็นต้น โดยในทีÉนีÊ
ได้มีการพิจารณาจากตัวชีÊวดัอืÉนๆ ทีÉเหมาะสมกบั
ประเทศไทย โดยมรีายละเอยีด ดงันีÊ 

1) จํานวนอุทยานแห่งชาติ (National Park) 
โดยพจิารณาจากจํานวนอุทยานแห่งชาตทิีÉตั Êงอยู่ใน
แต่ละจงัหวดั 

2) จํานวนมรดกโลก  (World Heritage) โดย
พจิารณาจากจํานวนแหล่งมรดกทางธรรมชาติและ

ทางวฒันธรรมในแต่ละจงัหวดัทีÉได้รบัการพจิารณา
ใหข้ึÊนทะเบยีนเป็นมรดกโลกขององคก์ารยเูนสโก 

3) จํานวนกจิกรรมและงานประเพณี (Event) 

โดยพจิารณาจากจํานวนครั Êงของการจดักจิกรรมและ
งานประเพณีทีÉปรากฏในฐานขอ้มลูของการทอ่งเทีÉยว
แหง่ประเทศไทยของแต่ละจงัหวดัในปี พ.ศ. 2556 

ในบทความนีÊจะพิจารณาตัวชีÊว ัดทั Êง 3 ด้าน 
นั Éนคือ ด้านอุปสงค์ ด้านอุปทาน และด้านความ
ประทบัใจ เพืÉอใหค้รอบคลุมบรบิทดา้นการท่องเทีÉยว 
ในระดับท้องถิÉนของประเทศไทย ซึÉงได้รวบรวม
ข้อมูลสถิติทีÉใช้ในการศึกษาจากแหล่งข้อมูลต่างๆ 
และสามารถสรปุไดด้งัตารางทีÉ ř 

 
 

 

 

ตารางทีÉ 1 ตวัชีÊวดัทีÉใชใ้นการศกึษา 
ตวัชีÊวดั ตวัแปรทีÉพิจารณา การคาํนวณ แหล่งข้อมลู 

ด้านอปุสงค ์

นกัท่องเทีÉยว
ชาวไทย 

อตัราสว่นความหนาแน่นของ
จาํนวนนักท่องเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ 
(TDR) 

หน่วยเป็น รายต่อตารางกโิลเมตร 
 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 
- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- กรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย 

อตัราสว่นความเขม้ของจาํนวน
นกัท่องเทีÉยว (TIR) 

ไมม่หีน่วย 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
จาํนวนประชากร ราย

 
- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- สาํนักงานสถติแิหง่ชาต ิ
กระทรวงเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสืÉอสาร 

อตัราสว่นการเขา้ถงึบรกิารการ
ท่องเทีÉยว (TPR) 

ไมม่หีน่วย 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ระยะเวลาพาํนกัเฉลีÉยของนกัท่องเทีÉยว วนั

จาํนวนประชากร ราย
 

 

- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- สาํนักงานสถติแิหง่ชาต ิ
กระทรวงเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสืÉอสาร 

อตัราสว่นความหนาแน่นเสมอืน
ของจาํนวนนักท่องเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ 
(ATDR) 

หน่วยเป็น รายต่อตารางกโิลเมตร 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ระยะเวลาพาํนกัเฉลีÉยของนกัท่องเทีÉยว วนั
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 

 

- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- กรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย 
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ตวัชีÊวดั ตวัแปรทีÉพิจารณา การคาํนวณ แหล่งข้อมลู 

ด้านอปุสงค ์

นกัท่องเทีÉยว
ชาวต่างชาต ิ

อตัราสว่นความหนาแน่นของ
จาํนวนนักท่องเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ 
(TDR) 

หน่วยเป็น รายต่อตารางกโิลเมตร 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 
- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- กรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย 

อตัราสว่นความเขม้ของจาํนวน
นกัท่องเทีÉยว (TIR) 

ไมม่หีน่วย 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
จาํนวนประชากร ราย

 
- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- สาํนักงานสถติแิหง่ชาต ิ
กระทรวงเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสืÉอสาร 

อตัราสว่นการเขา้ถงึบรกิารการ
ท่องเทีÉยว (TPR) 

ไมม่หีน่วย 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ระยะเวลาพาํนกัเฉลีÉยของนกัท่องเทีÉยว วนั

จาํนวนประชากร ราย
 

 

- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- สาํนักงานสถติแิหง่ชาต ิ
กระทรวงเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสืÉอสาร 

อตัราสว่นความหนาแน่นเสมอืน
ของจาํนวนนักท่องเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ 
(ATDR) 

หน่วยเป็น รายต่อตารางกโิลเมตร 

จาํนวนนกัท่องเทีÉยว ราย
ระยะเวลาพาํนกัเฉลีÉยของนกัท่องเทีÉยว วนั
ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร

 

 

- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- กรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย 

ด้านอปุทาน ดชันีหอ้งพกัต่อคน (FI) 

หน่วยเป็น หอ้งต่อราย 
จาํนวนหอ้งพกั หอ้ง
จาํนวนประชากร ราย

 - กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- สาํนักงานสถติแิหง่ชาต ิ
กระทรวงเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสืÉอสาร 

ดชันีหอ้งพกั (RI) 

หน่วยเป็น หอ้งต่อตารางกโิลเมตร 
จาํนวนหอ้งพกั หอ้ง

ขนาดพืÊนทีÉ ตารางกโิลเมตร
 - กรมการท่องเทีÉยว 

กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 
- กรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย 

อตัราหอ้งพกัต่อสถานทีÉพกัแรม 
(RBE) 

หน่วยเป็น หอ้งต่อราย 

 
- กรมการท่องเทีÉยว 
กระทรวงการท่องเทีÉยวและ
กฬีา 

ด้านความ
ประทบัใจ 

จาํนวนอุทยานแหง่ชาต ิ(National 

Park) 

หน่วยเป็น แหง่ 

- กรมอุทยานแหง่ชาต ิสตัว์
ปา่ และพนัธุพ์ชื 

จํ า น ว น ม ร ด ก โ ล ก  (World 

Heritage) 

หน่วยเป็น แหง่ 

- องคก์ารยูเนสโก 
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ตวัชีÊวดั ตวัแปรทีÉพิจารณา การคาํนวณ แหล่งข้อมลู 

จํานวนกิจกรรมและงานประเพณี 
(Event) 

หน่วยเป็น ครั Êง 

- การท่องเทีÉยวแหง่ประเทศ
ไทย 

ทีÉมา: Pérez-Dacal, D. et al. (2014)  
 

ความชํานาญพิเศษด้านการท่องเทีÉยวใน
ระดบัจงัหวดัของประเทศไทย 

เ มืÉ อพิจ า รณาข้อมู ล สถิติท า งด้ า นกา ร
ท่องเทีÉยวของประเทศไทย เช่น จํานวนนกัท่องเทีÉยว 
ระยะเวลาพํานักเฉลีÉยของนักท่องเทีÉยว จํานวน
หอ้งพกั จาํนวนสถานทีÉพกัแรม และจาํนวนประชากร 
เป็นต้น ของปี พ.ศ. 2556 โดยเป็นข้อมูลในระดบั
จงัหวดั ซึÉงมจีํานวน 76 จงัหวดั ดงัแสดงในภาพทีÉ 1 

โดยผูศ้กึษาไดก้าํหนดระดบัของความชาํนาญพเิศษ
ออกเป็น 3 ระดบั ได้แก่ น้อย ปานกลาง และมาก 
โดยใชห้ลกัการหาค่าเบีÉยงเบนมาตรฐาน (Standard 

Deviation) มาใช้ในการกําหนดค่าพิสัย (Range) 
ของคา่ตวัชีÊวดัในแต่ละระดบั ดงัสมการ 

อนัตรภาคชั Êน
ค่าสงูสุด ค่าตํÉาสุด

จาํนวนระดบั
 

และจะนําเสนอระดบัความชํานาญพเิศษดงักล่าวใน
รปูของแผนทีÉ เพืÉอแสดงใหเ้หน็ความแตกต่างกนัของ
แต่ละพืÊนทีÉอยา่งชดัเจนมากขึÊน 

 

1. ด้านอปุสงค ์

ผลจากการศึกษาอตัราส่วนความหนาแน่น
ของจํานวนนักท่องเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ (TDR) โดย
พิจารณาแยกตามประเภทนักท่องเทีÉยว ได้แก่ 
นักท่องเทีÉยวชาวไทยและนักท่องเทีÉยวชาวต่างชาต ิ
ผลการศึกษากรณีนักท่องเทีÉยวชาวไทย พบว่า 
จังหวัดทีÉมีอัตรา TDR ค่อนข้างสูง (ไม่พิจารณา
กรุงเทพมหานคร เนืÉองจากเป็นเมอืงหลวงและเป็น
ศูนย์กลางทางด้านการท่องเทีÉยว) ได้แก่ ภูเก็ต 

สมทุรสงคราม นนทบุร ีและระยอง ซึÉงเป็นจงัหวดัทีÉมี
พืÊนทีÉติดทะเล รวมทั Êงเป็นจังหวัดทีÉมีลักษณะเป็น
เมอืง ซึÉงส่วนใหญ่จะเป็นการท่องเทีÉยวในจงัหวดัทีÉมี
ระยะทางไม่ไกลจากกรุงเทพมหานครมากนัก 

ในขณะทีÉกรณีนักท่องเทีÉยวชาวต่างชาติ (ไม่
พิจารณาสมุทรปราการ เนืÉองจากเป็นทีÉตั Êงของท่า
อ า ก า ศ ย า น สุ ว ร ร ณ ภู มิ )  ไ ด้ แ ก่  ภู เ ก็ ต 

กรุงเทพมหานคร ชลบุร ีกระบีÉ สมุทรปราการ และ
สงขลา ซึÉงเป็นจงัหวดัทีÉมลีกัษณะเช่นเดยีวกบักรณี
นกัทอ่งเทีÉยวชาวไทย ดงัแสดงในภาพทีÉ Ś 

เมืÉอพจิารณาอตัราส่วนความเขม้ของจํานวน
นักท่องเทีÉยว (TIR) ในภาพทีÉ 3 พบว่า จังหวัดทีÉมี
อัตรา TIR ค่อนข้างสูง ได้แก่ ภูเก็ต นครนายก 

ระยอง ตราด เพชรบุรี ประจวบคีรีขนัธ์ และกระบีÉ  
ซึÉงส่วนใหญ่เป็นจงัหวดัทีÉมพีืÊนทีÉติดทะเล ในขณะทีÉ
นักท่องเทีÉยวชาวต่างชาตินิยมท่องเทีÉยวในภูเก็ต 

ชลบุร ีกระบีÉ พงังา และกรุงเทพมหานคร ซึÉงจงัหวดั
เหล่านีÊ เป็นจุดหมายปลายทาง (Destination) ของ
นักท่องเทีÉยวต่างชาติ อย่างไรก็ตาม ค่าอตัรา TIR 
ดงักล่าวยงัมขีอ้จํากดัในกรณีทีÉไม่ได้ครอบคลุมนัก
ทัศนาจร  ซึÉงประชากรทีÉอาศัยในจังหวัดต่างๆ 
มักมีการเดินทางโดยไม่มีการพักค้างคืน ทั ÊงนีÊ   
ผลการศกึษาอตัรา TDR และอตัรา TIR ค่อนขา้งมี
ความสอดคล้องกนั นั Éนคือ นักท่องเทีÉยวส่วนใหญ่
นิยมทอ่งเทีÉยวในแหล่งทอ่งเทีÉยวทางทะเล 

สําหรับการพิจารณาอัตราส่วนการเข้าถึง
บรกิารการท่องเทีÉยว (TPR) ซึÉงคํานึงถึงระยะเวลา
พาํนกัเฉลีÉยของนักท่องเทีÉยวรว่มดว้ย เพืÉอสะทอ้นให้
เห็นว่า ใน 1 วันมีนักท่องเทีÉยวเป็นสดัส่วนใดเมืÉอ
เปรยีบเทยีบกบัจํานวนประชากรทีÉอาศยัในจงัหวดั
นั Êนๆ (ภาพทีÉ 4) ผลการศึกษา พบว่า จังหวัดทีÉมี
อตัรา TPR สูงในกรณีนักท่องเทีÉยวชาวไทย ได้แก่ 
ภูเกต็ กระบีÉ ตราด ระยอง ประจวบครีขีนัธ์ เพชรบุร ี
และนครนายก และในกรณีนกัท่องเทีÉยวชาวต่างชาต ิ
ได้แก่ ภูเก็ต กระบีÉ ชลบุร ีกรุงเทพมหานคร พงังา  
สุราษฎร์ธานี ตราด ประจวบครีขีนัธ์ และเชยีงใหม่ 
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ซึÉงส่วนใหญ่เป็นจังหวัดทีÉมีพืÊนทีÉติดทะเล ซึÉงอาจ
สะท้อนให้เห็นว่า การท่องเทีÉยวในแหล่งท่องเทีÉยว
ทางทะเลมีแนวโน้มทีÉจะใช้ระยะเวลาของการ
ทอ่งเทีÉยวมากกว่าการทอ่งเทีÉยวในแหล่งอืÉนๆ 

ในกรณีอตัราส่วนความหนาแน่นเสมอืนของ
จํานวนนักท่องเทีÉยวชาวไทยต่อพืÊนทีÉ (ATDR) ซึÉง
บ่ งชีÊ ว่ า  มีนักท่อง เทีÉยวคิด เ ป็นสัดส่วนใดเมืÉอ
เปรียบเทียบกับขนาดพืÊนทีÉของจังหวัดใน 1 วัน 
ผลการศึกษาพบว่า ให้ผลการศึกษาใกล้เคียงกบั
อตัรา TPR โดยจังหวัดทีÉมีอตัรา ATDR สูง ได้แก่ 
ภูเก็ต ระยอง สมุทรสงคราม นนทบุรี ชลบุรี และ
กระบีÉ ส่วนอัตราส่วนความหนาแน่นเสมือนของ
จํานวนนักท่องเทีÉยวชาวต่างชาติต่อพืÊนทีÉ (ATDR) 

พบว่า จังหวัดทีÉมีอัตรา ATDR สูง ได้แก่ ภูเก็ต 

กรุงเทพมหานคร ชลบุร ีกระบีÉ สมุทรปราการ พงังา 
สงขลา สุราษฎร์ธานี และตราด ซึÉงส่วนใหญ่เป็น
จงัหวดัทีÉมพีืÊนทีÉตดิทะเล และมลีกัษณะเป็นเกาะ โดย
มกีจิกรรมต่างๆ ค่อนขา้งมาก จึงเป็นสาเหตุหนึÉงทีÉ
ทําให้มีจํานวนนักท่องเทีÉยวเขา้ท่องเทีÉยวใน 1 วัน
คอ่นขา้งมากตามไปดว้ย (ภาพทีÉ 5)  
 

2. ด้านอปุทาน 

หากพจิารณาดชันีด้านอุปทานการท่องเทีÉยว 
ได้แก่ ดชันีหอ้งพกัต่อคน (FI) ผลการศกึษา พบว่า 
จังหวัดทีÉมีความสามารถในการรองรับจํานวน
นักท่องเทีÉยวค่อนขา้งสูง ได้แก่ ภูเก็ต กระบีÉ ตราด 

ชลบุร ีพงังา และสุราษฎรธ์านีซึÉงลว้นเป็นจงัหวดัทีÉมี
พืÊนทีÉตดิทะเล (ภาพทีÉ 6) 

ในขณะทีÉจังหวัดทีÉมีดัชนีห้องพัก (RI) สูง  
ดงัแสดงในภาพทีÉ 7 ได้แก่ ภูเกต็ กรุงเทพมหานคร 
ชลบุร ีสมุทรสงคราม กระบีÉ นนทบุรี ตราด ระยอง 
และสมุทรปราการ ซึÉงเป็นจังหวัดทีÉมีลักษณะเป็น
เมอืง และสว่นใหญ่เป็นจงัหวดัทีÉมพีืÊนทีÉตดิทะเล ทั ÊงนีÊ 
ค่าดชันีดงักล่าวค่อนขา้งสอดคล้องกบัการพจิารณา
ดัช นี ด้ า น อุ ป ส ง ค์  นั Éน คื อ  จั ง ห วัด ทีÉ จํ า น ว น
นักท่องเทีÉยวค่อนขา้งมาก ย่อมส่งผลกระทบทําให้

จํานวนห้องพกัเพิÉมขึÊนตามไปด้วย เพืÉอตอบสนอง
ความตอ้งการของนกัทอ่งเทีÉยว 

สําหรบัอตัราห้องพกัต่อสถานประกอบการ 
(RBE) ผลการศกึษา พบว่า จงัหวดัทีÉมอีตัรา RBE 
สูง ได้แก่ กรุงเทพมหานคร ชลบุรี นนทบุรี และ
ปทุมธานี ซึÉงส่วนใหญ่เป็นจังหวัดทีÉมีลักษณะเป็น
เมอืง ลกัษณะดงักล่าวจงึสอดคลอ้งกบัความเป็นจรงิ 
นั Éนคอื จงัหวดัทีÉมลีกัษณะเป็นเมอืงมกัมสีถานทีÉพกั
แ ร ม ข น า ด ใ ห ญ่ อ า ทิ เ ช่ น  โ ร ง แ ร ม  (Hotel) 
ค่อนขา้งมาก รวมทั Êงเป็นจงัหวดัทีÉเป็นศนูยก์ลางทาง
เศรษฐกจิ (ภาพทีÉ 8) 

 

3. ด้านความประทบัใจ 

เ มืÉ อพิจ า รณาจํ านวนอุทยานแห่ งชาติ  
(National Park) ในภาพทีÉ 9 พบว่า จํานวนอุทยาน
แห่งชาติมีการกระจุกตัวในบางจงัหวดัค่อนขา้งสูง 
เช่น เชยีงใหม่ ตาก กาญจนบุร ีและพงังา ซึÉงจงัหวดั
เหล่านีÊเป็นทีÉตั Êงของอุทยานแห่งชาตมิากกว่า 7 แห่ง 
และมีแหล่งท่องเทีÉยวทีÉได้รบัการขึÊนทะเบียนเป็น
มรดกโลก  (World Heritage) เพียง  5 แห่ง  ซึÉ ง
ก ร ะ จ า ย ไ ป ต า ม จั ง ห วั ด ต่ า ง ๆ  ไ ด้ แ ก่  
พระนครศรีอยุธยา สุโขทยั อุดรธานี นครราชสมีา 
และกาญจนบุร ีดงัแสดงในภาพทีÉ 10 

อย่างไรก็ตาม จังหวัดทีÉมีจํานวนอุทยาน
แห่งชาตคิ่อนขา้งสูงและเป็นทีÉตั Êงของมรดกโลกกลบั
ไมเ่ป็นจงัหวดัทีÉมคีวามชาํนาญพเิศษดา้นอปุสงคแ์ละ
อุปทานดังทีÉวิเคราะห์ไปแล้ว ทั ÊงนีÊ เนืÉองจากพืÊนทีÉ
ดั ง กล่ า ว เ ป็ นพืÊ นทีÉ อ นุ รัก ษ์  จึ ง ไม่ อ นุญาต ให้
ภาคเอกชนเขา้ไปลงทนุในธุรกจิทอ่งเทีÉยวได ้

จํานวนกจิกรรมและงานประเพณี (Event) ทีÉ
เกดิขึÊนในปี พ.ศ. 2556 สว่นใหญ่มกีารจดักจิกรรมใน
จงัหวดัเชยีงราย กรุงเทพมหานคร และนครราชสมีา 
โดยมีจํานวนกิจกรรมมากกว่า 18 กิจกรรมต่อปี  
ดงัแสดงในภาพทีÉ 11 
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ภาพทีÉ 1 แผนทีÉรายชืÉอจงัหวดัในประเทศไทย 

   
ภาพทีÉ Ś อตัราสว่นความหนาแน่นของจาํนวนนกัทอ่งเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ (TDR)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากกรมการทอ่งเทีÉยว และกรมการปกครอง 
 

< 362 ราย/ตร.กม. 
362-723 ราย/ตร.กม. 

> 723 ราย/ตร.กม. 

< 98 ราย/ตร.กม. 
98-195 ราย/ตร.กม. 
> 195 ราย/ตร.กม. 

นกัทอ่งเทีÉยวชาวไทย นกัทอ่งเทีÉยวชาวต่างชาต ิ
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ภาพทีÉ 3 อตัราสว่นความเขม้ของจาํนวนนกัทอ่งเทีÉยว (TIR)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทําแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มูลจากกรมการท่องเทีÉยว และสํานักงานสถิติ
แหง่ชาต ิ
 

   
ภาพทีÉ 4 อตัราสว่นการเขา้ถงึบรกิารการทอ่งเทีÉยว (TPR)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทําแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มูลจากกรมการท่องเทีÉยว และสํานักงานสถิติ
แหง่ชาต ิ
 

< 2.30 
2.30-4.31 
> 4.32 

< 1.08 
1.08-2.16 
> 2.16 

< 0.016 
0.016-0.031 
> 0.031 

< 0.006 
0.006-0.012 
> 0.012 

นกัทอ่งเทีÉยวชาวไทย นกัทอ่งเทีÉยวชาวต่างชาต ิ

นกัทอ่งเทีÉยวชาวไทย นกัทอ่งเทีÉยวชาวต่างชาต ิ
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ภาพทีÉ 5 อตัราสว่นความหนาแน่นเสมอืนของจาํนวนนกัทอ่งเทีÉยวต่อพืÊนทีÉ (ATDR)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากกรมการทอ่งเทีÉยว และกรมการปกครอง 
 

 
ภาพทีÉ 6 ดชันีหอ้งพกัต่อคน (FI)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทําแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มูลจากกรมการท่องเทีÉยว และสํานักงานสถิติ
แหง่ชาต ิ

 

< 1.86 คน/ตร.กม. 
1.86-3.72 คน/ตร.กม. 
> 3.72 คน/ตร.กม. 

< 0.66 คน/ตร.กม. 
0.66-1.32 คน/ตร.กม. 
> 1.32 คน/ตร.กม. 

นกัทอ่งเทีÉยวชาวไทย นกัทอ่งเทีÉยวชาวต่างชาต ิ

< 0.015 หอ้ง/ราย 
0.015-0.029 หอ้ง/ราย 
> 0.029 หอ้ง/ราย 
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ภาพทีÉ 7 ดชันีหอ้งพกั (RI)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากกรมการทอ่งเทีÉยว และกรมการปกครอง 
 

 
ภาพทีÉ 8 อตัราหอ้งพกัต่อสถานประกอบการ (RBE) 

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากกรมการทอ่งเทีÉยว และกรมการปกครอง 
 

< 1.52 หอ้ง/ตร.กม. 
1.52-3.03 หอ้ง/ตร.กม. 

> 3.03 หอ้ง/ตร.กม. 

< 0.97 หอ้ง/ราย 
0.98-1.94 หอ้ง/ราย 
> 1.95 หอ้ง/ราย 
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ภาพทีÉ 9 จาํนวนอทุยานแหง่ชาต ิ(National Park)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากกรมอทุยานแหง่ชาต ิสตัวป์า่ และพนัธุพ์ชื 

 
ภาพทีÉ 10 จาํนวนมรดกโลก (World Heritage)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากองคก์ารยเูนสโก 

 

< 2 แหง่ 
3-6 แหง่ 
> 7 แหง่ 

0 แหง่ 
1 แหง่ 
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ภาพทีÉ 11 จาํนวนกจิกรรมและงานประเพณี (Event)  

ทีÉมา: ผูเ้ขยีนจดัทาํแผนภาพจากโปรแกรม QGIS โดยใชข้อ้มลูจากการทอ่งเทีÉยวแหง่ประเทศไทย 

 

ความชํานาญพิเศษด้านการท่องเทีÉยวและ 
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระดบัจงัหวดั 

จากผลการศกึษาความชาํนาญพเิศษดา้นการ
ท่องเทีÉยวทีÉได้ทําการศึกษาไปแล้วนั Êน ผู้เขียนจะ
พจิารณาต่อไปยงัผลจากความชาํนาญพเิศษดง้กล่าว
ทีÉมีต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของแต่ละ
จงัหวดั ซึÉงจะวเิคราะหจ์ากมลูค่าผลติภณัฑม์วลรวม
จงัหวดั (Gross Provincial Product; GPP) ทีÉแทจ้รงิ
ในปี พ.ศ. 2556 โดยผลการศกึษาสดัส่วนของมูลค่า
ผลติภณัฑ์สาขาโรงแรมและภตัตาคารต่อผลติภณัฑ์
มวลรวมจงัหวดั ซึÉงเป็นสาขาการผลติทีÉเกีÉยวขอ้งกบั
การท่องเทีÉยวโดยตรง พบว่า จังหวัดทีÉมีส ัดส่วน
ดงักล่าวคอ่นขา้งสงู ไดแ้ก ่ภเูกต็ พงังา สรุาษฎรธ์านี 
และกระบีÉ โดยเฉพาะภเูกต็มสีดัสว่นมลูคา่ผลติภณัฑ์
สาขาโรงแรมและภตัตาคารคดิเป็นรอ้ยละ 43.5 ของ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมจังหวัด  ซึÉงสอดคล้องกับผล
การศกึษาความชาํนาญพเิศษดา้นการท่องเทีÉยว นั Éน
คอื ความชํานาญพเิศษด้านการท่องเทีÉยวส่งผลต่อ
การเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิของแต่ละจงัหวดัอยา่ง
มนียัสาํคญั ดงัแสดงในภาพทีÉ 12 

 
ภาพทีÉ 12 สดัส่วนมลูค่าผลติภณัฑส์าขาโรงแรมและ
ภัตตาคารต่อผลิตภัณฑ์มวลรวมจังหวัด  ปี พ.ศ. 
2556 

ทีÉมา: ผู้เขยีนจัดทําแผนภาพจากโปรแกรม QGIS 
โดยใชข้อ้มลูจากสาํนกังานคณะกรรมการพฒันาการ
เศรษฐกจิและสงัคมแหง่ชาต ิ

 

 

< 9 ครั Êง 
9-18 ครั Êง 
> 18 ครั Êง 

< 7% 
7-15% 
> 15% 
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สําหรบัข้อเสนอแนะในการศึกษาครั Êงต่อไป 
คือ การเพิÉมจํานวนปีทีÉใช้ในการวิเคราะห์ เพืÉอ
พจิารณาการเปลีÉยนแปลงโครงสรา้งภาคบรกิารการ
ท่องเทีÉยว รวมทั ÊงควรจัดทําตัวชีÊว ัดประกอบจาก
ตัวชีÊว ัดด้านต่างๆ เพืÉอให้เห็นภาพรวมของความ
ชํานาญพิเศษทีÉเกิดขึÊนในแต่ละจงัหวดั นอกจากนีÊ 
ตัวชีÊว ัดบางประเด็นควรพิจารณาให้สอดคล้องกับ
ความเป็นจริง เช่น ขนาดพืÊนทีÉของจังหวัดควร
คํานึงถึงพืÊนทีÉป่าไม้ จํานวนประชากรควรคํานึงถึง
ประชากรแฝง และจํานวนห้องพักควรคํานึงถึง
คณุภาพของหอ้งพกัรว่มดว้ย 
 
บทสรปุ และนัยเชิงนโยบาย 

ผลการศึกษาความชํานาญพิเศษด้านการ
ทอ่งเทีÉยวจากการพจิารณาตวัชีÊวดัต่างๆ ทั Êงทางดา้น
อุปสงค์ อุปทาน และความประทบัใจ โดยใช้ขอ้มูล
สถติ ิปี พ.ศ. 2556 ซึÉงเป็นขอ้มลูในระดบัจงัหวดัของ
ประเทศไทย พบว่า จงัหวดัทีÉมคีวามชํานาญพเิศษ
ด้านอุปสงค์การท่องเทีÉยวทั Êงในกรณีนักท่องเทีÉยว
ชาวไทยและชาวต่างชาต ิสว่นใหญ่เป็นพืÊนทีÉตดิทะเล  
มกีจิกรรมการท่องเทีÉยวเป็นจาํนวนมากและค่อนขา้ง
หล ากหล าย  สนองตอบคว ามต้ อ ง ก า รข อ ง
นักท่องเทีÉยว รวมทั Êงเป็นทีÉรูจ้กัของนักท่องเทีÉยวเป็น
อย่างด ีซึÉงเหตุผลเรืÉองจํานวนและความหลากหลาย
นีÊส่งผลให้จังหวัดดังกล่าวเกิดความชํานาญพิเศษ
ดา้นอปุสงคก์ารทอ่งเทีÉยว 

เ มืÉ อ พิ จ า ร ณ า ตั ว ชีÊ ว ั ด ด้ า น อุ ป ท า น 
การท่องเทีÉยวใหผ้ลการศกึษาทีÉสอดคลอ้งกบัตวัชีÊวดั
ด้านอุปสงค์การท่องเทีÉยว นั Éนคอื จงัหวดัทีÉมจีํานวน
นักท่องเทีÉยวเข้ามาท่องเทีÉยวจํานวนมากจะเป็น
แหล่งทีÉมีการกระจุกตัวของธุรกิจการท่องเทีÉยว
ค่อนข้างสูงตามไปด้วย ซึÉงความชํานาญพิเศษทั Êง
ด้านอุปสงค์และอุปทานต่างเป็นปจัจัยทีÉเกืÊอหนุน
ให้บริการท่องเทีÉยวเจริญเติบโต อันนําไปสู่การ
พฒันาทางเศรษฐกิจของพืÊนทีÉดงัแสดงให้เห็นจาก
สดัส่วนมูลค่าผลติภณัฑ์สาขาโรงแรมและภตัตาคาร
ต่อผลติภณัฑม์วลรวมจงัหวดั 

สําหรับการกําหนดทิศทางการพัฒนาการ
ท่องเทีÉยวของประเทศไทยทั Êงในระดบัชาตแิละระดบั
ท้องถิÉน จากผลการศึกษาแสดงให้เห็นชัดเจนว่า 
การท่องเทีÉยวในระดับจังหวัดมีความแตกต่าง
ค่อนขา้งสูง โดยมคีวามชํานาญพเิศษในจงัหวดัทีÉมี
แหล่งท่องเทีÉยวทางทะเล ในขณะทีÉการท่องเทีÉยวใน
ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือมคีวามชาํนาญพเิศษน้อย
กว่าการท่องเทีÉยวในภาคอืÉนๆ โดยเปรยีบเทยีบ ซึÉง
อาจเป็นผลมาจากสิÉงดึงดูดใจทางการท่องเทีÉยว 
(Tourist Attraction) ทีÉไม่สนองตอบความต้องการ
ของนักท่องเทีÉยว ดงันั Êน ภาครฐัจงึควรมกีารทบทวน
ยุทธศาสตร์และวิเคราะห์แนวทางการพัฒนาและ
ส่งเสรมิการท่องเทีÉยวในระดบัจงัหวดัมากขึÊน โดย
ควรเน้นนโยบายทีÉทาํใหเ้กดิการพฒันาอุตสาหกรรม
การทอ่งเทีÉยวในพืÊนทีÉหลกัทีÉมศีกัยภาพการท่องเทีÉยว
และกระตุ้นให้เกิดการส่งผ่าน (Spillover) ระดับ 
การพัฒนาไปยังจังหวัดใกล้เคียง  เพืÉอ ให้เกิด 
การพฒันาทางเศรษฐกจิอยา่งยั Éงยนื 
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