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ABSTRACTS 

 The effects of environmental factors; soil texture, amounts of rainfall and planting dates, on the 

yields of plant canes from Cane and Sugar Research and Development Center, Kasetsart University 

from 8 trials under rainfed conditions were evaluated by simple and multiple regressions. Each trail 

comprised of 16 Kamphaeng Saen sugarcane varieties and 4 standard varieties in RCBD with 4 

replications. The estimations of amounts of rainfall were accpmphished by using ANUDEM program. 

The evaluations of multiple regression revealed the different effects on sugarcane varieties of each 

environmental factor. The amounts of rainfall during 5-8 months after planting had positive effects on 

15 sugarcane varieties, while clay percentage had negative effects to 14 sugarcane varieties. Planting 

date had positive effect to 7 sugarcane varieties and negative effect to 2 sugarcane varieties, while silt 

percentage had positive effect to 7 sugarcane varieties and negative effect to 1 sugarcane variety. 

Basing on their responses to the environmental factors the sugarcane varieties could be classifies into 

6 groups. The 5 sugarcane varieties of the 1st group had negative responses to clay percentage and 

positive responses to amount of rainfall during 5-8 months and planting dates. The 3 sugarcane 

varieties of the 2nd group had negative responses to clay percentage and positive response to amount 

of rainfall during 5-8 months. The 3 sugarcane varieties of the 3rd group had positive response to 

amount of rainfall during 5-8 months. The 3 sugarcane varieties of the 4th group had negative 

responses to clay percentage and positive response to silt percentage. Two sugarcane varieties of the 

5th group had positive responses to silt percentage and amount of rainfall during 5-8 months but had 

negative response to clay percentage. Two sugarcane varieties of the 6th group had positive response 

to silt percentage but had negative response to planting date. There were 2 sugarcane varieties that 

their responses to the test environments were different from the other varieties The Kampheang Sean 

01-1-12 had negative responses to silt and clay percentage and positive response to amount of rainfall  
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during 5-8 months. The KK 3 had negative responses to silt and clay percentage, but had positive 

responses to amount of rainfall during 5-8 months and planting date, in which the highest R2 of 

equation of KK 3 (75.8%) was observed. According to the multicollinearity of sand percentage, amount 

of rainfall during 1-4 months and after 9 months to other factors, the effects of these factors were 

analysed by simple linear regression. Sand percentage was observed to have negative effect only in 1 

sugarcane variety, while the amount of rainfall during 1-4 months was observed to have negative effect 

in 7 sugarcane varieties and the amount of rainfall after 9 months were observed to have positive effect 

in 5 sugarcane varieties.  
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บทคดัย่อ 

วเิคราะหอ์ทิธพิลของปัจจยัสภาพแวดลอ้ม ไดแ้ก ่ เนื้อดนิ ปรมิาณน้ําฝน และวนัปลูก ต่อผลผลติออ้ย

จากแปลงเปรยีบเทยีบพนัธุ์ออ้ย ของศนูยว์จิยัและพฒันาออ้ยและน้ําตาล มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์ ในพืน้ที่

อาศยัน้ําฝน จํานวน 8 แปลง แต่ละแปลงมพีนัธุ์ออ้ยทดสอบจํานวน 16 พนัธุ ์และพนัธุ์เปรยีบเทยีบจํานวน 4 

พนัธุ์ วางแผนการทดลองแบบ RCBD ม ี 4 ซํ้า วเิคราะหผ์ลโดยการคาํนวณการถดถอยเชงิเสน้ตรง ทัง้นี้การ

ถดถอยเชงิพหุ และคาํนวณการประมาณน้ําฝนโดยใชโ้ปรแกรม ANUDEM ผลการวเิคราะหก์ารถดถอยเชงิห ุ

พบว่าสภาพแวดล้อมมผีลต่อพนัธุ์ออ้ยทัง้หมดแตกต่างกนั โดยปรมิาณน้ําฝนหลงัปลูกช่วง 5-8 เดอืนมอีทิธพิล

ทางบวก ต่อพนัธุอ์อ้ยจาํนวน 15  พนัธุ ์สว่นเปอรเ์ซน็ตด์นิเหนียวมอีทิธพิลทางลบในพนัธุ์ออ้ย 14 พนัธุ์ วนัปลูก

มอีทิธพิลทางบวกและทางลบ ต่อพนัธุอ์อ้ยจาํนวน 9 พนัธุ ์โดย 7 พนัธุเ์ป็นทางบวก และ 2 พนัธุเ์ป็นทางลบ และ

เปอรเ์ซน็ตด์นิทรายแป้งมอีทิธพิลทางบวกและทางลบต่อพนัธุอ์อ้ย 8 พนัธุ ์โดย 7 พนัธุเ์ป็นทางบวก และ 1 พนัธุ์

เป็นทางลบ ความแตกต่างในการตอบสนองทางสภาพแวดลอ้มดงักล่าวทาํใหส้ามารถจดักลุ่มพนัธุ์ออ้ยทีศ่กึษา

ออกเป็น 6 กลุ่ม กลุ่มที ่1 จาํนวน 5 พนัธุ ์เป็นกลุ่มพนัธุท์ีต่อบสนองทางลบต่อ เปอรเ์ซน็ต์ดนิเหนียว ตอบสนอง

ทางบวกต่อน้ําฝนช่วง 5- 8 เดอืน และวนัปลูก กลุ่มที ่2 จํานวน 3 พนัธุ์ เป็นกลุ่มพนัธุ์ทีต่อบสนองทางลบต่อ

เปอรเ์ซน็ตด์นิเหนียว และ ตอบสนองทางบวกต่อน้ําฝนชว่ง 5- 8 เดอืน กลุ่มที ่3 จาํนวน 3 พนัธุ์ เป็นกลุ่มพนัธุ์ที่

ตอบสนองทางบวกต่อน้ําฝนช่วง 5- 8 เดอืน กลุ่มที ่4 จํานวน 3 พนัธุ์ เป็นกลุ่มพนัธุ์ทีต่อบสนองต่อเปอรเ์ซน็ต์

ดนิทรายแป้งในทางบวกและตอบสนองต่อเปอรเ์ซน็ตด์นิเหนียวในทางลบ กลุ่มที ่5 จาํนวน 2 พนัธุ ์เป็นกลุ่มพนัธุ์

ที่ตอบสนองทางบวกต่อเปอร์เซ็นต์ดินทรายแป้งและปริมาณน้ําฝนช่วง 5-8 เดือน แต่ตอบสนองทางลบต่อ

เปอร์เซ็นต์ดนิเหนียว กลุ่มที ่6 จํานวน 2 พนัธุ์ เป็นพนัธุ์ทีต่อบสนองทางบวกต่อเปอร์เซ็นต์ดนิทรายแป้ง แต่

ตอบสนองทางลบต่อวนัปลูก นอกจากนี้มพีนัธุ์ทีต่อบสนองต่อปัจจยัต่างๆแตกต่างจากพนัธุ์อื่น จํานวน 2 พนัธุ ์

ได้แก่ พนัธุ์กําแพงแสน 01-1-12 ตอบสนองทางบวกต่อปรมิาณน้ําฝนช่วง 5-8 เดอืนและวนัปลูก และ KK 3 

ตอบสนองทางลบต่อเปอร์เซ็นตด์นิทรายแป้งและดนิเหนียว และตอบสนองทางบวกต่อปรมิาณน้ําฝนช่วง 5-8 

เดอืน และวนัปลูก ทัง้นี้พบสมการการตอบสนองต่อปัจจยัของพนัธุ์ KK 3 นี้มคี่าสงูสุดถงึ 75.8%  นอกจากนี้

พบว่าเปอร์เซ็นต์ดินทราย ปริมาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดือนหลังปลูก และ ปริมาณน้ําฝนตัง้แต่ 9 เดือน มี

ความสมัพนัธ์กบัปัจจยัอื่นทีศ่กึษา จงึได้ทําการวเิคราะห์การถดถอยเชงิเสน้ตรงกบัปัจจยัทัง้ 3 นี้ โดยพบว่า 

เปอรเ์ซน็ต์ดนิทรายมกีารมผีลเป็นทางลบต่อพนัธุ์ออ้ยเพยีง 1พนัธุ์ และปรมิาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดอืนหลงัปลกูมี

ผลเป็นทางลบต่อพนัธุ์ออ้ยจํานวน 7 พนัธุ ์และปรมิาณฝนช่วงหลงัปลูกตัง้แต่ 9 เดอืนมผีลเป็นทางบวกต่อพนัธุ์

ออ้ยจาํนวน 5 พนัธุ ์ 
 

คาํสาํคญั: ออ้ย  สมการการถดถอย  การตอบสนองของพนัธุต่์อสภาพแวดลอ้ม 
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คาํนํา 

ระดับของผลผลิตอ้อยนอกจากขึ้นอยู่กับ

พนัธุ์อ้อยที่ปลูกแล้ว สภาพแวดล้อมของสถานที่

ปลกูออ้ยจดัเป็นสว่นสาํคญั นอกจากนี้ความจาํเพาะ

ของพนัธุอ์อ้ยกบัปัจจยัต่างๆของสภาพแวดลอ้ม ซึง่

ไดแ้ก่ ดนิ ปรมิาณน้ําฝน ตลอดจนวนัปลูก Hunsigi 

(1993) ไดร้ายงานว่าออ้ยสามารถปลูกไดใ้นเนื้อดนิ

ทุกประเภท โดยดินที่มีความ เหมาะสมมากที่สุด 

เป็นกลุ่มเนื้อดินปานกลาง (loamy soils) คอืดิน

ทรายแป้งปนดินเหนียวปนทราย (sandy clay 

loam) และกลุ่มเนื้อดนิละเอยีด (clayey soil) คอืดนิ

ร่วนปนทรายแป้ง (silty clay loam) และดนิร่วนปน

ดนิเหนียว (clay loam) เนื่องจากพืน้ทีป่ลกูออ้ยส่วน

ใหญ่อยู่ในพืน้ทีอ่าศยัน้ําฝน ดงันัน้ปรมิาณน้ําฝนจงึ

เป็นปัจจัยสําคญัต่อผลผลิตอ้อย โดยเจษฏา และ

คณะ (2553) ได้รายงานการใช้น้ําของอ้อยพันธุ ์

K95-84 ทีม่อีายุ 12 เดอืน โดยในออ้ยปลูกมกีารใช้

น้ํา 1,126 มม. ไดผ้ลผลติ 15 ตนัต่อไร่ และในออ้ย

ตอ มกีารใชน้ํ้า 680.8 มม. ได้ผลผลิต 9 ตนัต่อไร ่

โดยมคีวามต้องการน้ําสูงสุด 4.52 มม.ต่อวนัเมื่อ

อายุ 5 เดือน ทัง้นี้ฤดูปลูกอ้อยมทีัง้ปลูกปลายฝน 

ซึง่มปีรมิาณน้ําฝนตํ่าหลงัปลกู และปลูกตน้ฝน ซึง่มี

ปรมิาณน้ําฝนทีส่งูหลงัปลูก Garrison et al., (1999) 

ทาํการปลูกออ้ย 6 พนัธุ์ในพื้นทีร่ฐั Louisiana ได้

รายงานว่าการปลูกออ้นในเดือนตุลาคมใหผ้ลผลิต

ตํ่ากว่าเดอืนสงิหาคม ยกเว้นอ้อยพนัธุ์ LCP 85-

384 โดยพันธุ์อ้อยที่ได้ร ับผลกระทบมากที่สุดคือ 

LCP 82-89 และ HoCP 85-845 มผีลผลติลดลง 26 

และ 23 เปอรเ์ซน็ตต์ามลาํดบั  

 ในการตรวจสอบปัจจยัสภาพแวดล้อมที่มี

ความสาํคญัต่อแต่ละพนัธุ์ สามารถใชก้ารวเิคราะห์

การถดถอยเชงิเสน้ (simple regression) สําหรบั

ตรวจสอบทลีะปัจจยั และการวเิคราะห์การถดถอย

เชิงพหุ (multiple regression) สําหรับการ

ตรวจสอบปัจจยัทีเ่ป็นตวัแปร ตัง้แต่ 2 ปัจจยัขึน้ไป 

(กลัยา, 2549; อจัฉรยิา, 2547) โดยในการศกึษานี้

ได้ทําการวเิคราะห์อทิธิพลของปัจจยัทางกายภาพ

ชองดนิ (soil texture) ปรมิาณน้ําฝนในช่วงต่างๆ 

หลังปลูก และเวลาปลูก ต่อผลผลิตอ้อยปลูกของ

อ้ อ ย พัน ธุ์ กํ า แ พ งแ ส น  1 6  พัน ธุ์  แ ล ะ พัน ธุ์

เปรยีบเทยีบ 4 พนัธุ ์
 

อปุกรณ์และวิธีการ 

ปลูกทดสอบพันธุ์อ้อยของศูนย์วิจัยและ

พฒันาออ้ยและน้ําตาล มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์

จํ า นวน  16  พันธุ์ ไ ด้ แ ก่  กํ า แพงแสน  94-13 

กําแพงแสน 01-1-25 กําแพงแสน  00-58 

กําแพงแสน 01-1-46 กําแพงแสน 00-92 6.

กําแพงแสน 01-3-5 กําแพงแสน 00-105 

กําแพงแสน 01-3-15 กําแพงแสน 00-129 

กําแพงแสน 01-4-29 กําแพงแสน 00-148 

กําแพงแสน 01-10-2 กําแพงแสน 00-176 

กําแพงแสน 01-11-6 กําแพงแสน 01-1-12 

กาํแพงแสน 01-41-5  และพนัธุ์เปรยีบเทยีบ 4 

พนัธุ์ ไดแ้ก ่K 88-92  K 95-84  LK 92-11 และ KK 

3 ในพืน้ทีป่ลูกออ้ยอาศยัน้ําฝนทัง้ในการปลูกช่วง

ตน้ฝนและขา้มแลง้ จํานวน 8 แปลงทดลองคอื 1. 

ต.โคกกระเบื้อง อ.บ้านเหลื่อม จ.นครราชสมีา  2. 

ต.หวัถนน อ.คลองขลุง จ.กําแพงเพชร 3. ต.หนอง

กุงศร ีอ.โนนสะอาด จ.อุดรธานี        4.ต.นาด ีอ.

หนองแสง จ.อุดรธานี  5. ต.หนองขาม อ.หนอง

หญา้ไซร จ.สพุรรณบุร ี6. ต.ด่านมะขามเตี้ย อ.ด่าน

มะขามเตีย้ จ.กาญจนบุร ี7. ต.แกม้อน้ อ.จอมบงึ จ.

ราชบุร ีและ 8. ต.สระกรวด อ.ศรเีทพ จ.เพชรบูรณ์ 

วางแผนการทดลองแบบ RCBD จํานวน 4 ซํ้า 

แปลงย่อยม ี4 แถว ยาว 8 เมตร ระยะระหว่างแถว 

1.5 เมตร  

        

การเกบ็ข้อมลู 

 ผลผลิต โดยชัง่น้ําหนักอ้อยทัง้หมดของ

แต่ละแปลงยอ่ย คาํนวณเป็นผลผลติออ้ย (ตนั/ไร)่ 

เน้ือดิน เกบ็ตวัอย่างดนิทีร่ะดบัความลกึ 

0-30 เซนตเิมตร โดยวธิขีอง จําเป็น (2545) แต่ละ

แปลงทดลองมาวเิคราะหข์นาดอนุภาคของดนิ (soil 

texture) เพือ่หาอตัราส่วนของปรมิาณดนิทรายแป้ง 
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ดนิเหนียว และดนิทราย โดยวธิขีอง International 

Society of Soil Science (Nemes et al., 1999)  

ปริมาณน้ําฝน ใชโ้ปรแกรม  ArcGIS 9.3 

ซึง่เป็นโปรแกรมพืน้ฐานของ ANUDEM ประกอบ

กับพิกัดตําแหน่งแปลงทดสอบที่ตรวจวัดโดย

เครื่องมอืกาํหนดตําแหน่ง Navigator รุ่น eTrex 

Lengend โดยคาํนวณจากปรมิาณน้ําฝนรายวนัจาก

สถานีอุตุนิยมวทิยา 132 สถานีทัว่ประเทศ ช่วงปี 

พ.ศ.2550-2552 โดยใชเ้ทคนิค Topo to rastor 

(Hutchinson and Dowling, 1991) โดย สมาน 

(2553) ไดก้ล่าวว่าเป็นวธิทีีเ่หมาะสมสาํหรบัขอ้มูล

มากกว่า 45 สถานี จากนัน้แบ่งปรมิาณน้ําฝนตาม

เวลาปลูกจริงของแต่ละแปลงทดสอบเป็น 3 ช่วง 

ได้แก่ 1.ช่วง 1-4 เดือนหลังปลูกซึ่งเป็นช่วงงอก

จนถงึระยะแตกกอ (rain 1) 2.ช่วง5-8 เดอืนหลบั

ปลูกซึง่เป็นช่วงย่างปลอ้ง (rain 2) และ 3.ช่วงหลงั

ปลูกตัง้แต่ 9 เดือนหลังปลูกเป็นช่วงสะสมความ

หวาน (rain 3) เกษม (2521) 

คะแนนวันปลูก ให้คะแนนวันปลูก 1 

คะแนนทุกช่วงเวลา 15 วัน เริ่มนับจาก วนัที่ 16 

เดือนพฤศจิกายน 2550 ถึงวันที่ 30 เดือน

พฤศจกิายน 2550  

วิเคราะห์การถดถอยเชิงเดี่ยว (simple 

regression) และวิเคราะห์การถดถอยเชิงพห ุ

(multiple regression) โดยใชโ้ปรแกรม SPSS 

version 17 การทดลองนี้ประยุคมากจาก กมัปนาท 

และ เรวตั (2555) โดยมผีลผลติออ้ยปลูกเป็นตวั

แปรตาม (Y) และมีตัวแปรอิสระ (X) ได้แก ่

เปอร์เซ็นต์ดนิทราย เปอร์เซน็ต์ดนิทรายแป้งและ

เปอรเ์ซน็ต์ดนิเหนียว ปรมิาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดอืน

หลงัปลกู (rain 1) ปรมิาณน้ําฝนช่วง 5-8 เดอืนหลงั

ปลกู (rain 2) ปรมิาณน้ําฝนหลงัปลูกตัง้แต่ 9 เดอืน 

(rain 3) และคะแนนวนัปลกู   

                                                                                                                                

ผลและวิจารณ์ 

การตรวจสอบเนื้อดินของแปลงทดสอบ 

(Table 1) พบว่าแปลงทดสอบมเีนื้อดิน 2ดนิทราย

แป้งปนทราย2 (sandy loam) จาํนวน 2 แปลง ไดแ้ก่

แปลงทดสอบ จ.อุดรธานี  2 แปลง และ มเีนื้อ 2ดิน

ทรายทรายแป้ง 2(loamy sand) จํานวน 4 แปลง 

ได้แก่แปลงทดสอบ จ.นครราชสีมา กําแพงเพชร 

สพุรรณบุร ีและราชบุร ี โดยทัง้ 6 มแีปลงมปีรมิาณ

ดินทรายสูงและมีปริมาณดินทรายแป้งและดิน

เหนียวทีต่ํ่า มแีปลงทดสอบทีม่เีนื้อ2ดนิทรายแป้ง2 1 

แปลง ได้แก่ จ. กาญจนบุร ีซึ่งมเีปอร์เซ็นต์เนื้อดนิ

ทัง้ 3 ชนิดใกลเ้คยีงกนั และแปลงทดสอบทีม่เีนื้อดนิ

เหนียวปนทรายแป้ง 1 แปลง ได้แก่ จ.เพชรบูรณ์ 

ซึง่มเีปอรเ์ซน็ต์เนื้อดนิทรายแป้งและดนิเหนียวทีส่งู

แต่มเีปอรเ์ซน็ตด์นิทรายทีต่ํ่า 

จากขอ้มูลปรมิาณน้ําฝนในช่วงต่างๆ หลงั

ปลูกและเวลาปลูกของแปลงทดสอบ (Table 2) 

พบว่ามีความแตกต่างแบ่งได้เป็น 2 กลุ่มแปลง

ทดสอบ โดยกลุ่มที ่1 มชีว่งเวลาวนัปลูกตัง้แต่เดอืน

พฤศจกิายนถงึเดอืนธนัวาคม มคีะแนนปลกู 1-3 มี

ปริมาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดือนหลังปลูกตํ่ ากว่า

ปรมิาณน้ําฝนช่วงมากกว่า 9 เดอืนได้แก่แปลงใน 

จ.นครราชสีมา  กําแพงเพชร และ อุดรธานี  2 

แปลง โดยแปลงทดสอบ จ.นครราชสมีา มปีรมิาณ

น้ําฝนชว่ง 1-4 เดอืนทีต่ํ่าเท่ากบั 6.3 มม. ส่วนกลุ่ม

ที่ 2 มชี่วงเวลาปลูกตัง้แต่เดือนมกราคมถึงเดือน

มนีาคม มคีะแนนวนัปลูก 6-8 มปีรมิานน้ําฝนช่วง

มากกว่า 9 เดือนหลังปลูกตํ่ากว่าช่วง 1-4 เดือน 

ได้แก่แปลงทดสอบ  จ . เพชรบูรณ์ สุพรรณบุร ี

กาญจนบุรี และราชบุรี ทัง้นี้แปลง จ.กาญจนบุร ี

และราชบุร ีมปีริมาณน้ําฝนช่วงหลงั 9 เดือนที่ตํ่า

เทา่กบั 30.5 และ 74.5 มม. ตามลาํดบั      
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Table 1 Soil texture and soil type of 8 locations of experimental trails. 

Varietal trails (province/ 

district) 
Region 

Soil texture (%) 
Soil type 

Sand Silt Clay 

1.Nakhon Ratchasima                                                            North /East 84.48 11.5 4.32 Loamy sand 

2.Kampheang Phet                                                                      Central 79.44 15.08 5.48 Loamy sand 

3.Udon Thani/ None Sa-ad                                                                   North /East 68.38 25.4 6.22 Sandy loam 

4.Udon Thani/ Nong Saeng                                                                         North /East 74.64 19.89 5.47 Sandy loam 

5.Suphan Buri Central 83.64 12.38 3.99 Loamy sand 

6.Kanchanaburi                                                        West 37.88 40.71 21.41 Loam 

7.Ratchaburi West 77.08 15.51 7.41 Loamy sand 

8.Phetchabun Central 13.9 42.54 43.56 Silty clay 

 Table 2 Amounts of rainfall (mm.) in the 3 periods after planting and planting date scores of 8 locations 

of experimental trails. 

Varietal trails (province/ 

district) 

Month after planting 
Planting date 

(month/day) 

Planting date 

score 

(month/day) 1-4 5-8 over 8 

1.Nakhon Ratchasima                                                            6.3 797.7 781 11/23 1 (11/16-11/30) 

2.Kampheang Phet                                                                      104.5 804.7 772 12/9 2 (12/01-12/15) 

3.Udon Thani/ None Sa-ad                                                                   167.3 888 551 12/18 3 (12/16-12/30) 

4.Udon Thani/ Nong Saeng                                                                         168.5 890 551 12/19 3 (12/16-12/30) 

5.Phetchabun 471.7 588 138 1/31 6 (1/31-2/15) 

6.Suphaen Buri 321.4 864.5 261.3 2/22 7 (2/15-2/28) 

7.Kanchanaburi                                                        458.1 703 30.5 3/4 8 (3/1-3/15) 

8.Ratchaburi 382.8 634.5 74.5 3/1 8 (3/1-3/15) 

 

การตรวจสอบความเป็นอิสระของตวัแปร  

จากการวเิคราะห์ตวัแปรอสิระพบว่าปัจจยั

ที่มีค่า tolerance ตํ่ากว่า 0.1 และค่า VIF 

(Variance Inflation Factor) มากกว่า 10 

หมายความว่า ตัวแปรนี้มีปัญหาเกี่ยวกับ 

multicollinearity (มคีวามสมัพนัธก์นัระหว่างตวัแปร

อสิระ) ขัน้รุนแรง (Field, 2000) ซึง่จะทาํใหเ้กดิ

ปัญหาเกีย่วกบัการคงทีข่องสมัประสทิธิถ์ดถอยทัง้

ขนาดและเครื่องหมาย (อาจเป็นไดท้ัง้บวกและลบ) 

ทัง้นี้ เพราะความคลาดเคลื่อนของสัมประสิทธิ ์

ถดถอยมีมาก จะนําไปสู่ความยากที่จะมีความ

แตกต่างอย่างมนีัยสําคญัทางสถติ ิจาก (Table 3) 

พบปัจจยัทีม่คี่า tolerance ตํ่ากว่า 0.1 และค่า VIF 

มากกว่า 10 ทัง้หมด 4 ปัจจยัไดแ้ก่ เปอรเ์ซน็ต์ดนิ

ทราย ปรมิาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดอืนหลงัปลูก (rain 

1) ปรมิาณน้ําฝนตัง้แต่ 9 เดอืน (rain 3) และวนั

ปลูก จึงได้ทําการตัดเปอร์เซ็นต์ดินทรายซึ่งมีค่า 

tolerance ตํ่าสุดเท่ากบั 1.27E-09 และค่า VIF 

สูงสุดเท่ากบั 7.87E+08 ออกไปและทําการ

วเิคราะหใ์หม่ ซึง่ยงัพบปัจจยัทีม่คี่า tolerance ตํ่า

กว่า 0.1 และค่า VIF มากกว่า 10 ทัง้หมด 3 ปัจจยั

ได้แก่ ปรมิาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดือนหลงัปลูก (rain 

1) ปรมิาณน้ําฝนตัง้แต่ 9 เดอืน (rain 3) และวนั

ปลูก ได้ทําการตัด ปริมาณน้ําฝนช่วง 1-4 เดือน

หลงัปลกู (rain 1) และ ปรมิาณน้ําฝนตัง้แต่ 9 เดอืน 

(rain 3) พบว่าตัวแปรที่เหลือ 4 ปัจจัยมีค่า 

tolerance มากกว่า 0.1 และค่า VIF ตํ่ากว่า 10 
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(Table 4) จงึไดท้าํการวเิคราะหปั์จจยัทัง้ 4 นี้โดย

วธิกีารถดถอยแบบพห ุสว่นปัจจยัทีท่าํการตดัแต่ละ

ปัจจยัทาํการวเิคราะหด์ว้ยการถดถอยเชงิเดีย่ว 

 

Table 3 Evaluation of multicollinearity of 7 independent factors by SPSS version 17 

Independent factors 
Collinearity statistics 

Tolerance VIF 

sand 1.27E-09 7.87E+08 

silt 0.109 9.192 

clay 0.188 5.329 

rain 1 0.051 19.452 

rain 2 0.141 7.114 

rain 3 0.012 86.611 

date 0.011 90.531 

 

 

Table 4 Evaluation of multicollinearity of 4 independent factors by SPSS version 17 

Independent factors 
Collinearity statistics 

Tolerance VIF 

silt 0.149 6.713 

clay 0.134 7.478 

rain 2 0.238 4.199 

date 0.135 7.388 
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Table 5 Average plant cane yield, comparative plant cane yield, plant cane yield ranking, constant (a), partial-regression coefficient (b' i) of  silt  percentage (x1), clay percentage (x2),  

amount of rainfall in 5-8 months (rain 2) (x3) and planting date score (x4), F-test and R2 of 20 sugarcane varieties from 8 experimental trails. 

Varieties of sugarcane 

Plant cane yields 

constant (a) 

Partial-regression coefficients (b' i) 

F test R2 
Average Comparative Ranking silt(%) clay(%) rain 2 

planting date 

scores 

K 88-92 16.57 108.00 7 7.64 0.556*** -0.480*** 0.022** 0.226 *** 0.559 

K 95-84 14.98 97.65 12 2.179 0.350** -0.287** 0.01 0.180 ** 0.380 

LK 92-11 15.56 101.45 10 8.741 0.463*** -0.319** -0.024 -0.023 ** 0.381 

KK 3 17.19 112.08 6 -57.648 -0.298** -0.304*** 0.088*** 3.422*** *** 0.758 

Kamphaeng Saen  94-13 17.54 114.34 4 -13.837 0.215 -0.233*** 0.037*** 1.214** *** 0.476 

Kamphaeng Saen  00-58 15.78 102.86 9 16.818 0.255* -0.171 0.095 -0.938** ** 0.375 

Kamphaeng Saen  00-92 14.66 95.58 13 4.38 -0.254 -0.286 0.013** -0.143 ** 0.204 

Kamphaeng Saen  00-105 13.66 89.07 16 -1.96 -0.212 -0.284 0.220*** -0.053 *** 0.345 

Kamphaeng Saen  00-129 13.79 89.87 15 16.849 0.176** 0.079 -0.202 -1.331*** *** 0.435 

Kamphaeng Saen  00-148 15.51 101.12 11 3.836 0.238 -0.133* 0.018** 0.139 ** 0.288 

Kamphaeng Saen  00-176 13.03 84.96 17 -9.6 0.285 -0.102** 0.031*** 0.265 *** 0.658 

Kamphaeng Saen  01-1-12 18.36 119.68 1 -21.891 0.155 -0.209 0.047*** 1.342** *** 0.588 

Kamphaeng Saen  01-1-25 18.16 118.41 2 -24.304 0.137 -0.299*** 0.049*** 1.757** ** 0.424 

Kamphaeng Saen  01-1-46 11.36 74.07 20 -1.96 0.250* -0.189* 0.013* 0.036 ** 0.346 

Kamphaeng Saen  01-3-5 15.86 103.40 8 -17.706 0.039 -0.190* 0.040** 1.076 ** 0.273 

Kamphaeng Saen  01-3-15 12.90 84.09 18 -7.95 0.491*** -0.290** -0.127 0.084 * 0.446 

Kamphaeng Saen  01-4-29 17.65 115.04 3 -8.005 0.009 -0.086 0.034*** 0.020 *** 0.565 

Kamphaeng Saen  01-10-2 17.47 113.87 5 -43.651 -0.086 -0.326*** 0.067*** 2.574*** *** 0.554 

Kamphaeng Saen  01-11-6 12.43 81.02 19 -27.817 0.199 -0.194** 0.047*** 1.376** *** 0.516 

Kamphaeng Saen  01-41-5 14.41 93.94 4 -33.052 0.275 -0.277*** 0.056*** 1.596*** *** 0.672 

* significant at <0.05; ** significant at <0.01; *** significant at <0.001 
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การวิเคราะหค์วามสมัพนัธโ์ดยการถดถอยเชิง

พหรุะหว่างผลผลิตอ้อยกบัปัจจยัเปอรเ์ซน็ตดิ์น

ทรายแป้ง เปอรเ์ซน็ตดิ์นเหนียว ปริมาณฝนช่วง 

5-8 เดือน และ วนัปลูก  

 ผลการวิเคราะห์การถดถอยเชิงพหุเพื่อ

ตรวจสอบอทิธิพลของ เปอร์เซ็นต์ดินทรายแป้ง 

(silt) เปอรเ์ซน็ต์ดนิเหนียว (clay) ปรมิาณฝนช่วง 

5-8 เดอืน (rain2) และ วนัปลกู (date) (Table 5) 

พบว่าสามารถจัดกลุ่ มพันธุ์ที่มีผลผลิตอ้อยที่

ตอบสนองต่อปัจจยัดงักล่าว แตกต่างกนั 6 กลุ่ม 

ไดแ้ก ่กลุ่มที ่1 เป็นกลุ่มพนัธุท์ีต่อบสนองทางลบต่อ 

เปอรเ์ซ็นต์ดนิเหนียว ตอบสนองทางบวกต่อน้ําฝน

ช่วง 5- 8 เดอืน และตอบสนองทางบวกต่อวนัปลูก

ได้แก่ กําแพงแสน 94-13 กําแพงแสน 01-1-25 

กาํแพงแสน 01-10-2  กาํแพงแสน 01-11-6 และ

กาํแพงแสน 01-41-5 โดยทีพ่นัธุ์กาํแพงแสน 01-

10-2 เป็นพนัธุ์ที่มกีารตอบสนองต่อเปอร์เซ็นต์ดิน

เหนียวมากทีสุ่ด ในขณะทีพ่นัธุ์กําแพงแสน 94-13 

มีการตอบสนองต่อปัจจัยปริมาณน้ําฝนช่วง 5-8 

เดือน และเวลาปลูกน้อยที่สุด พนัธุ์ในกลุ่มนี้มีทัง้

พัน ธุ์ ที่ มีผ ล ผลิต สู ง  (กํ า แ พ งแ ส น  0 1 -1 -2 5 

กาํแพงแสน 94-13 และกาํแพงแสน 01-10-2) และ

พนัธุ์ที่มผีลผลิตตํ่า (กําแพงแสน 01-41-5 และ

กาํแพงแสน 01-11-6) โดยสมการของพนัธุ์กลุ่มนี้ 

สามารถอธิบายผลผลิตได้ใกล้เคยีงกนั (42.4% – 

67.2%) ทัง้นี้สมการถดถอยของพนัธุ์ในกลุ่มนี้มดีงันี้ 

 

Y (กําแพงแสน 94-13) = -13.837 - 0.233X1(clay) + 0.037X2(R2) + 1.214X3(date) R2 = 47.6% 

 Y (กําแพงแสน01-1-25) = -24.304 - 0.299X1(clay) + 0.049X2(R2) + 1.757X3(date) R2 = 42.4% 

 Y (กําแพงแสน 01-10-2) = -43.651 - 0.326X1(clay) + 0.067X2(R2) + 2.574X3(date) R2 = 55.4% 

 Y (กําแพงแสน 01-11-6) = -27.817 - 0.194X1(clay) + 0.047X2(R2) + 1.376X3(date) R2 = 51.6% 

 Y (กําแพงแสน 01-41-5) = -33.052 - 0.277X1(clay) + 0.056X2(R2) + 1.596X3(date) R2 = 67.2% 

 

กลุ่มที ่2 เป็นกลุ่มพนัธุ์ทีต่อบสนองทางลบ

ต่อเปอร์เซ็นต์ดินเหนียว และ ตอบสนองทางบวก

ต่อน้ําฝนช่วง 5- 8 เดอืน ได้แก่ กาํแพงแสน 00-

148 กาํแพงแสน 00-176 และกาํแพงแสน 01-3-5 

โดยที่พนัธุ์อ้อยในกลุ่มนี้มรีะดับผลผลิตปานกลาง 

และพบว่าสมการของพันธุ์กําแพงแสน 00-176 

สามารถอธบิายผลผลติไดส้งู (65.8%) กว่าพนัธุ์อื่น 

(27.3% - 28.8%) ทัง้นี้สมการถดถอยของพนัธุ์ใน

กลุ่มนี้มดีงันี้ 

 

 Y (กําแพงแสน 00-148) = -24.304 - 0.133X1(clay)  +0.018X2(R2) R2 = 28.8% 

 Y (กําแพงแสน 00-176) = -43.651 - 0.102X1(clay)  + 0.032X2(R2) R2 = 65.8% 

 Y (กําแพงแสน 01-3-5) = -27.817 - 0.19X1(clay)  + 0.004X2(R2) R2 = 27.3%   

 

กลุ่ มที่  3 เ ป็นกลุ่ มพันธุ์ ที่ตอบสนอง

ทา งบ ว ก ต่ อ น้ํ า ฝน ช่ ว ง  5 - 8  เ ดื อ น  ได้ แ ก ่

กาํแพงแสน 00-92 กําแพงแสน 00-105 และ

กาํแพงแสน 01-4-29  เมื่อพจิารณาผลผลติในกลุ่ม

พนัธุน์ี้พบว่า มพีนัธุ์ทีม่ผีลผลติสงู (กาํแพงแสน 01-

4-29) และพนัธุ์ทีม่ผีลผลติตํ่า (กาํแพงแสน 00-92 

และกําแพงแสน 00-105) โดยที่พนัธุ์กําแพงแสน 

01-4-29 ซึง่มผีลผลติสูงมกีารตอบสนองต่อปรมิาณ

น้ําฝนในชว่ง 5-8 เดอืน ในระดบัปานกลางของกลุ่ม

พนัธุน์ี้ และพบว่าสมการของพนัธุก์าํแพงแสน 01-4-

29 สามารถอธบิายผลผลติไดส้งู (56.5%) กว่าพนัธุ์

อื่น (20.4%-34.5%)  ทัง้นี้สมการถดถอยของพนัธุ์

ในกลุ่มนี้มดีงันี้  
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Y (กําแพงแสน 00-92) = 4.38   + 0.013X1(R2) R2 = 20.4% 

 Y (กําแพงแสน 00-105) = -1.963 + 0.22X1(R2) R2 = 34.5% 

 Y (กําแพงแสน 01-4-29) = -8.005 + 0.034X1(R2)  R2 = 56.5% 

กลุ่มที่ 4 เป็นกลุ่มพันธุ์ที่ตอบสนองต่อ

เปอร์เซ็นต์ดนิทรายแป้งในทางบวกและตอบสนอง

ต่อเปอรเ์ซน็ตด์นิเหนียวในทางลบไดแ้ก่พนัธุ์ K 95-

84 LK 92-11 และ กําแพงแสน 01-3-15 เมื่อ

พจิารณาการตอบสนองต่อปัจจัยทัง้สองพบว่าทัง้

สามพนัธุ์นี้มรีะดบัการตอบสนองใกลเ้คยีงกนัโดยที่

พนัธุ์กําแพงแสน 01-3-15 เป็นพนัธุ์ทีม่ผีลผลิตตํ่า 

ส่วนพนัธุ์ K 95-84 และ LK 92-11ใหผ้ลผลติปาน

กลาง ทัง้นี้สมการถดถอยในกลุ่มนี้คอื 

 Y (K 95-84) = 2.179 +0.35X1(silt) -2.87X2(clay)   R2 = 38.0% 

 Y (LK 92-11) = 8.741+0.463X1(silt)- 0.349X2(clay)   R2 = 38.1% 

 Y (กําแพงแสน 01-3-15) = -7.952 +0.491X1(silt) - 0.29X2(clay)  R
2 = 44.6% 

กลุ่ มที่  5 เ ป็นกลุ่ มพันธุ์ ที่ตอบสนอง

ทางบวกต่อเปอร์เซ็นต์ดินทรายแป้งและปริมาณ

น้ําฝนช่วง 5-8 เดือน แต่ตอบสนองทางลบต่อ

เปอร์เซ็นต์ดินเหนียว   ได้แก่ K 88-92 และ 

กาํแพงแสน 01-1-46 เมื่อพจิารณาผลผลติของพนัธุ์

ในกลุ่มนี้พบว่าพนัธุ ์ K 88-92 เป็นพนัธุ์ทีผ่ลผลติ

ค่อนขา้งด ีมกีารตอบสนองต่อปัจจยัสงู และสมการ

สามารถอธบิายได้มากกว่าพนัธุ์กําแพงแสน 01-1-

46 ทีเ่ป็นพนัธุ์ทีผ่ลผลติตํ่าทีสุ่ด สมการถดถอยของ

พนัธุใ์นกลุ่มนี้มดีงันี้ 

 Y (K 88-92) = -7.64 +0.556X1(silt) - 0.48X2(clay) + 0.022X3(R2) R2 = 55.9% 

 Y (กําแพงแสน 01-1-46) = -1.96 +0.25X1(silt)  - 0.189X2(clay)+ 0.013X3(R2) R2 = 34.6% 

กลุ่ มที่  6 เ ป็นกลุ่ มพันธุ์ ที่ตอบสนอง

ทางบวกต่อเปอร์เซ็นต์ดนิทรายแป้งแต่ตอบสนอง

ทางลบต่อวนัปลูก ได้แก่ พนัธุ์กําแพงแสน 00-58 

และ พนัธุ์กําแพงแสน 00-129 เมื่อพิจารณาการ

ตอบสนองต่อปัจจัยของพันธุ์ในกลุ่มพบว่า พันธุ์

กาํแพงแสน 00-58 ใหผ้ลผลติอยู่ในระดบัปานกลาง 

ในขณะที่ พนัธุ์กําแพงแสน 00-129 ให้ผลผลิตตํ่า

กว่า 

 Y (กําแพงแสน 00-58) = 16.818 +0.255X1(silt) - 0.938X2(date)  R2 = 37.5% 

 Y (กําแพงแสน 00-129) = 16.849 +0.176X1(silt) - 1.331X2(date) R2 = 43.5% 

นอกจากนี้มีพันธุ์ที่ตอบสนองต่อปัจจัย

ต่างๆแตกต่างจากพนัธุ์อื่น โดยพนัธุ์ KK 3 เป็น

พนัธุ์ที่ตอบสนองต่อทุกปัจจยัในการวิเคราะห์การ

ถดถอยแบบพหุ  โ ดยตอบสนองทา งลบ ต่อ

เปอร์เซ็นต์ดินทรายแป้งและดินเหนียว และ

ตอบสนองทางบวก ต่อปรมิาณน้ําฝนชว่ง 5-8 เดอืน 

และปัจจยัวนัปลูก และพบว่าสมการการตอบสนอง

ต่อปัจจยัของพนัธุ์นี้มคี่าสงูสุดถงึ 75.8%  และพนัธุ์

กาํแพงแสน 01-1-12 ซึ่งเป็นพนัธุ์ทีม่ผีลผลติสูงสุด 

(Table 5) ตอบสนองต่อปัจจยัปรมิาณน้ําฝนช่วง 5-

8 เดือน และปัจจัยวันปลูก และพบว่าสมการการ

ตอบสนองต่อปัจจยัของพนัธุน์ี้มคีา่สงูเทา่กบั 58.8%  

สมการถดถอยของพนัธุม์ดีงันี้ 

 Y (KK 3)  = -57.648 -0.298X1(silt) - 0.304X2(clay) + 0.088X3(R2) +1.214X4(date) R2 = 75.8% 

 Y (กําแพงแสน 01-1-12) = -21.891 + .047X1(R2) + 1.342X2(date)    R2 = 55.4% 
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ทัง้นี้ เมื่อพิจารณาค่า  R2 ของสมการ

ถดถอยแบบพหุมีค่าสูงสุดเท่ากบั 75.8%ในพนัธุ ์

KK 3 ซึง่ตอบสนองต่อปัจจยัทัง้ 4 ทีศ่กึษา โดย R2 

ของสมการถดถอยแบบพหุมีค่าตํ่ าสุดเท่ากับ 

20.4% ในพนัธุก์าํแพงแสน 00-92 

การตรวจสอบปัจจยัท่ีสาํคญั 

 จากการวิเคราะห์การถดถอยแบบพห ุ

(Table 5) พบว่าปัจจยัปรมิาณน้ําฝนช่วง 5-8 เดอืน 

มมีนีัยสําคญัทางสถติพินัธุ์ออ้ยมากทีสุ่ดเท่ากบั 15 

พนัธุ์จากพนัธุ์ทีศ่กึษา 20 พนัธุ์ ทัง้นี้การตอบสนอง

เป็นทางบวก โดยพนัธุ์ที่มกีารตอบสนองสูงได้แก ่

พนัธุ์กาํแพงแสน 00-105 และพนัธุ์กาํแพงแสน KK 

3 เทา่กบั 0.220 และ 0.088ตามลําดบั ส่วนพนัธุ์ทีม่ ี

การตอบสนองตํ่าสุดไดแ้ก่ พนัธุ์กาํแพงแสน 00-92 

และพนัธุก์าํแพงแสน 01-1-46 เทา่กบั 0.013 

 ปัจจยัดนิเหนียวเป็นปัจจยัทีม่จีํานวนพนัธุ์

ที่มีนัยสําคัญทางสถิติรองลงมา โดยมีจํานวน

ใกล้ เคียงคือ  14 พันธุ์  ทัง้นี้ ทุกพันธุ์ เ ป็นการ

ตอบสนองทางลบ พนัธุ์ทีม่กีารตอบสนองสงูไดแ้ก ่

พนัธุ ์K 88-92 กาํแพงแสน 01-10-2 LK 92-11 และ 

KK 3 เท่ากบั -0.480. -0.326, -0.319 และ -0.304 

ตามลําดับ และพันธุ์ที่มีการตอบสนองตํ่าได้แก ่

พนัธุ์กาํแพงแสน 00-176 กาํแพงแสน 00-148 และ 

กําแพงแสน 01-1-46 เท่ากบั -0.102 -0.133 และ       

- 0.189 ตามลาํดบั 

 ปัจจยัวนัปลูก มนีัยสําคญัทางสถติติํ่าออ้ย

จาํนวน 9 พนัธุ ์พนัธุส์ว่นใหญ่ตอบสนองในทางบวก 

ยกเว้นพนัธุ์กําแพงแสน 00-58 และ กําแพงแสน 

00-129 ทีต่อบสนองในทางลบเท่ากบั -0.938 และ -

1.331 ตามลาํดบั พนัธุ์ทีม่กีารตอบสนองต่อวนัปลูก

มากทีส่ดุไดแ้ก ่KK 3 และพนัธุก์าํแพงแสน 01-10-2 

เทา่กบั 3.422 และ 2.574 ตามลาํดบั  
 ปัจจัยดินทรายแป้ง มนีัยสําคญัทางสถติติํ่า

ออ้ยจํานวน 8 พนัธุ์ พนัธุ์ส่วนใหญ่ตอบสนองใน

ทางบวก ยกเวน้พนัธุ์ KK 3 ทีต่อบสนองทางลบ

เท่ากบั -0.298 ทัง้นี้พนัธุ์ที่ตอบสนองต่อปัจจยัดิน

ทรายแป้งมากที่สุด ได้แก่พันธุ์  K 88-92 

กาํแพงแสน 01-3-15 และ LK 92-11 เทา่กบั 0.556, 

0.491 และ 0.463 ตามลาํดบั 
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Table 6 Constant (a), simple regression coefficient (b) and (R2) of sand percentage, amounts of rainfall 1-4 months and amount of rainfall over 8 months of cane yield 20 sugarcane var       

Varieties of sugarcane 

Independent factors 

sand amount of rainfall 1-4 months amount of r     

constant (a) b R2 constant (a) b R2 constant (a)   

K 88-92 18.056 -0.033 0.019 17.786 -0.007 0.041 14.796 0   

K 95-84 16.379 -0.025 0.022 15.674 -0.004 0.021 14.369 0   

LK 92-11 18.578 -0.048 0.070 15.169 0.001 0.001 16.514 -   

KK 3 13.743 0.039 0.036 17.006 -0.003 0.009 15.744 0   

Kamphaeng Saen  94-13 16.044 0.020 0.022 18.652 -0.005 0.061 16.717 0   

Kamphaeng Saen  00-58 15.242 0.013 0.006 19.627 -0.014** 0.271 13.516 0   

Kamphaeng Saen  00-92 13.662 0.017 0.015 16.858 -0.008* 0.163 13.027 0   

Kamphaeng Saen  00-105 13.301 0.008 0.002 17.052 -0.012** 0.235 11.642 0   

Kamphaeng Saen  00-129 15.441 -0.014 0.004 18.768 -0.016** 0.281 11.356 0   

Kamphaeng Saen  00-148 14.069 0.031 0.033 18.967 -0.011** 0.206 14.125 0   

Kamphaeng Saen  00-176 12.681 0.010 0.003 17.57 -0.016** 0.404 10.252 0   

Kamphaeng Saen  01-1-12 18.63 -0.009 0.004 19.812 -0.007 0.093 16.887 0   

Kamphaeng Saen  01-1-25 16.703 0.017 0.008 18.952 -0.004 0.027 17.426 0   

Kamphaeng Saen  01-1-46 13.705 -0.033 0.043 13.297 -0.007 0.081 10.871 0   

Kamphaeng Saen  01-3-5 15.671 0.002 0.000 18.368 -0.010 0.112 14.46 0   

Kamphaeng Saen  01-3-15 17.36 -0.077* 0.164 10.853 0.006 0.041 13.96 -   

Kamphaeng Saen  01-4-29 20.258 -0.035 0.029 22.376 -0.017** 0.309 14.724 0   

Kamphaeng Saen  01-10-2 18.369 -0.028 0.017 16.841 -0.001 0.001 16.88 0   

Kamphaeng Saen  01-11-6 13.492 -0.020 0.015 13.904 -0.006 0.076 11.388 0   

Kamphaeng Saen  01-41-5 13.99 0.002 0 16.344 -0.008 0.109 12.665 0   

* significant at <0.05; ** significant at <0.01; *** significant at <0.001 
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การวิเคราะห์ความสัมพันธ์โดยการถดถอย

เ ชิ ง เ ด่ี ย ว ร ะ ห ว่ า ง ผ ล ผ ลิ ต อ้ อ ย กับ ปั จ จัย

เปอร์เซ็นต์ดินทราย ปริมาณน้ําฝนช่วง 1-4 

เดือน และปริมาณน้ําฝนตัง้แต่ 9 เดือนขึน้ไป 

จาการวิเคราะห์การถดถอยเชิงเดี่ยว 

(Table 6) พบว่าปัจจยัปรมิาณน้ําฝนหลงัปลูกช่วง 

1-4 เดอืน เป็นปัจจยัทีม่พีนัธุ์ทีต่อบสนองในทางลบ

อย่างมนีัยสําคญัทางสถติิจํานวน 7 พนัธุ์ พนัธุ์ที่มี

คา่ R2  สงูคอื กาํแพงแสน 00-176  กาํแพงแสน 01-

4-29  และกําแพงแสน 00-129  เท่ากบั 40.4%, 

30.9% และ 28.1% ตามลําดับ ทุกพนัธุ์มีการ

ตอบสนองทางลบคอื -0.016, -0.017 และ -0.016 

ตามลาํดบั  

ปัจจัยปริมาณน้ําฝนหลังปลูกตัง้แต่  9 

เดือนขึ้นไปมีจํานวนพันธุ์ที่ตอบสนองอย่างมี

นัยสําคัญทางสถิติรองลงมาคือ 5 พันธุ์ โดย

เรียงลําดับตามค่า R2  ที่สูงที่สุดคือ ได้แก ่

กํ า แพงแสน  00 -176  กําแพงแสน  01 -4 -29  

กําแพงแสน 00-129 และ กําแพงแสน 00-58 และ 

เท่ากบั 30.0%, 24.8%, 23.4%  และ 21.3% 

ตามลําดับ ทัง้หมดมีการตอบสนองทางบวกคือ 

0.008, 0.008, 0.008 และ 0.007 ตามลาํดบั 

ปัจจยัเปอรเ์ซ็นต์ดนิทราย มนีัยสาํคญัทาง

สถิติในทางลบต่อพนัธุ์ออ้ยน้อยทีสุ่ดโดยมเีพยีง 1 

พันธุ์เท่านัน้คือกําแพงแสน 01-3-15 มีการ

ตอบสนองทางลบคอื -0.077 และมคี่า R2 เท่ากบั 

16.4% 

 

สรปุ 

1.เปอร์เซ็นต์ดินทราย ปรมิาณน้ําฝนช่วง 

1-4 เดอืนและปรมิาณน้ําฝนหลงัปลูกตัง้แต่ 9 เดอืน 

มคีวามสมัพนัธก์บัปัจจยัอื่น ทาํใหต้อ้งวเิคราะหก์าร

ถดถอยแบบเสน้ตรง โดยปรมิาณน้ําฝนหลงัปลูก 1-

4 เดอืนมผีลทางลบต่อออ้ยจํานวนมาก (7 พนัธุ์) 

ส่วนเปอร์เซ็นต์ดินทรายมีผลทางลบต่อพนัธุ์อ้อย

จาํนวนน้อย (1 พนัธุ)์ 

2.จากการวิเคราะห์การถดถอยแบบพห ุ

พบว่า ปริมาณน้ําฝนช่วง 5-8 เดือนหลังปลูกมี

อทิธพิลทางบวกและเปอรเ์ซน็ต์ดนิเหนียวมอีทิธพิล

ทางลบต่อพนัธุ์ออ้ยจํานวนมาก (15 และ 14 พนัธุ์

ตามลําดบั) ส่วนวนัปลูกและเปอร์เซ็นต์ดนิทราย

แป้ง มีอิทธิพลต่อพันธุ์อ้อยมีจํานวนรองลงมา (9 

และ 8 พนัธุ ์ตามลาํดบั) 

3.จัดกลุ่มพันธุ์ตามความเหมือนกันของ

การตอบสนองต่อปัจจยัสภาพแวดล้อมได้ 6 กลุ่ม 

โดยกลุ่มที ่1 ทีต่อบสนองทางลบต่อเปอร์เซ็นต์ดิน

เหนียว ตอบสนองทางบวกต่อปรมิาณน้ําฝนช่วง 5-

8 เดอืนและวนัปลูก มจีํานวนพนัธุ์ออ้ยมากทีสุ่ดคอื 

5 พนัธุ ์โดยม ี2 พนัธุท์ีไ่มส่ามารถจดักลุ่มได ้

4.สมการถดถอยแบบพหุของพันธุ์อ้อย

สามารถอธบิายผลผลติออ้ยปลูกสงูสุดในคอื KK 3 

เท่ากบั 75.80 เปอร์เซ็นต์ โดยตอบสนองอย่างมี

นยัสาํคญัทางสถติต่ิอ 4 ปัจจยั และตํ่าสุดในในพนัธุ์

กาํแพงแสน 00-92 เท่ากบั 20.40 เปอรเ์ซน็ต์ โดย

ตอบสนองอยา่งมนียัสาํคญัทางสถติต่ิอ 1 ปัจจยั 
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