
Journal of Science and Technology Vol. 5, No. 1, 2016 วารสารวทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลย ีปีที ่5 ฉบบัที ่1 2559 

การตรวจสอบความดีเด่นของอ้อยพนัธุก์าํแพงแสนชดุปี 2007 ในลกัษณะผลผลิตของ

อ้อยปลกูภายใต้สภาพแวดล้อมต่างๆ โดยการวิเคราะห ์GGE biplot 

Evaluation the Outstanding of Kamphaeng Saen Sugarcane Varieties Series 2007 

in Cane Yield of Plant Cane under Various Environments of Plant Cane by GGE 

Biplot 
 

ต่อศกัดิ ์เอกสิทธิกลุ, 1* เรวตั เลิศฤทยัโยธิน, 1,2 และอภิวิชญ ์ทรงกระสินธุ์ 2  

Torsak Eaksittikul, 1* Rewat Lersrutaiyotin, 1,2 and  Apiwich Songkrasin 2 

 

ABSTRACT 

 One of the factors to increase the sugarcane production efficiency with low cost is using 

suitable sugarcane varieties for various environments of sugarcane planting areas. Conducting of 

varietal trials in different environments and the stability evaluation of outstanding sugarcane varieties 

are required. Therefore, the stability of sugarcane varieties were evaluated using GGE biplot with 

clustering of varietal trials according to their different environments. The environments of the study 

were months of planting, harvesting periods, regions, soil texture and amount of rainfall during the 

cultivation periods. There were 15 varietal trials of 10 Kamphaeng Saen sugarcane varieties series 

2007 with Khon Khen 3 as checked variety. Randomized complete block design was used with 3 

replications. Each plot had 3 row of 8 meters in length. Even though the results revealed the highest 

level of outstanding of cane yield in most of the environments of Khon Khen 3 but Kamphaeng Saen 

sugarcane varieties showed the outstanding cane yield in some environments. Kamphaeng Saen 07-

24-2 planting in March, Kamphaeng Saen 07-29-1 with late harvesting (14-15 months old), Kamphaeng 

Saen 07-10-3 in western region and in soil with sand as main component, Kamphaeng Saen 07-1-3 

having amount of 1,100-1,300 mm rainfall and Kamphaeng Saen 07-30-3 having amount of 1,300-

1,500 mm rainfall were observed to be outstanding. Moreover, Some Kamphaeng Saen  sugarcane 

varieties showed the outstanding cane yield in specific kinds of the environmental factors. Kamphaeng 

Saen 07-30-3 showed the outstanding in specific months of planting and in specific harvesting periods 
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while Kamphaeng Saen 07-1-3 showed the outstanding in specific months of planting, specific 

harvesting periods and specific kinds of soil texture. Kamphaeng Saen 07-10-3 showed the outstanding 

in specific regions and specific kinds of soil texture, Kamphaeng Saen 07-24-2 showed the outstanding 

in specific months of planting and specific amount of rainfall and Kamphaeng Saen 07-29-1 showed the 

outstanding in specific months of planting. Moreover, the levels of difference of total GE scores of 

sugarcane varieties between the highest kind and the lowest kind in most environmental factors were 

about 2-3 times, except soil texture which had the difference about 6 times. 
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บทคดัย่อ 

 พนัธุ์ออ้ยทีเ่หมาะสมกบัสภาพแวดลอ้มของพืน้ทีป่ลูกออ้ยต่างๆ เป็นปัจจยัหนึ่งทีช่่วยเพิม่ประสทิธภิาพ

การผลิตทําให้มีการลดต้นทุนการผลิตได้ โดยทําการปลูกทดสอบในแปลงทดสอบพันธุ์ในพื้นที่ต่างๆ และ

ตรวจสอบโดยการวเิคราะหเ์สถยีรภาพและความดเีด่น โดยทาํการวเิคราะหเ์สถยีรภาพผลผลติออ้ยของพนัธุอ์อ้ย 

โดยวธิ ีGGE biplot ทีม่กีารจดักลุ่มแปลงทดสอบตามความแตกต่างของสภาพแวดล้อม ไดแ้ก่ เดอืนปลูก อายุ

เกบ็เกีย่ว ภมูภิาค เนื้อดนิ และปรมิาณน้ําฝนในช่วงปลูก โดยดําเนินการในแปลงทดสอบพนัธุ์จํานวน 15 แปลง 

ทีม่อีอ้ยพนัธก์าํแพงแสน 10 พนัธุ์และพนัธ์ขอนแกน่ 3 เป็นพนัธุเ์ปรยีบเทยีบ วางแผนการทดลองแบบ RCBD ม ี

3 ซํ้า แต่ละแปลงย่อยม ี3 แถว ยาว 8 เมตร จากผลการทดลอง พบว่าพนัธุ์ขอนแก่นมคีวามดีเด่นในลกัษณะ

ผลผลติออ้ยมากทีสุ่ด และมคีวามดเีด่นในสภาพแวดลอ้มทีห่ลากหลาย แต่ทัง้นี้พบว่าออ้ยพนัธุ์กาํแพงแสนชุดปี 

2007 มคีวามดเีด่นสงูสุดในบางปัจจยัสภาพแวดลอ้ม ไดแ้ก ่พนัธุก์าํแพงแสน 07-24-2 เมื่อปลกูในเดอืนมนีาคม 

พนัธุ์กําแพงแสน 07-29-1 เมื่อเกบ็เกีย่วชา้ (อายุ 14 และ 15 เดอืน) พนัธุ์กําแพงแสน 07-10-3 ทีป่ลูกในภาค

ตะวนัตก และในเนื้อดนิทีม่ทีราย พนัธุ์กาํแพงแสน 07-1-3 ในสภาพปรมิาณน้ําฝน 1,100-1,300 มม. และพนัธุ์

กาํแพงแสน 07-30-3 เมื่อมปีรมิาณน้ําฝน 1,300-1,500 มม. นอกจากนี้ยงัพบว่าออ้ยพนัธ์กาํแพงแสนทีด่เีด่นกบั

ปัจจยัทีเ่ฉพาะต่างกนั ไดแ้ก ่พนัธุก์าํแพงแสน 07-30-3 มคีวามดเีด่นเฉพาะทีป่ลกูในบางเดอืนและเฉพาะบางชว่ง

อายุเก็บเกี่ยว พนัธ์กําแพงแสน 07-1-3 ม ีความดเีด่นเฉพาะในบางภูมภิาคและเฉพาะเนื้อดนิบางชนิด พนัธุ์

กําแพงแสน 07-24-2 มคีวามดีเด่นเฉพาะที่ปลูกในบางเดือนและเฉพาะบางช่วงของปรมิาณน้ําฝน และพนัธุ์

กําแพงแสน 07-29-1 มคีวามดเีด่นเฉพาะทีป่ลูกในบางเดอืน เฉพาะบางชนิดของเนื้อดนิ  และเฉพาะบางช่วง

ปรมิาณน้ําฝน ทัง้นี้ปัจจยัสภาพแวดลอ้มส่วนใหญ่ มชีนิดทีม่รีะดบัความแตกต่างของความดเีด่นของพนัธุท์ีส่งูสุด

และตํ่าสุดประมาณ 2-3 เท่า ยกเว้นความแตกต่างของชนิดของปัจจยัเนื้อดิน มรีะดบัความแตกต่างของความ

ดเีด่นของพนัธุท์ีส่งูสดุและตํ่าทีส่ดุทีส่งูถงึประมาณ 6 เทา่ 
  

คาํสาํคญั: ออ้ย  ผลผลติออ้ย  ยโีนไทป์บวกปฏสิมัพนัธร์ะหว่างพนัธุก์บัสภาพแวดลอ้ม  
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คาํนํา 

 อ้อยเป็นพืชเศรษฐกิจที่มีความสําคญัต่อ

ประเทศไทย ซึ่งสรา้งรายได้ใหแ้ก่ประเทศปีละกว่า 

50,000 ลา้นบาท (สาํนักงานคณะกรรมการออ้ยและ

น้ําตาลทราย , 2557) แต่ยังมีปัญหาที่สําคัญคือ

ผลผลติต่อไรตํ่าเมื่อเทยีบกบัผูผ้ลติทีส่าํคญัของโลก 

ซึ่งสาเหตุหนึ่งที่ทําให้ผลผลิตตํ่านัน้เนื่ องมาจาก

เกษตรกรไม่สามารถจดัหาพันธุ์อ้อยที่ดีได้ อีกทัง้

สภาพแวดลอ้มทีต่่างกนัของแต่ละภมูภิาค จงึจาํเป็น

ทีจ่ะต้องมกีารปลูกทดสอบพนัธุ์ และหาพนัธุ์ออ้ยที่

ตอบสนองต่อสภาพแวดลอ้มทีแ่ตกต่างกนั Yan et 

al. (2000) ไดท้าํการศกึษาปฏกิริยิาสมัพนัธ์ระหว่าง

พันธุ์กับสภาพแวดล้อม โดยวิธียีโนไทป์ร่วมกับ

ปฏิสัมพัน ธ์ ระหว่ างพัน ธุ์ กับ สภ าพ แวดล้อม 

( genotype + genotype x environment (GGE)) 

ซึ่งเป็นเครื่องมือที่มีประสิทธิภาพสําหรบัประเมิน

การทดสอบในหลายสภาพแวดล้อมและสามารถ

จําแนกพนัธุ์ที่เหมาะสมต่อสภาพแวดล้อมนัน้ๆได ้

ร จ น า แ ล ะ เ ร วั ต  ( 2 5 5 5 )  ไ ด้ ร า ย ง า น ว่ า 

สภาพแวดลอ้มและพนัธุกรรม มอีทิธพิลต่อผลผลติ

อ้อยที่สูง นอกจากนี้ วราภรณ์ (2556) ได้จัดกลุ่ม

แปลงตามความแตกต่างของสภาพแวดล้อม และ

วเิคราะห ์GGE biplot ในออ้ยพนัธุก์าํแพงแสน ชดุปี 

2000 และ 2001 และ กลัยาและคณะ (2557) ไดใ้ช ้

GGE biplot ในการเปรยีบเทยีบความดเีด่นของออ้ย

พนัธุก์าํแพงแสนชุดปี 2000 และ 2001 ระหว่างออ้ย

ปลูกและออ้ยตอ ในสภาพแวดล้อมต่างๆ โดยการ

จดักลุ่มแปลง 

 ในการศึกษ านี้ มีวัต ถุประสงค์ ในการ

ตรวจสอบเสถยีรภาพและความดเีด่นของออ้ยพนัธุ์

กาํแพงแสนชุดปี 2007 ในออ้ยปลูก และตรวจสอบ

ความดเีด่นของพนัธุ์ในสภาพแวดล้อมต่างๆ ได้แก ่

ภูมิภาค เนื้อดิน เดือนปลูก อายุเก็บเกี่ยว และ

ปรมิาณน้ําฝน โดยการจดักลุ่มแปลงทดสอบเป็น 

กลุ่มต่างๆ ตามสภาพแวดล้อมที่ศึกษาของแต่ละ

แปลง นอกจากนี้ ย ังตรวจสอบปัจจัยของแต่ละ

สภาพแวดลอ้มทีม่ผีลกระทบในระดบัต่างๆ ต่อพนัธุ์

ออ้ย  

อปุกรณ์และวิธีการ 

 พนัธุ์ออ้ยของศูนยว์จิยัและพฒันาออ้ยและ

น้ําตาล จาํนวน 10 พนัธุ ์คอื 

 กาํแพงแสน 07-1-3 กาํแพงแสน 07-29-1 

 กาํแพงแสน 07-10-3 กาํแพงแสน 07-30-2 

 กาํแพงแสน 07-10-6 กาํแพงแสน 07-30-3 

 กาํแพงแสน 07-14-2 กาํแพงแสน 07-5-4 

 กาํแพงแสน 07-24-2 กาํแพงแสน 07-6-2  

 และพันธุ์เปรียบเทียบ 1 พันธุ์  คือพันธุ ์

ขอนแกน่ 3  

 ทําการปลูกทดสอบอ้อยพนัธุ์กําแพงแสน

และพนัธุ์เปรยีบเทยีบในแปลงทดสอบพนัธุ์จํานวน 

15 แปลง แต่ละแปลงวางแผนการทดลองแบบสุม่ใน

บล๊อคสมบูรณ์ (RCBD) จํานวน 3 ซํ้า แต่ละแปลง

ย่อยมี 3 แถว ยาว 8 เมตร โดยตารางที่ 1 แสดง 

เดอืนทีป่ลกู ชว่งอายเุกบ็เกีย่ว ภมูภิาค เนื้อดนิ และ

ปริมาณน้ําฝนในช่วงปลูก ของแปลงทดสอบ 15 

แปลง 

การเกบ็ข้อมลูในแปลงอ้อย 

 ผลผลติออ้ย ชัง่น้ําหนักออ้ยหลงัเกบ็เกีย่ว

ในแต่ละแปลงย่อย มพีื้นที่เท่ากบั 36 ตร.ม. (1.5 x 

8 x 3) โดย 1.5 คอื ระยะระหว่างแถว (เมตร) 8 คอื 

ความยาวแถว (เมตร) และ 3 คอื จาํนวนแถว นํามา

คํานวณเป็นผลผลิตอ้อย (หน่วยตันต่อไร่) ดัง

สมการ 
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  ผลผลติออ้ย = น้ําหนกัลาํออ้ยทีเ่กบ็เกีย่วต่อแปลงยอ่ย X (1,600 ตร.ม) 

                        พืน้ทีแ่ปลงยอ่ย X 1,000 

การเกบ็ข้อมลูสภาพแวดล้อม 

 1. เนื้อดิน สุ่มเก็บดินในแปลงปลูกอ้อยแต่ละแปลง จํานวน 5 จุด โดยใช้ Auger แล้วสุ่มตวัอย่างดิน

นํ าส่ งตรวจวิเคราะห์ที่  ศูนย์ปฏิบัติการวิจัยและเรือนปลูกพืชทดลอง คณ ะเกษ ตร กํ าแพ งแสน 

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์วทิยาเขตกาํแพงแสน 

 2. ปรมิาณน้ําฝน วเิคราะหป์รมิาณน้ําฝนของแต่ละแปลงปลูกดว้ยโปรแกรม Arc View GIS version 9.3 

(Hutchinson and Dowling, 1991) และจดักลุ่มแปลงตามปรมิาณน้ําฝนตลอดระยะเวลาปลูกของแต่ละแปลงโดย

แบ่งปรมิาณน้ําฝนได ้4 กลุ่ม ตามความแตกต่างของปรมิาณน้ําฝนของแปลงทดสอบพนัธุ ์ดงันี้ 

  2.1 700-900 มม. 

  2.2 900-1,100 มม. 

  2.3 1,100-1,300 มม. 

  2.4 1,300-1,500 มม. 

การคาํนวณ 

 วิเคราะห์ข้อมูลโดยวิธี GGE biplot ด้วยโปรแกรม R (R-language and environment for statistical 

 computing and graphics) (Venables et al., 2009; ชศูกัดิ,์ 2551) 
 

ผลการทดลอง 

ลกัษณะสภาพแวดล้อมของแปลงทดสอบพนัธุ ์

 จากแปลงทดสอบพันธุ์จํานวน 15 แปลง 

(Table 1)  เมื่อจําแนกตามปัจจยัสภาพแวดล้อมที่

ศกึษาจํานวน 5 ปัจจยั พบว่า ในปัจจยัเดอืนปลูกม ี

6 เดือน โดยมแีปลงปลูกในเดอืนธนัวาคม จํานวน

มากที่สุด 4 แปลง รองลงมาปลูกในเดือนตุลาคม

และพฤศจิกายน เดือนละ 3 แปลง ปลูกในเดือน

มกราคมและกุมภาพนัธ์ เดอืนละ 2 แปลง และปลูก

ในเดอืนมนีาคม 1 แปลง ในปัจจยัอายุเกบ็เกีย่วทีม่ ี

5 ช่วงอายุเกบ็เกีย่ว มแีปลงทีเ่กบ็เกีย่วเมือ่อายุ 11, 

12, 13, 14 และ15 เดอืน จํานวน 3, 6, 3, 1 และ 2 

แปลง ตามลาํดบั ในปัจจยัภมูภิาคจาํแนกเป็น 4  

 

 

ภู มิ ภ า ค  มี แ ป ล ง ใ น ภ า ค เ ห นื อ  ภ า ค

ตะวนัออกเฉียงเหนือ ภาคกลาง และภาคตะวนัตก 

จํานวน 3, 6, 2 และ 4 แปลง ตามลําดับ ในปัจจยั

เนื้อดินม ี8 ประเภท โดยเป็นเนื้อดิน loamy sand 

และ sandy loam มากที่สุด ประเภทละ 4 แปลง 

นอกจากนี้เป็นเนื้อดนิ loam และ silt loam ประเภท

ละ 2 แปลง และเป็นเนื้อดนิ sandy clay loam, silty 

clay loam และ clay ประเภทละ 1 แปลง และใน

ปัจจัยปริมาณน้ําฝนที่จําแนกเป็น 4ระดับ โดยมี

แปลงทีม่ปีรมิาณ 700-900 มม. มทีัง้หมด 5 แปลง 

แปลงที่มีปริมาณ น้ําฝน 900-1,100 มม. และ 

1,100-1,300 มม. อย่างละ 4 แปลง และแปลงที่มี

ปรมิาณน้ําฝน 1,300-1,500  มม. จาํนวน 2 แปลง 
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ความดีเด่นของพันธุ์อ้อยตามสภาพแวดล้อม

ของกลุ่มแปลง 

 กลุ่มแปลงตามเดือนปลูก 

 ใน  Table 2 แสดงพันธุ์อ้อยที่มีค่า GE 

scores สูงสุดในกลุ่มแปลงที่ปลูกในเดือนต่างๆ 

พบว่า พนัธุ์ขอนแก่น 3 มคี่า GE scores สูงสุดทุก

เดอืน ยกเว้นเดอืนมนีาคมซึ่งพนัธุ์กําแพงแสน 07-

24-2 มีค่า GE scores สูงสุด นอกจากนี้พบพันธุ์

ดเีด่นโดยมคีา่ GE scores เป็นอนัดบั 2 ไดแ้ก ่พนัธุ์

กําแพงแสน 07-29-1 จํานวน 2 เดือนที่ปลูกใน

เดอืนตุลาคมและมกราคม พนัธุ์กาํแพงแสน 07-1-3 

จํานวน  2 เดือนที่ปลูก ใน เดือนธันวาคมและ

กุมภาพันธ์ พันธุ์กําแพงแสน 07-30-3 และพันธุ์

กาํแพงแสน 07-24-2 จาํนวน 1 เดอืนทีป่ลกูมนีาคม

และพฤศจิกายน ตามลําดับ โดยพนัธุ์ขอนแก่น 3 

แสดงความดี เด่ นมากที่ สุด เมื่ อปลูก ใน เดือน

กมุภาพนัธ ์โดยมคีา่ GE scores สงูสุดเทา่กบั 3.75 

และเมื่อพิจารณาเดือนปลูกต่อความแตกต่างของ

ความดีเด่นของพันธุ์  พบว่าเดือนปลูกในเดือน

มนีาคมและกุมภาพนัธ์ มีความแตกต่างมาก มคี่า 

GE scores รวมทุกพนัธุ์เท่ากบั 16.76 และ 14.88 

ตามลําดับ ส่วนเดือนปลูกในเดือนธันวาคมและ

ตุลาคม มคีวามแตกต่างน้อยเทา่กบั 7.82 และ 8.53 

ตามลําดับ โดยมีความแตกต่างระหว่างเดือนที่ม ี

GE รวมสงูสดุและตํ่าสดุ เทา่กบั 2.14  

 กลุ่มแปลงตามอายเุกบ็เก่ียว 

 ใน  Table 3 แสดงพันธุ์อ้อยที่มีค่า GE 

scores สูงสุดในกลุ่มแปลงที่มีอายุการเก็บเกี่ยว

ต่างกนั พบว่า เมื่อเกบ็เกีย่วเรว็ที่อายุ 11, 12 และ 

13 เดอืน พนัธุ์ขอนแก่น 3 มคี่า GE scores สูงสุด 

รองลงมาเป็นพนัธุ์กําแพงแสน 07-1-3 แต่เมื่อเก็บ

เกี่ยวช้าที่อายุ  14 และ 15 เดือน พบว่าพันธุ์

กําแพงแสน 07-29-1 มคี่า GE scores สูงสุดในทัง้

ส อ งอ ายุ ก า ร เก็ บ เกี่ ย ว  ร อ งล งม าคือ  พัน ธุ์

กาํแพงแสน 07-30-2 และ พนัธุ์กาํแพงแสน 07-30-

3 ที่อายุเก็บเกี่ยว 14 และ 15 เดือน ตามลําดับ 

ทัง้นี้พันธุ์ที่แสดงความดีเด่นมากที่สุดได้แก่ พันธุ์

กาํแพงแสน 07-29-1 มคีา่ GE scores สงูสดุเทา่กบั 

4.24 ที่อายุเก็บเกี่ยว 14 เดือน และเมื่อพิจารณา

อายุเกบ็เกีย่วต่อความแตกต่างของความดเีด่นของ

พันธุ์ พบว่าอายุเก็บเกี่ยวที่ 14 และ 13 เดือน มี

ความแตกต่างมาก มีค่า GE scores รวมทุกพนัธุ์

เท่ากบั 15.52 และ 13.22 ตามลําดบั ส่วนอายุเกบ็

เกี่ยวที่ 12 และ 15 เดือน มีความแตกต่างน้อย

เท่ากับ 8.44 และ 9.18 ตามลําดับ โดยมีความ

แตกต่างระหว่างอายุเก็บเกี่ยวที่มี GE รวมสูงสุด

และตํ่า เทา่กบั 1.83 

 กลุ่มแปลงตามภมิูภาค 

 ใน  Table 4 แสดงพันธุ์อ้อยที่มีค่า GE 

scores สูงสุดในกลุ่มแปลงในภูมภิาคต่างๆ พบว่า 

ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือและภาคเหนือมีพนัธุ์

ดีเด่นเหมือนกัน คือ พันธุ์ขอนแก่น 3 มีค่า GE 

scores สูงสุด รองลงมาเป็นพันธุ์กําแพงแสน 07-

30-1 ส่วนภาคกลางกพ็บว่า พนัธุ์ขอนแก่น 3 มคี่า 

GE scores สู งสุ ด  แ ต่ พั น ธุ์ ที่ มี ค่ า  GE scores 

รองลงมาเป็นพนัธุ์กําแพงแสน 07-10-3 ทัง้นี้ภาค

ตะวนัตกมพีนัธุด์เีด่นแตกต่างจากภูมภิาคอื่น โดยมี

พนัธุ์กําแพงแสน 07-10-3 มคี่า GE scores สูงสุด 

รองลงมาเป็นพนัธุ์กําแพงแสน 07-6-2 โดยที่พนัธุ์

ขอนแก่น 3 มีค่า GE scores สูงสุดในภาคเหนือ 

เท่ากับ 5.22 และเมื่อพิจารณาภูมิภาคต่อความ

แตกต่างของความดเีด่นของพนัธุ์ พบว่าภาคกลาง

และภาคเหนือ มีความแตกต่างมาก มีค่า GE 

scores รวมทุกพันธุ์ เท่ากับ  16.89 และ 15.35 

ตามลําดบั ส่วนภาคตะวนัออกเฉียงเหนือและภาค

ตะวันตก มีความแตกต่างน้อยเท่ากับ 5.52 และ 

6.64 ตามลําดับ  โดยมีความแตกต่างระหว่าง

ภมูภิาคทีม่ ีGE รวมสงูสดุและตํ่า เทา่กบั 3.05 
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 กลุ่มแปลงตามประเภทเน้ือดิน 

 ใน  Table 5 แสดงพันธุ์อ้อยที่มีค่า GE 

scores สูงสุดในกลุ่มแปลงที่มีประเภทเนื้ อดิน

ต่างกัน พบว่า พันธุ์ขอนแก่น 3 มีค่า GE scores 

สงูสดุในประเภทต่างๆของเนื้อดนิมากทีส่ดุ โดยเป็น

เนื้อดนิประเภท loam และ silt เป็นส่วนใหญ่ ไดแ้ก ่

loam, sandy clay loam, silt loam และ silty clay 

loam ส่วนพันธุ์กําแพงแสน 07-10-3 มีค่า GE 

scores สูงสุดในประเภทเนื้อดินที่เป็น sand ได้แก ่

loamy sand และ sandy loam นอกจากนี้ พัน ธุ์

กําแพงแสน 07-10-3 ยงัมคี่า GE scores สูงสุดใน

ดิน  clay เมื่ อพิจารณ าพันธุ์ที่ มีค่ า  GE scores 

รองลงมา พบว่าพนัธุ์กาํแพงแสน 07-29-1 มคี่า GE 

scores ทีส่งูในดนิ clay, sandy loam และ silt loam 

พนัธุ์กําแพงแสน 07-1-3 มีค่า GE scores ที่สูงใน

ดิน loamy sand และ sandy clay loam  และพบ

พันธุ์ข อนแก่น  3 กํ าแพ งแสน  07 -10 -3 และ

กําแพงแสน 07-14-2 มีค่า GE scores ที่สูงในดิน 

clay, loam และ silty clay loam ตามลําดับ ทัง้นี้

พนัธุ์ขอนแก่น 3 มคี่า GE scores สงูสดุในดนิ silty 

clay loam และ sandy clay loam เทา่กบั 8.13 และ 

5.45 ตามลําดบั และเมื่อพิจารณาประเภทเนื้อดิน

ต่อความแตกต่างของความดเีด่นของพนัธุ ์พบว่าใน

เนื้อดิน clay และ silty clay loam มคีวามแตกต่าง

มากที่สุด มีค่า GE scores รวมทุกพันธุ์ เท่ากับ 

24.08 และ 20.36 ตามลําดบั ส่วนเนื้อดนิ silt loam 

และ sandy loam มคีวามแตกต่างน้อยที่สุดเท่ากบั 

3.84 และ 3.86 ตามลําดับ โดยมีความแตกต่าง

ระหว่างชนิดของเนื้อดินที่มี GE รวมสูงสุดและตํ่า 

เทา่กบั 6.27  

 กลุ่มแปลงตามปริมาณน้ําฝน 

 ใน  Table 6 แสดงพันธุ์อ้อยที่มีค่า GE 

scores สูงสุดเมื่อจดักลุ่มแปลงตามปรมิาณน้ําฝน 

พบว่า พนัธุ์ขอนแก่น 3 มคี่า GE scores สงูสุดเมื่อ

มปีรมิาณน้ําฝนน้อยและปานกลาง โดยมคี่าสูงสุด

เมื่อมปีรมิาณน้ําฝน 700-900 มม. และ 900-1,100 

มม. โดยมีพันธุ์กํ าแพงแสน 07 -1-3 มีค่า GE 

scores สงูสดุเมื่อมปีรมิาณน้ําฝน 1,100-1,300 มม. 

และ พนัธุ์กาํแพงแสน 07-30-3 เมื่อมปีรมิาณน้ําฝน 

1,300-1,500 มม. เมื่อพิจารณาพันธุ์ที่มีค่า GE 

scores ทีสู่งรองลงมา พบว่าม ี3 พนัธุ์ ได้แก่ พนัธุ์

กําแพงแสน 07-1-3  ในแปลงที่มีปริมาณน้ําฝน 

700-900 ม ม . แ ล ะ  1 ,3 0 0 -1 ,5 0 0  ม ม .  พั น ธุ์

กําแพงแสน 07-24-2 ในแปลงที่มีปริมาณน้ําฝน 

900-1,100 มม. และพนัธุ์กําแพงแสน 07-30-3 ใน

แปลงทีม่ปีรมิาณน้ําฝน 1,100-1,300 มม. ทัง้นี้พนัธุ์

ขอนแก่น 3 มีค่า GE scores สูงสุดเมื่อมีปริมาณ

น้ําฝน 900-1,100 มม. เท่ากบั 3.59 รองลงมาเป็น

พันธุ์กําแพงแสน 07-1-3 เมื่ อมีปริมาณ น้ําฝน 

1,100-1,300 มม. เท่ากบั 1.52 และเมื่อพิจารณา

ปรมิาณน้ําฝนต่อความแตกต่างของความดเีด่นของ

พันธุ์ พบว่าปริมาณน้ําฝนที่ 900-1,100 มม. มี

ความแตกต่างมากที่สุดมีค่า GE scores รวมทุก

พันธุ์เท่ากับ 12.03 ส่วนปริมาณน้ําฝนที่ 1,300-

1,500 มม. มคีวามแตกต่างน้อยที่สุดเท่ากบั 3.73 

โดยมคีวามแตกต่างระหว่างปรมิาณน้ําฝนที่ม ีGE 

รวมสงูสดุและตํ่า เทา่กบั 3.22   

สรปุผลการทดลอง 

 พันธุ์ข อนแก่น  3 ซึ่ งมีความดี เด่ น ใน

ลกัษณะผลผลติออ้ยมากทีสุ่ด และมคีวามดเีด่นต่อ

ปัจจยัสภาพแวดล้อมต่างๆ แต่จะพบว่าอ้อยพันธุ์

กาํแพงแสนชุดปี 2007 ทีม่คีวามดเีด่นสงูสุดในบาง

ปัจจยัของสภาพแวดล้อม ได้แก่ พนัธุ์กําแพงแสน 

07-24-2 เมื่อปลกูในเดอืนมนีาคม พนัธุ์กาํแพงแสน 

07-29-1 เมื่อเก็บเกี่ยวชา้ (อายุ 14 และ 15 เดอืน) 

พนัธุ์กําแพงแสน 07-10-3 ที่ปลูกในภาคตะวนัตก 

และในเนื้อดนิทีม่ ีsand เป็นสว่นประกอบหลกั พนัธุ์

กําแพงแสน 07-1-3 เมื่อมีปริมาณน้ําฝน 1,100-
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1,300 มม. และพันธุ์กําแพงแสน 07-30-3 เมื่อมี

ปรมิาณน้ําฝน 1,300-1,500 มม. 

 นอกจากนี้ย ังพบอ้อยพันธุ์กําแพงแสนที่

ดเีด่นในบางปัจจยัของบางสภาพแวดล้อม ปัจจยัที่

เฉพาะต่างกนั ได้แก่ พนัธุ์กําแพงแสน 07-30-3 มี

ความดีเด่นเฉพาะที่ปลูกในบางเดือน และเฉพาะ

บางช่วงอายุเก็บเกี่ยว พนัธุ์กําแพงแสน 07-1-3 มี

ความดีเด่นเฉพาะบางเดือนปลูก เฉพาะบางช่วง

อายุเกบ็เกีย่ว และเฉพาะบางชนิดของเนื้อดนิ พนัธุ์

กําแพงแสน 07-10-3 มีความดีเด่นเฉพาะบาง

ภูมิภาคและเฉพาะบางชนิดของเนื้ อดิน  พันธุ์

กําแพงแสน 07-24-2 มคีวามดเีด่นเฉพาะการปลูก

ในบางเดอืน และเฉพาะบางช่วงของปรมิาณน้ําฝน 

และพันธุ์กําแพงแสน  07 -29-1 มีความดี เด่น

เฉพาะทีป่ลูกในบางเดอืน เฉพาะบางชนิดของเนื้อ

ดิน และเฉพาะบางช่วงของปริมาณน้ําฝน ทัง้นี้

ปั จจัยสภาพแวดล้อมส่วนใหญ่  มีระดับความ

แตกต่างของค่ า  GE scores รวมของชนิ ดที่ มี

ค่าสูงสุดและตํ่าสุดประมาณ 2-3 เท่า ยกเว้นความ

แตกต่างของปัจจัยเนื้อดิน มีระดับความแตกต่าง

ของความดีเด่นของพันธุ์ชนิดเนื้อดินที่สูงสุดและ

ตํ่าสดุทีส่งูถงึประมาณ 6 เทา่ 

เอกสารอ้างอิง 

กัลยา เข็มเพลีย, เรวัต เลิศฤทัยโยธิน, อภิวิชญ ์

ทรงกระสนิธุ์ และชยัณรงค์ รตันกรฑีากุล.  
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Table 1 Environmental factors in 15 locations for varietal trial  

Locations Months of planting Harvesting periods Regions Soil texture Amount of rainfall (mm.) 

(District / Province) 
 

(months) 
     

Kumpavapee / Udon Thani October 12 Northeastern Sandy loam 
 

1,100-1,300 
 

Muang / Mukdahan October 15 Northeastern Loamy sand 
 

1,300-1,500 
 

Don tarn / Mukdahan October 14 Northeastern Sandy loam 
 

900-1,100 
 

Ban Fang / Khon Kane November 12 Northeastern Loamy sand 
 

1,100-1,300 
 

Prasat / Surin December 13 Northeastern Sandy loam 
 

1,300-1,500 
 

Kang Sanam Nang / Nakhon Ratchasima November 12 Northeastern Loamy sand 
 

900-1,100 
 

Khong Khung / Kamphaeng Phet December 11 Northern Loamy sand 
 

1,100-1,300 
 

Kao Leiw / Nakhon Sawan February 12 Northern Silty clay loam 
 

900-1,100 
 

Tron / Uttaradit November 13 Northern Sandy clay loam 
 

900-1,100 
 

Wang Muang / Saraburi December 13 Central Clay 
 

700-900 
 

Kaeng Khoi / Saraburi January 12 Central Loam 
 

700-900 
 

Bo Phloi / kanchanaburi December 15 Western Sandy loam 
 

1,100-1,300 
 

Thamaka / kanchanaburi March 11 Western Silt loam 
 

700-900 
 

Dan Makam Tia /  kanchanaburi January 12 Western Silt loam 
 

700-900 
 

Jom Bueng / Ratchaburi February 11 Western Loam 
 

700-900 
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Table 2  GE scores in cane yield of plant cane of 11 sugarcane varieties grouping by their similarity

    in months of planting. 

   
Months of planting 

   
Varieties January February March October November December Total 

KK 3 2.47 3.75 1.28 1.56 2.14 1.91 13.11 

Kps 07-1-3 0.57 1.42 1.08 0.26 1.07 0.75 5.15 

Kps 07-10-3 0.55 0.12 -0.73 0.48 -0.26 0.03 0.19 

Kps 07-10-6 0.18 -0.88 -1.54 0.32 -1.03 -0.50 -3.45 

Kps 07-14-2 -2.56 -2.02 1.32 -1.96 -0.30 -0.95 -6.47 

Kps 07-24-2 -0.93 0.79 2.63 -0.99 1.45 0.49 3.44 

Kps 07-29-1 1.07 0.68 -0.78 0.84 -0.04 0.31 2.08 

Kps 07-30-2 0.09 -1.66 -2.49 0.38 -1.77 -0.92 -6.37 

Kps 07-30-3 -0.67 0.69 2.07 -0.74 1.17 0.42 2.94 

Kps 07-5-4 -1.02 -1.89 -1.02 -0.58 -1.24 -0.98 -6.73 

Kps 07-6-2 0.27 -0.98 -1.82 0.42 -1.19 -0.56 -3.86 

Total 10.38 14.88 16.76 8.53 11.66 7.82 
 

 

Note:  The bold letters showed the highest value of GE scores of sugarcane varieties in each   

  month of planting. 

           The underline letters showed the second highest value of GE score of sugarcane varieties 

  in each month of planting. 
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Table 3  GE scores in cane yield of plant cane of 11 sugarcane varieties grouping by their similarity

    in harvesting periods (months). 

Harvesting periods 

Varieties 11 months 12 months 13 months 14 months 15 months Total 

KK 3 1.98 1.89 3.03 -3.29 -0.65 2.96 

Kps 07-1-3 1.23 0.99 1.56 -0.23 0.48 4.03 

Kps 07-10-3 0.20 0.11 0.16 0.54 0.36 1.37 

Kps 07-10-6 -0.34 -0.32 -0.51 0.52 0.09 -0.56 

Kps 07-14-2 -1.58 -1.00 -1.54 -2.42 -1.93 -8.47 

Kps 07-24-2 0.61 0.48 0.76 0.01 0.30 2.16 

Kps 07-29-1 0.96 0.32 0.45 4.24 2.52 8.49 

Kps 07-30-2 -1.69 -1.47 -2.33 1.38 -0.14 -4.25 

Kps 07-30-3 0.68 0.43 0.65 1.07 0.84 3.67 

Kps 07-5-4 -1.07 -0.71 -1.10 -1.30 -1.15 -5.33 

Kps 07-6-2 -0.99 -0.72 -1.13 -0.52 -0.72 -4.08 

Total 11.33 8.44 13.22 15.52 9.18 
 

 

Note:  The bold letters showed the highest value of GE scores of sugarcane varieties in each   

  harvesting period. 

           The underline letters showed the second highest value of GE score of sugarcane varieties 

  in each harvesting period. 

 

 

 

 

 

 

 



  วารสารวทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลย ีมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์ปีที ่5 ฉบบัที ่1 2559   39 

Table 4  GE scores in cane yield of plant cane of 11 sugarcane varieties grouping by their  similarity

   in  regions. 

 

Note:  The bold letters showed the highest value of GE scores of sugarcane varieties in each   

  region. 

            The underline letters showed the second highest value of GE score of sugarcane varieties in 

  each region. 

 

 

 

 

 

 

 
Regions 

 
Varieties Central Northeastern Northern Western Total 

KK 3 2.80 1.40 5.22 0.09 9.50 

Kps 07-1-3 1.34 0.48 1.19 0.34 3.35 

Kps 07-10-3 1.97 0.41 -0.27 0.95 3.05 

Kps 07-10-6 -0.27 0.01 0.49 -0.23 0.00 

Kps 07-14-2 -4.95 -1.22 -0.57 -2.11 -8.84 

Kps 07-24-2 0.00 -0.09 -0.61 0.14 -0.57 

Kps 07-29-1 1.21 0.39 0.78 0.37 2.75 

Kps 07-30-2 -2.26 -0.72 -1.38 -0.71 -5.06 

Kps 07-30-3 0.78 0.06 -0.80 0.53 0.58 

Kps 07-5-4 -0.97 -0.33 -0.72 -0.27 -2.28 

Kps 07-6-2 0.35 -0.40 -3.33 0.91 -2.47 

Total 16.89 5.52 15.35 6.64 
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Table 5  GE scores in cane yield of plant cane of 11 sugarcane varieties grouping by their similarity in

  soil texture. 

 

Note:   The bold letters showed the highest value of GE scores of sugarcane varieties in each soil 

  texture. 

           The underline letters showed the second highest value of GE score of sugarcane varieties in 

  each soil texture. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Soil texture 

Varieties Clay Loam 
Loamy 

sand 

Sandy 

clay loam 

Sandy 

loam 

Silt 

loam 

Silty 

clay loam 
Total 

KK 3 2.79 1.76 -0.14 5.45 0.30 1.09 8.13 19.38 

Kps 07-1-3 1.77 0.75 0.32 0.84 0.30 0.22 0.05 4.24 

kps 07-10-3 2.95 1.08 0.72 0.22 0.54 0.15 -2.23 3.43 

Kps 07-10-6 -0.37 -0.31 0.10 -1.21 -0.02 -0.23 -2.03 -4.07 

Kps 07-14-2 -5.71 -2.28 -1.18 -1.84 -1.00 -0.55 1.56 -10.99 

Kps 07-24-2 -0.49 -0.23 -0.07 -0.37 -0.08 -0.09 -0.29 -1.61 

Kps 07-29-1 2.80 1.10 0.60 0.75 0.50 0.24 -1.06 4.93 

Kps 07-30-2 -4.60 -2.15 -0.60 -3.68 -0.71 -0.84 -3.04 -15.61 

Kps 07-30-3 1.73 0.73 0.31 0.83 0.29 0.22 0.06 4.17 

Kps 07-5-4 -0.69 -0.26 -0.16 -0.12 -0.12 -0.05 0.39 -1.01 

Kps 07-6-2 -0.19 -0.19 0.09 -0.87 0.00 -0.16 -1.53 -2.86 

Total 24.08 10.83 4.29 16.17 3.86 3.84 20.36 
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Table 6  GE scores in cane yield of plant cane of 11 sugarcane varieties grouping by their similarity in

  amount of rainfall. 

  
Amount of rainfall (mm) 

  
Varieties 700-900 900-1,100 1,100-1,300 1,300-1,500 Total 

KK3 1.87 3.59 0.38 -0.16 5.68 

kps07-1-3 1.17 0.51 1.52 0.47 3.67 

kps07-10-3 0.17 -0.11 0.35 0.13 0.54 

kps07-10-6 -0.17 -1.13 0.56 0.28 -0.46 

kps07-14-2 -1.79 -0.68 -2.38 -0.75 -5.60 

kps07-24-2 0.61 1.01 0.23 0.00 1.85 

kps07-29-1 1.01 0.91 0.96 0.25 3.13 

kps07-30-2 -1.02 -2.40 0.12 0.23 -3.07 

kps07-30-3 0.69 -0.38 1.40 0.51 2.22 

kps07-5-4 -1.39 -0.34 -1.98 -0.64 -4.35 

kps07-6-2 -1.16 -0.97 -1.15 -0.31 -3.59 

Total 11.05 12.03 11.03 3.73 
 

 

Note:  The bold letters showed the highest value of GE scores of sugarcane varieties in each range 

 of amount of rainfall. 

           The underline letters showed the second highest value of GE score of sugarcane varieties in 

 each range of amount of rainfall. 

 


