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บทคัดย่อ 

 บทความนี้ศึกษาน้้าหนักของหลักเกณฑ์ที่ใช้ในการพิจารณาคัดกรองนักศึกษายากจนให้กู้ยืมจาก กยศ. 
ของสถาบันการศึกษา โดยใช้แนวคิดทุนมนุษย์ (Human Capital) และการให้คะแนนสินเชื่อบัตรเครดิต (Credit 
Scoring) ในสถาบันการเงิน โดยใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก และแบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการรวบรวมข้อมูล 
กลุ่มตัวอย่างเป็นอาจารย์ที่ปรึกษา จ้านวน 225 คน ของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลรัตนโกสินทร์และ
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา โดยใช้การวิเคราะห์ปัจจัย (Factor Analysis) เพื่อหาน้้าหนักของตัว
แปรและก้าหนดคะแนนเครดิตในแบบจ้าลองการคัดกรอง พบว่า ความยากจนซึ่งเกิดขึ้นจากเหตุการณ์ที่ไม่
คาดคิดมาก่อนของครอบครัวและมีแนวโน้มจะคงอยู่ เป็นปัญหาในระยะยาว จะมีน้้าหนักมากกว่าตัวแปรอื่นใน
การพิจารณาให้กู้ยืม กยศ . ดังนั้นควรน้าแนวคิดดังกล่าวไปสร้างนวัตกรรมการคัดกรองโดยใช้เทคโนโลยี
สารสนเทศ และปรับปรุงวิธีการคัดกรองและเง่ือนไขการให้ทุนหรือกู้ยืม กยศ . อย่างมีมาตรฐานเดียวกันทั้ง
มหาวิทยาลัย 

 

ค ำส ำคัญ: แบบจ ำลองกำรให้คะแนนสินเชื่อ กองทุนกู้ยืมเพื่อกำรศึกษำ (กยศ.) กำรคัดกรองนักศึกษำยำกจน 
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ABSTRACT 
 The article aims to study the weight of criteria used for considering screening the poor 
students for approval of the Student Loan Fund in educational institution. In this regard, the 
concepts of human capital and credit scoring in financial institutions were used by applying in-
depth interviews and a questionnaire. The sample group consisted of 225 advisers at 
Rajamangala University of Technology Rattanakosin and Rajamangala University of Technology 
Lanna in Thailand. Factor analysis was applied to find the weight of the variables and to 
determine the credit score in the screening model. According to the results, poverty caused by 
unexpected events in the family and tending to remain a long-term problem had more weight 
than other variables regarding the consideration for approval of a loan of the Student Loan 
Fund. Therefore, the aforementioned concepts should be applied for creating screening 
innovation by using information technology. Additionally, the screening method and conditions 
for approval of the funds or loans of the Student Loan Fund should be improved in order to 
have the same standard throughout the university. 
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ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

รัฐบาลก้าหนดนโยบายเพื่อแก้ปัญหาความเหลื่อมล้้าด้านโอกาสทางการศึกษาในสังคมด้วยการสนับสนุน
เงินแก่นักเรียน/นักศึกษาที่ด้อยโอกาส เพราะปัญหาส้าคัญประการหนึ่งของคนยากจนในการศึกษาต่อในระดับที่
สูงกว่าภาคบังคับจนถึงระดับอุดมศึกษาก็คือการขาดแคลนทุนทรัพย์จึงท้าให้ขาดโอกาสในการศึกษาต่อ แต่ใน
ปัจจุบันดูเหมือนว่าปัญหาดังกล่าวจะคลี่คลายไปในทางที่ดีขึ้น  เนื่องจากได้มีการตราพระราชบัญญัติการศึกษา
แห่งชาติ พ.ศ.2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2545 ขึ้นมารองรับ ในหมวด 8 ว่าด้วยทรัพยากรและ
การลงทุนเพื่อการศึกษาที่ให้รัฐจัดสรรงบประมาณแผ่นดินให้กับการศึกษาในฐานะที่มีความส้าคัญสูงสุดต่อการ
พัฒนาประเทศอย่างยั่งยืน โดยการจัดสรรกองทุนเงินให้กู้ยืมเพื่อการศึกษาแก่ผู้เรียนที่มาจากครอบครัวที่มีรายได้
น้อยตามความเหมาะสมและความจ้าเป็น  ส้าหรับประเทศไทยได้น้าแนวคิดระบบการเงินด้านอุปสงค์ผ่านตั ว
ผู้เรียนมาใช้ในระบบกองทุนให้กู้ยืมเงินเพื่อการศึกษา (กยศ.) และ ระบบกู้ยืมที่ผูกพันกับรายได้ในอนาคต (กรอ.) 
ซึ่งเป็นการให้กู้ยืมค่าเล่าเรียนหรือค่าใช้จ่ายระหว่างท่ีก้าลังศึกษาและน้ามาช้าระคืนเมื่อจบการศึกษาและมีรายได้
จากการท้างานแล้ว แต่ในการศึกษานี้จะน้าเสนอเฉพาะกองทุนให้กู้ยืมเพื่อการศึกษา (กยศ.) เนื่องจากกองทุน
กู้ยืมที่ผูกกับรายได้ในอนาคต (กรอ.) มิได้ให้กู้เฉพาะกับคนยากจนเท่านั้น 

กองทุนให้กู้ยืมเพื่อการศึกษา (กยศ.)  เริ่มให้นักเรียนหรือนักศึกษากู้ยืมได้ตั้งแต่ปีการศึกษา 2539       
เป็นต้นมา บนพื้นฐานหลักการเพื่อเพิ่มโอกาสทางการศึกษาในระดับที่สูงขึ้นแก่คนยากจน และสนับสนุนการ
พัฒนาระบบการศึกษาทางด้านอุปสงค์  โดยการเพิ่มขีดความสามารถในการรับภาระค่าใช้จ่ายทางการศึกษาของ
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ประชาชน ต่อมาในวันที่ 24 มีนาคม พ.ศ. 2541 จึงได้ประกาศพระราชบัญญัติเป็นกองทุนเงินให้กู้ยืมเพื่อ
การศึกษา พ.ศ. 2541 มีผลให้ กยศ. มีฐานะทางกฎหมายชัดเจน เป็นนิติบุคคลในการก้ากับดูแลของ
กระทรวงการคลัง (เอกสารคู่มือผู้ปฏิบัติงานกองทุนเงินให้กู้ยืมเพื่อการศึกษา, 2548) ผลการด้าเนินงานท่ีผ่านมา 
พบว่า กองทุนฯไม่สามารถคัดกรองคนยากจนให้ได้รับเงินกู้ยืมเพื่อการศึกษา (สมชัย ฤชุพันธุ์ และ ชลธาร วิศรุต
วงศ์, 2544)  นอกจากนี้ สมเกียรติ ตั้งกิจวานิชย์ (2550) สอดคล้องกับ Chapman et al. (2010) พบปัญหาใน
ส่วนการคัดเลือกของมหาวิทยาลัยต้นสังกัดของผู้เรียนที่ด้าเนินงานล่าช้า และด้อยประสิทธิภาพในการคัดกรอง
นักเรียนความยากจนจริง ๆ  เข้าสู่การศึกษาในระดับอุดมศึกษา  โดยเฉพาะผลประกอบการดังกล่าวของกองทุน 
กยศ. มีอัตราการช้าระหนี้คืนค่อนข้างต่้าประมาณร้อยละ 25-40 จึงท้าให้เกิดภาระหนี้เพิ่มขึ้นจ้านวนมาก 
ถึงแม้ว่ารัฐจะคิดอัตราดอกเบี้ยในการกู้ยืมต่้ามากแล้วก็ตาม เช่นเดียวกับดิเรก  ปัทมสิริวัฒน์ (2551) ได้วิพากษ์
วิธีการท้างานของกองทุน กยศ. เกี่ยวกับการบริหารเงินกองทุนต่้ากว่าเป้าหมาย จนต้องคืนเงินแผ่นดิน  แสดงถึง
ความล่าช้าและขาดประสิทธิภาพในการจัดการ อีกทั้งในทางปฏิบัติไม่สามารถคัดกรองคนจนได้อย่างแท้จริง   

ปัญหาหนี้สินทวีความรุนแรงมากขึ้น สภาพการกู้ยืมเงิน กยศ. ในภาพรวมตั้งแต่ปี 2553-2556 พบว่า 
จ้านวนผู้กู้ยืมมีแนวโน้มลดลงทุกระดับและประเภทการศึกษา เมื่อพิจารณาสัดส่วนจ้านวนผู้กู้แต่ละระดับ
ประเภทการศึกษา พบว่า สัดส่วนจ้านวนผู้กู้ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายลดลงทุกปี ขณะที่สัดส่วนผู้กู้ระดับ
ปริญญาตรีเพิ่มขึ้นทุกปี ส่วนระดับ ปวช. และ ปวส. มีสัดส่วนไม่เปลี่ยนแปลงมากนัก (รายงานประจ้าปี 2556) 
ทั้งนี้มีสาเหตุส้าคัญที่ท้าให้การจัดสรรทุน กยศ . ลดลง เนื่องจากประสบปัญหาสภาพคล่องมียอดหนี้ค้างช้าระ
จ้านวนมากท้าให้ขาดเงินทุนหมุนเวียนดังจะเห็นได้จาก กยศ. มีลูกหนี้ครบก้าหนดช้าระจ้านวน 2.8 ลา้นคน เป็น
ลูกหนี้ที่ค้างช้าระจ้านวน 2.1  ล้านคน คิดเป็นร้อยละ 75  รวมเป็นเงินคงค้าง 52,000 ล้านบาท และมีลูกหนี้ท่ี
ช้าระตามปกติเพียง 0.70 ล้านคน คิดเป็นร้อยละ 25 ของผู้กู้ที่ครบก้าหนดช้าระเท่านั้น (ส้านักงานเลขาธิการ
สภาการศึกษา, 2557)  ซึ่ง กยศ. มีค่าใช้จ่ายในการด้าเนินคดี้้องร้องคดีละ 6,500 บาท รวมเป็นค่าใช้จ่ายใน
การด้าเนินคดีประมาณ 3,200 ล้านบาท  แต่ถึงแม้จะชนะคดีก็ตามก็ยังสามารถเรียกเงินคืนได้เพียงบางส่วน
เท่านั้น จึงเป็นเหตุผลส้าคัญที่ท้าให้ กยศ. ขาดสภาพคล่อง   
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ภาพที่ 1  งบประมาณกองทุนเงินให้กู้ยืมเพื่อการศึกษา 
ที่มา: จากการศึกษา 

 

ดังนั้นปัจจุบันแต่ละสถาบันการศึกษาจึงมีจ้านวนผู้กู้รายเก่าและรายใหม่มีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่อง 
(ภาพที่ 1)  เนื่องจากสภาพปัญหาดังกล่าว ส่งผลให้แต่ละสถาบันการศึกษาจึงมีความจ้าเป็นที่จะให้ความส้าคัญ
กับการก้าหนดหลักเกณฑ์ที่รัดกุมและรอบคอบเพื่อความโปร่งใสในการพิจารณาให้กู้ยืมมากกว่าเดิมที่เคยปฏิบัติ
มารวมถึงขั้นที่ควรจัดล้าดับความจ้าเป็นในการขอกู้ยืมของนักศึกษาหรือตามความยากจนมากไปน้อยได้
โดยเฉพาะผู้กู้ยืมรายใหม่  เนื่องจากมีทุนกู้ยืมจ้ากัดและมีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่อง ดังนั้นจึงเป็นที่มาของ
การศึกษาหลักเกณฑ์ที่ใช้ในการคัดกรองนักเรียน/นักศึกษายากจนให้ได้กู้ยืม กยศ . ของสถาบันการศึกษา
เปรียบเทียบคล้ายการพิจารณาอนุมัติสินเช่ือโดยใช้แนวคิดแบบจ้าลองคะแนนสินเ ช่ือ (Credit Scoring) ของ
สถาบันการเงิน ทั้งนี้เป็นการตรวจสอบและประเมินฐานะทางการเงินของผู้ขอกู้ยืมทั้งในอดีตและปัจจุบัน รวมทั้ง
เพื่อประเมินความเสี่ยงหรือโอกาสที่จะได้รับการช้าระคืนเงินต้นและดอกเบี้ยว่ามีมากน้อยเพียงใด ตลอดจนเพื่อ
ลดความเสี่ยงที่จะไม่ได้รับการช้าระหนี้คืนให้อยู่ในช่วงที่สามารถยอมรับได้ (Plata & Nertea, 1998) ซึ่งที่ผ่าน
มาใช้การประเมินจากประสบการณ์ และวิจารณญาณของผู้ประเมินเป็นส้าคัญ ท้าให้การประเมินดังกล่าวขาด

(ล้านบาท) 
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ประสิทธิภาพ อีกทั้งไม่มีรูปแบบและวิธีการที่ชัดเจน ท้าให้ยากแก่การควบคุมและตรวจสอบ (Glassman & 
Wilkins, 1997)  

การประยุกต์น้าแนวคิดแบบจ้าลองคะแนนสินเช่ือ (Credit Scoring) ของสถาบันการเงินมาใช้กับการ
พิจารณาคัดกรองผู้ให้กู้ยืม กยศ. ของสถาบันการศึกษา ซึ่งเป็นการศึกษาครั้งแรกในประเทศไทยและเริ่มทดลอง
ศึกษาในมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลรัตนโกสินทร์และมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา เนื่องจาก
การก้าหนดหลักเกณฑ์การให้คะแนนสินเช่ือในสถาบันการเงินก็เป็นหลักเกณฑ์ที่จัดท้าขึ้นมาเพื่อใช้เฉพาะใน
สถาบันการเงินหรือองค์กรของตนเองจึงอาจมีความแตกต่างกับสถาบันการเงินอื่นก็เป็นไปได้ แต่มีวัตถุประสงค์
คล้ายกันคือลดความเสี่ยงในการให้กู้ยืมสินเช่ือ อีกทั้งการน้าแนวคิดดังกล่าวมาประยุกต์ใช้ในสถาบันการศึกษา 
ซึ่งแบบจ้าลองที่สร้างขึ้นนี้ใช้การคัดกรองนักศึกษาที่มีคุณสมบัติด้านครอบครัวและสภาพภาพการศึกษาที่มีความ
เหมาะสมและสมควรสนับสนุนทุนให้กู้ยืมหรือมีความขาดแคลน อีกทั้งมีความเอาใจใส่ในการเรียนเป็นส้าคัญ 
ด้วยการก้าหนดแบบจ้าลองที่ดีในการคัดกรองคนจนให้กู้ยืม กยศ . จะช่วยลดระยะเวลาและขั้นตอนในการ
พิจารณาของอาจารย์ที่ปรึกษาและคณะกรรมการของกองทุน กยศ. ในสถาบันการศึกษา อีกทั้งสร้างบรรทัดฐาน
ในการพิจารณาร่วมกันอย่างมีมาตรฐานเดียวกันของอาจารย์ที่ปรึกษา ซึ่งเดิมเป็นการพิจารณาโดยใช้ความรู้สึก 
ความคิดเห็นและประสบการณ์ส่วนตน  จึงอาจมีอคติเนื่องจากเป็นนักศึกษาที่ตนเองดูแลรับผิดชอบอยู่  ดังนั้น
การศึกษานี้สามารถน้าไปประยุกต์กับการพิจารณาให้ทุนการศึกษาอื่นๆ ของคณะหรือมหาวิทยาลัยต่อไปได้ด้วย 
และในอนาคตสามารถน้าไปพัฒนาสร้างเป็นโปรแกรมส้าเร็จรูปเพื่อช่วยลดระยะเวลาในการด้าเนินการและ
เผยแพร่ใช้กับคณะอื่นในมหาวิทยาลัยต่อไป 
 
จุดมุ่งหมายของการวิจัย 
     บทความนี้มีจุดมุ่งหมายหลัก เพื่อศึกษาน้้าหนักของหลักเกณฑ์ที่ใช้ในการพิจารณาคัดกรองนักศึกษายากจน
ให้กู้ยืมจาก กยศ. ของสถาบันการศึกษา  โดยมีจุดมุ่งหมายย่อย 2 ข้อ คือ 

1.  เพื่อศึกษาการสกัดปัจจัยที่ส้าคัญในการคัดกรองนักศึกษายากจนโดยใช้สถิติองค์ประกอบเชิงยืนยัน 
2. เพื่อสร้างแบบจ้าลองการให้คะแนนคัดกรองนักศึกษายากจน 

 
ขอบเขตของการวิจัย 
 ขอบเขตเนื้อหา: การศึกษานี้สนใจเฉพาะการให้กู้ยืมของกองทุนให้กู้ยืมเพื่อการศึกษา (กยศ.) เนื่องจากมี
กลุ่มเป้าหมายเป็นนักเรียนยากจนซึ่งมีความจ้าเป็นต้องใช้ระบบคัดกรองที่มีมาตรฐานเดียวกัน โดยการศึกษาตัว
แปรหรือเง่ือนไขที่จะใช้ในการพิจารณาอนุมัติให้กู้ยืมและก้าหนดน้้าหนักของตัวแปรที่เกี่ยวข้องกับข้อมูลผู้กู้ 
ครอบครัว และอื่น ๆ โดยใช้แนวคิดการให้คะแนนสินเช่ือของสถาบันการเงิน 
 แนวคิดแบบจ้าลอง: การศึกษานี้ใช้แนวคิดแบบจ้าลองการให้คะแนนสินเช่ือ ซึ่งเป็นแนวคิดหนึ่งในการ
บริหารความเสี่ยงของสถาบันการเงินในการอนุมัติสินเช่ือแก่ลูกค้าโดยใช้ข้อมูลที่มีท้านายพฤติกรรมและความ
เสี่ยงในอนาคตจากการให้สินเช่ือแก่ลูกค้าแต่ละรายที่ยื่นขอ ซึ่งการวิเคราะห์สินเช่ือเป็นการตรวจสอบและ
ประเมินฐานะทางการเงินของผู้ขอกู้ยืมทั้งในอดีตและปัจจุบัน รวมทั้งเพื่อประเมินความเสี่ยงหรือโอกาสที่จะ
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ได้รับการช้าระคืนเงินต้นและดอกเบี้ยว่ามีมากน้อยเพียงใด ตลอดจนเพื่อลดความเสี่ยงที่จะไม่ได้รับการช้าระหนี้
คืนให้อยู่ในช่วงที่สามารถยอมรับได้ (Plata & Nertea, 1998) ซึ่งท่ีผ่านมาใช้การประเมินจากประสบการณ์ และ
วิจารณญาณของผู้ประเมินเป็นส้าคัญ ท้าให้การประเมินดังกล่าวขาดประสิทธิภาพ อีกทั้งไม่มีรูปแบบและวิธีการ
ที่ชัดเจน ท้าให้ยากแก่การควบคุมและตรวจสอบ (Glassman & Wilkins, 1997) การวิเคราะห์คะแนนสินเช่ือ 
(Credit Scoring) ที่ดีมีคุณภาพจะช่วยลดระยะเวลาการอนุมัติสินเชื่อได้อย่างมาก  

แบบจ้าลองการให้คะแนนจะต้องรวบรวมข้อมูลบุคคลและข้อมูลด้านการเงินจากลูกค้าให้ครบถ้วนตาม
ตัวแปรในแบบจ้าลองที่ก้าหนดไว้ เช่น แบบจ้าลองการถดถอยพหุคูณเชิงเส้น โดยมีค่าน้้าหนักของสัมประสิทธ์ิตัว
แปรจากการให้น้้าหนักความส้าคัญในการพิจารณาของฝ่ายธนาคารที่มี ประสบการณ์ดังกล่าวจะพิจารณาให้
น้้าหนักแต่ละตัวแปรไม่เท่ากันหรือเกิดจากการรวบรวมข้อมูลในอดีตทางสถิติในการก้าหนดค่าคะแนนของแต่ละ
เหตุการณ์ของตัวแปร เป็นต้น โดยระบบคะแนนจะพยายามแปลงข้อมูลของลูกค้าเชิงคุณภาพให้เป็นข้อมูลเชิง
ปริมาณโดยอาศัยวิธีการทางสถิติ  
 การทบทวนวรรณกรรม: การน้าเสนอวิธีคิดตามแบบจ้าลองการให้คะแนนสินเช่ือ (Emery, et.al., 
2007) คือการก้าหนดตัวแปรในการสร้างคะแนนหลายระดับ โดยตัวแปรเหล่านั้นจะอธิบายความน่าเช่ือถือทาง
เครดิต ซึ่งประกอบด้วยตัวแปรทางการเงิน 4 ตัวแปร คือ 

S  =  w1X1 + w2X2 + w3X3 + w4X4 

=  2X1 - 0.2X2 + 0.1X3 + 0.5X4 

  โดยที่    
  X1 = มูลค่าเงินทุนหมุนเวียน/ยอดขายทัง้หมด (%) 
  X2 = มูลค่าหนีส้ินท้ังหมด/สินทรัพย์ทั้งหมด (%) 
  X3 = สินทรัพย์ทั้งหมด/ยอดขายทั้งหมด (%) 

X4 = ก้าไรส่วนเพ่ิมสุทธิ (%) 
W = ค่าสัมประสิทธ์ิของตัวแปรแต่ละตวั 

 ค่าสัมประสิทธิ์หรือน้้าหนัก (weights) เมื่อน้ามาคูณกับตัวแปรทางการเงินก็จะทราบผลของคะแนนรวม 
โดยค่าสัมประสิทธิ์ของตัวแปร X1 , X3 และ X4 ถ้าเป็นเครื่องหมายบวกแสดงว่าตัวแปรดังกล่าวยิ่งมีค่ามากก็จะ
ส่งผลให้คะแนนรวมเพิ่มสูงขึ้นแสดงถึงเครดิตดี แต่ตัวแปร X2 มีค่าเป็นลบ แสดงว่า อัตราส่วนของมูลค่าหนี้สิน
ทั้งหมด/สินทรัพย์ทั้งหมดสูงขึ้น จะท้าให้คะแนนลดลง 
 ตัวอย่าง วิธีการให้คะแนน ส้าหรับลูกค้า 2 ราย ซึ่งมีข้อมูลทางการเงิน ดังนี้ 
  ตัวแปร   X1 X2 X3 X4 

 ลูกค้าคนท่ี 1  14 40 100 10 
 ลูกค้าคนท่ี 2   9 55 110   9 

  คะแนนของลูกค้าคนท่ี 1 คือ  
 S =  2X1 - 0.2X2 + 0.1X3 + 0.5X4   = 2(14) - 0.2(40) + 0.1(100) + 0.5(10) = 35 
 S =  2X1 - 0.2X2 + 0.1X3 + 0.5X4   = 2(9) - 0.2(55) + 0.1(110) + 0.5(9) = 22.5 
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ถ้าสถาบันการเงินพิจารณาให้สินเช่ือกับลูกค้าที่คะแนน 25 ขึ้นไป จึงสรุปได้ว่า ลูกค้าคนที่ 1 ได้รับการอนุมัติ
สินเช่ือ แต่ลูกค้าคนท่ี 2 จะถูกปฏิเสธให้การสินเช่ือ 
 การให้คะแนนสินเช่ือโดยส่วนใหญ่จะน้ามาใช้ในการให้สินเช่ือเพื่อการบริโภคของบัตรเครดิตและ
สินเช่ือบุคคลหรือสินเช่ือเพื่อซื้อรถยนต์ จะก้าหนดการให้คะแนนแต่ละคุณสมบัติของในใบสมัคร โดยใช้การให้
คะแนนเป็นการถ่วงน้้าหนัก เช่น  
 

ตารางที่ 1  การก้าหนดคะแนนสนิเช่ือ 
 

ตัวแปร ระดับตัวแปร คะแนน 
1. รายได ้ - เกินกว่า 40,000 ดอลลาร ์ 3 คะแนน 
 (Income) - ระหว่าง 20,000-40,000 ดอลลาร ์ 2 คะแนน 
 - ต่้ากว่า 20,000 ดอลลาร ์ 0 คะแนน 
2. การว่าจ้างงาน - มากกว่า 3 ปี 3 คะแนน 
ต้าแหน่งปัจจุบัน - 1-3 ปี 2 คะแนน 
(Employment) - น้อยกว่า 1 ปี 1 คะแนน 
 - ว่างงาน 0 คะแนน 

3. ที่อยู่อาศัย - เป็นกรรมสิทธ์ิของตนเอง 3 คะแนน 
(Residence) - เช่าอาศัย 1 คะแนน 

ที่มา: จากการศึกษา 
  

เมื่อลูกค้าสมัครบัตรเครดิตก็จะน้าข้อมูลมาค้านวณคะแนนในแต่ละระดับตัวแปรตามที่ก้าหนดไว้ว่าแต่
ละคนควรจะได้คะแนนเท่าไร และมีการก้าหนดเกณฑ์คะแนนที่เห็นควรได้รับอนุมัติในการพิจารณาบัตรเครดิต 
ซึ่งแต่ละตัวแปรในแบบจ้าลองจะให้น้้าหนักไม่เท่ากันหรือเครื่องหมายบวกลบตามประสบการณ์ของผู้พิจารณา 
ทั้งนี้เพื่อพัฒนาแนวคิดการให้คะแนนสินเช่ือภายใต้แบบจ้าลองที่มีอยู่จ้านวนมากโดยมีหลักการว่าผู้ที่จะได้รับ
อนุมัติให้ได้รับคะแนนท่ีดี วิธีที่ดีที่สุดจะต้องจ่ายช้าระหนี้ในเวลาที่ก้าหนด จ่ายให้เพื่อยอดหนี้คงค้างลดลง และ
จะต้องไม่สร้างหนี้สินใหม่ ซึ่งเหมือนกับเป็นการเพิ่มคะแนนให้สูงข้ึนเป็นนัยส้าคัญของแนวคิดนี้ 
 ส้าหรับงานวิจัยในอดีตเกี่ยวกับการน้าแบบจ้าลองการให้คะแนนสินเช่ือเพื่ออนุมัติเงินกู้ยืมเพื่อ
การศึกษาในประเทศไทยที่น้าแนวคิดดังกล่าวมาพัฒนาแบบจ้าลองการให้กู้ยืมเพื่อการศึกษายังไม่มีผู้ศึกษามา
ก่อน อีกทั้งผู้วิจัยเห็นความส้าคัญของการน้าแนวคิดดังกล่าวมาปรับใช้กับการคัดกรองและอนุมัติเงินกู้ยืมเพื่อ
การศึกษาแก่สถาบันการศึกษาของรัฐตามวัตถุประสงค์ของ กยศ . ซึ่งจะเป็นประโยชน์ในการก้าหนดดัชนีและ
น้้าหนักตัวแปรในการคัดกรองคนยากจนให้ได้รับเงินกู้ยืมเพื่อการศึกษาดังกล่าว และมีมาตรฐานเดียวกันในแตล่ะ
สถาบันการศึกษา จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องเกี่ยวกับการวิเคราะห์โอกาสและความส้าเร็จทาง
การศึกษา พบว่า งานวิจัยของประเทศไทยนิยมใช้ตัวแปรทางเศรษฐกิจ คือ รายได้ครัวเรือนเป็นตัวแปรหลัก
ส้าคัญในการวิเคราะห์โอกาสและทางเลือกในการศึกษาต่อในระดับมัธยมศึกษาและระดับอุดมศึกษา 
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(Pinitjitsamut, 2008; ดิลกะ ลัทธพิพัฒน์ , 2553) ขณะที่งานของ Wongmonta (2012) ใช้ตัวแปรรายได้
ครัวเรือนและสินทรัพย์ทางการเงินในการวิเคราะห์โอกาสในการเลือกศึกษาต่อสายสามัญและสายอาชีพในระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลายโดยใช้ข้อมูลจากการส้ารวจของส้านักงานสถิติแห่งชาติ แต่งานของ ธิติมา พลับพลึงและ
คณะ (2557) ใช้ตัวแปรรายได้ สินทรัพย์ทางการเงิน การมีบ้านเป็นของตนเอง และสภาพคล่องทางการเงิน
วิเคราะห์โอกาสความส้าเร็จทางการศึกษาและการตัดสินใจศึกษาต่อสายอาชีพในระดับอุดมศึกษา โดยริเริ่มใช้ตัว
แปรสินทรัพย์ทางการเงินและระดับการศึกษาของพ่อในการวิเคราะห์ผลกระทบร่วมกันที่มีต่อโอกาสของ
ความส้าเร็จในระดับอุดมศึกษา และส้าหรับตัวแปรทางสังคมศาสตร์และประชากรศาสตร์ที่มีผลต่อโอกาสและ
ความส้าเร็จของการศึกษาในบริบทประเทศไทยยังคงใช้ตัวแปรสอดคล้องกับการศึกษาของงานวิจัยใน
ต่างประเทศ กล่าวคือ ใช้ระดับการศึกษาของพ่อแม่ โดยวัดเป็นจ้านวนปีที่เรียนจนส้าเร็จการศึกษา (ดิลกะ ลัทธ
พิพัฒน์,  2553) ซึ่งมีผลต่อความส้าเร็จในการศึกษาของบุตร ขัดแย้งกับ  Pinitjitsamut (2008) ที่ใช้ตัวแปร
ดังกล่าวเหมือนกันแต่พบว่าระดับการศึกษาของพ่อเท่านั้นท่ีมีผลต่อความส้าเร็จการศึกษาของบุตร  นอกจากนี้ยัง
มีตัวแปรอาชีพของพ่อแม่ ซึ่งงานวิจัยส่วนใหญ่ในประเทศไทยให้ความส้าคัญกับอาชีพหลักของหัวหน้าครัวเรือน 
(ดิเรก ปัทมสิริวัฒน์, 2553 ; Moenjak; & Worswick,  2003) โดยพบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่มีอาชีพทักษะขั้นสูง
และช่างฝีมือมีแนวโน้มที่จะตัดสินใจเรียนสายอาชีพให้แก่บุตรมากกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่เป็นลูกจ้างหรือใช้
แรงงานท่ัวไป ส้าหรับความสามารถทางการเรียนก็มีส่วนในการตัดสินใจลงทุนทางการศึกษาแก่บุตรและสามารถ
พยากรณ์โอกาสในการส้าเร็จการศึกษาในอย่างแม่นย้า (ธิติมา พลับพลึงและคณะ , 2557)  แต่ส้าหรับบริบท
ประเทศไทยงานวิจัยส่วนใหญ่จะใช้เกรดเฉลี่ยสะสมหลังจากส้าเร็จการศึกษาเป็นเง่ือนไขในการพิจารณาให้ทุน 
กยศ. และบางงานวิจัยยังให้ความส้าคัญกับขนาดครัวเรือน (ดิเรก ปัทมสิริวัฒน์ , 2553 ; ธิติมา พลับพลึงและ
คณะ, 2558) ซึ่งวัดจากจ้านวนสมาชิกในครัวเรือน เนื่องจากครอบครัวที่มีขนาดใหญ่หรือมีสมาชิกมากจะต้อง
จัดสรรทรัพยากรให้บุตรแต่ละคนน้อยกว่าครอบครัวที่มีขนาดเล็กเมื่อก้าหนดให้มีจ้านวนทรัพยากรเท่ากัน  

ส้าหรับการศึกษาในงานนี้จึงได้น้าแนวคิดดังกล่าวมาประยุกต์ใช้ในการก้าหนดน้้าหนักคะแนนในการ
พิจารณาตัวแปรด้านต่าง ๆ ของครอบครัวและนักศึกษา เพื่อก้าหนดและรวบรวมคะแนนที่ใช้ในการคัดกรอง
ครอบครัวของนักศึกษายากจนให้ได้รับสิทธิ์กู้ยืมเงินจาก กยศ. เพื่อศึกษาต่อในระดับปริญญาตรี  
 ขอบเขตประชากรและกลุ่มตัวอย่าง ประชากร คือ กลุ่มผู้ทรงคุณวุฒิ จ้านวน 3 ท่าน อีกทั้งอาจารย์ 
ที่ปรึกษา และเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องในกองทุนกู้ยืมเพื่อการศึกษาของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล
รัตนโกสินทร์และมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา โดยในปีการศึกษา 2561 มีอาจารย์ต้าแหน่งวิชาการ
ทั้งข้าราชการและพนักงานมหาวิทยาลัยของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลรัตนโกสินทร์ จ้านวน 483 คน 
และจ้านวน 989 คน ตามล้าดับ  ส่วนกลุ่มตัวอย่างที่ใช้เป็นอาจารย์ (อาจารย์ที่ปรึกษา) ของมหาวิทยาลัย
เทคโนโลยีราชมงคลรัตนโกสินทร์ จ้านวน 125 คน และอาจารย์ (อาจารย์ที่ปรึกษา) ของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยี
ราชมงคลล้านนา จ้านวน 100 คน ซึ่งใช้การสุ่มตัวอย่างแบบหลายขั้นตอน โดยสุ่มแบบเจาะจงเลือก 2 
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล (แบ่งเป็นเขตกรุงเทพฯและต่างจังหวัด) แล้วจึงสุ่มแบ่งช้ันภูมิตามขนาดคณะ 
(ขนาดใหญ่และปานกลาง) หลังจากนั้นจึงสุ่มแบบแบ่งกลุ่มตามสาขาวิชาในแต่ละคณะเพื่อให้ได้กระจายทุกสาขา
แล้วสุ่มรายชื่ออาจารย์โดยใช้การจับฉลาก ดังตารางที่ 2 
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ตารางที ่2  จ้านวนและร้อยละของอาจารย์กลุม่ตัวอย่างของทั้งสองมหาวิทยาลยั 
 

มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลรัตนโกสินทร์ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา 
คณะ จ านวน ร้อยละ คณะ จ านวน ร้อยละ 

บริหารธุรกิจ 41 32.8 บริหารธุรกิจและศิลปศาสตร์ 29 29 
ศิลปศาสตร์ 22 17.6 วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 

การเกษตร 
 

55 
 

55 
วิทยาลัยเพาะช่าง 62 49.6 วิศวกรรมศาสตร์ 16 16 

รวม 125 100 รวม 100 100 
 
 เครื่องมือที่ใช้ในการรวบรวมข้อมูล: การศึกษานี้ใช้แบบสอบถาม เรื่อง การให้น้้าหนักหลักเกณฑ์ในการ
คัดกรองคนจนให้ได้รับเงินกู้ยืมเพื่อการศึกษาจาก กยศ. ประกอบด้วยสองส่วน คือ ส่วนท่ีหนึ่งเป็นข้อมูลอาจารย์
ที่ปรึกษา ได้แก่ สังกัดคณะ สาขาวิชา และประสบการณ์การท้างาน และส่วนท่ีสองเป็นเงื่อนไข สถานการณ์ และ
ลักษณะของข้อมูลนักศึกษา (ผู้กู้ยืม) และข้อมูลครัวเรือน (บิดา มารดา ผู้ปกครอง) ท้ังสถานภาพเศรษฐกิจและ
สังคม โดยมีการก้าหนดน้้าหนักคะแนนในการพิจารณาเป็น 5 ระดับในแต่ละตัวแปร คือ ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง (1 
คะแนน) ไม่เห็นด้วย (2 คะแนน) ไม่แน่ใจ (3 คะแนน) เห็นด้วย (4 คะแนน) และเห็นด้วยอย่างยิ่ง (5 คะแนน) 
โดยค้าถามแต่ละตัวแปรอาจแบ่งเป็นหลายค้าถามตามระดับตัวแปร เช่น ค้าถามจ้าแนกอาชีพ ระดับการศึกษา 
และสถานภาพสมรสของบิดามารดา รวมทั้งลักษณะที่อยู่อาศัย เป็นต้น และใช้แบบสัมภาษณ์เชิงลึกแบบมี
โครงสร้างกับอาจารย์ที่ปรึกษาว่ามีความคิดเห็นอย่างไรเกี่ยวกับผลการศึกษาตัวแปรที่ได้จากการสกัดปัจจัยใน
แบบจ้าลอง และสมควรตัดประเด็นค้าถามต่อไปนี้ออกจากเครื่องมือคัดกรองความยากจนและแบบจ้าลองที่จะ
สร้างขึ้นหรือไม่ 
 ตวัแปรที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล: ตัวแปรใน 2 องค์ประกอบหลัก คือ สถานภาพครอบครัวด้านเศรษฐกจิ
และสังคม และสถานภาพนักศึกษา (ตารางที่ 3) 
 
สมมติฐานของการวิจัย  
 รายได้ของครัวเรือน่าจะเป็นเป็นตัวแปรที่มีน้้าหนักมากที่สุดในการพิจารณาคัดกรองนักศึกษายากจน 
 
วิธีการด าเนินการวิจัย  
 การศึกษาในงานวิจัยนี้เริ่มจากการทบทวนวรรณกรรมทั้งในและต่างประเทศในประเด็นเกี่ยวกับตัวแปร
ในการคัดกรองคนจน ต่อจากนั้นจึงรวบรวมข้อมูลตัวแปรและเง่ือนไขเพื่อขอความคิดเห็นจากผู้ทรงคุณวุฒิ 
อาจารย์ และเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องในการดูแล กยศ. ในมหาวิทยาลัย แล้วจึงน้ามาสร้างแบบสอบถามในการรวบ
รวบรวมข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่างเพื่อสอบถามความคิดเห็นและการก้าหนดน้้าหนักของหลักเกณฑ์ (ตัวแปร /
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เง่ือนไข) ที่ควรพิจารณาให้กู้ยืม แล้วจึงน้าข้อมูลดังกล่าวไปวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Explorer Factor 
Analysis) และสกัดองค์ประกอบของตัวแปรที่มีผลต่อความยากจน โดยมีขั้นตอนต่อไปนี้ 

1. วิเคราะห์ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทุกตัวโดยใช้สูตรเพียร์สันเพื่อแสดงให้เห็นว่าตัวบ่งช้ี
แต่ละตัวมีความสัมพันธ์กันค่อนข้างสูง (r > 0.2) ตรวจสอบเมทริกสหสัมพันธ์ว่าเป็นเมทริกเอกภาพหรือไม่ โดย
ใช้ Barlett’ s Test of Sphericity ซึ่งเป็นการทดสอบค่าไคสแควร์ของดีเทอร์มิแนนท์ของเมทริกสหสัมพันธ์ใน
โปรแกรม SPSS เพื่อแสดงว่าข้อมูลเหมาะสมกับการวิเคราะห์ตัวประกอบ และใช้ดัชนี Kaiser-Myer-Olkin 
(KMO) เพื่อตรวจสอบข้อมูลว่ามีความเหมาะสมส้าหรับการวิเคราะห์องค์ประกอบ โดยพิจารณาจากค่า KMO 

2. การสกัดตัวประกอบ เป็นการก้าหนดหรือหาว่าควรมีตัวประกอบที่ส้าคัญกี่ตัว โดยใช้วิธีวิเคราะห์
เนื้อหาตัวประกอบหลัก ซึ่งเขียนในรูปผลบวกเชิงเส้นของตัวแปรสังเกตในรูปตัวแปรมาตรฐานทั้งหมด โดยที่ตัว
แปรส่วนประกอบตัวแรกต้องอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรสังเกตได้มากท่ีสุด จากนั้นจึงสร้างตัวแปรส่วนท่ี
เหลือตัวที่สองที่ไม่สัมพันธ์กับตัวแรก ให้อธิบายความแปรปรวนของตัวแปรสังเกตได้ที่เหลืออยู่ให้มากที่สุดเรื่อย 
ๆ และเมื่อคิดรวมกันแล้วตัวแปรส่วนประกอบทุกตัวอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรเดิมได้ 100% 

3. การหมุนแกน เพื่อให้ตัวประกอบแต่ละตัวมีความชัดเจนและแตกต่างกันอย่างชัดเจนในการอธิบายตัว
แปรเดิม โดยหมุนแกนแบบออโธร์โกนอลด้วยวิธีแวริแมกซ์ พิจารณาตัวประกอบตามเกณฑ์ โดยพิจารณา
ค่าไอเกนเท่ากับหรือมากกว่า 1 และมีตัวแปรที่อธิบายองค์ประกอบนั้น ๆ ตั้งแต่ 3 ตัวแปรขึ้นไป โดยในแต่ละตัว
แปรมีค่าน้้าหนักตั้งแต่ 0.4 ขึ้นไป ซึ่งอธิบายความหมายได้ดี 

4. น้าค่า Factor Loading ของตัวแปรในองค์ประกอบหลักที่สกัดใหม่ก้าหนดเป็นสัมประสิทธิ์ของตัว
แปรแบบจ้าลองการให้คะแนนการให้กู้ยืมโดยใช้ค่าน้้าหนักตัวแปรใหม่แทนสัมประสิทธ์ิของตัวแปรในแบบจ้าลอง 

5. น้าตัวแปรย่อยในองค์ประกอบหลักสร้างแบบจ้าลองการให้คะแนนคัดกรองนักศึกษายากจนและสร้าง
แบบ้อร์มค้าถามการคัดกรองจากตัวแปรจากแบบจ้าลองใน Google Doc และค้านวณคะแนนความยากจนใน
โปรแกรม Excel (อนาคตสามารถน้าไปพัฒนาเป็นแอพพลิเคช่ันเพื่อใช้ในงาน กยศ.)  

หมายเหตุ: การก้าหนดตัวแปรในการศึกษานี้มีความแตกต่างจากแบบจ้าลองการให้คะแนนสินเชื่อที่กลา่ว
มา คือ การศึกษานี้น้าระดับตัวแปรในตัวแปรนั้น ๆ ซึ่งมีหลายระดับมาก้าหนดเป็นตัวแปรใหม่ซึ่งมีลักษณะเป็น
ตัวแปรดัมมี่ เช่น ระดับการศึกษาประถม มัธยม ปริญญาตรี ก้าหนดเป็นแต่ละตัวแปร โดยที่ค่าสัมประสิทธิ์ของ
แต่ละตัวแปรแสดงน้้าหนักการให้กู้ยืม เพื่อให้มีทางเลือกในค้าตอบเพียง 2 ทางเลือก คือ ใช่ หรือ ไม่ใช่ โดยให้
คะแนนกับค้าตอบที่ใช่ เป็น 1 คะแนน และ ไม่ใช่ เป็น 0 คะแนน โดยถือว่าบุคคลที่ได้คะแนนมากกว่าแสดงถึง
ความจ้าเป็นให้กู้ยืมมากกว่าด้วย ซึ่งคะแนนของนักศึกษาแต่ละรายจะแตกต่างกันและสามารถเรียงล้าดับได้ 

 
ผลการวิจัย  
  ผลการศึกษาได้รวบรวมความคิดเห็นของอาจารย์และอาจารย์ที่ปรึกษา โดยสมมติให้อาจารย์อยู่ในฐานะ
เป็นผู้พิจารณาคัดกรองนักศึกษาให้ได้รับทุน กยศ. โดยก้าหนดเง่ือนไขและสร้างตัวแปรต่าง ๆ เพื่อให้อาจารย์ให้
น้้าหนักความส้าคัญและความจ้าเป็นที่มีต่อการกู้ยืมเงิน ซึ่งแบ่งน้้าหนักเป็น 5 ระดับ คือ น้อยที่สุด น้อย ปาน
กลาง มาก และมากที่สุด โดยมีโจทย์ค้าถามว่า “จากประสบการณ์และทัศนคติส่วนตัวของอาจารย์ ท่านคิดว่า
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เงื่อนไข สถานการณ์ หรือลักษณะใดของนักศึกษาที่จะมีน้้าหนัก ซึ่งแสดงถึงครอบครัวมีฐานะยากจนหรือสมควร
ให้กู้ยืม กยศ.”  ผลการศึกษาแบ่งเป็น 2 ส่วน คือ  

1. การสกัดปัจจัยที่ส้าคัญในการคัดกรองนักศึกษายากจนโดยใช้สถิติองค์ประกอบเชิงยืนยัน 
  การศึกษานี้มุ่งหวังสกัดตัวแปรให้ลดลงและให้น้้าหนักตัวแปรของแต่ละองค์ประกอบ โดยการค้านวณ
ค่าความแปรปรวน-ค่าความแปรปรวนร่วมขนาด 54x54 และเมื่อตรวจสอบเง่ือนไขของการใช้เทคนิคการ
วิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Explorer Factor Analysis) พบว่า เป็นตามเกณฑ์และข้อมูลมีความเหมาะสม
ในการใช้วิธีดังกล่าว ซึ่งพิจารณาจากค่า KMO เท่ากับ 0.911 ต่อจากนั้นวิเคราะห์องค์กอบโดยวิธีประกอบหลัก
และหมุนแกนตัวประกอบแบบออโธกอนอลด้วยวิธีแวริแมกซ์ เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์ที่ก้าหนดว่าตัวกอบท่ีส้าคญั
นั้นต้องมีค่าไอเกินเท่ากับหรือมากกว่า 1  โดยแต่ละตัวแปรจะต้องมีน้้าหนักองค์ประกอบตั้งแต่ 0.4 ขึ้นไป ถ้าต่้า
กว่า 0.4 จะตัดตัวแปรนั้นออกจากการพิจารณาในแบบจ้าลอง  เพราะถือว่ามีน้้าหนักน้อยหรือให้คะแนนน้อย 
และการศึกษานี้ได้ก้าหนดปัจจัยไว้ล่วงหน้า 2 ปัจจัย คือ สถานภาพผู้กู้ยืม และสถานภาพเศรษฐกิจและสังคม
ของครัวเรือน ทั้งนี้เพื่อสกัดตัวแปรหรือเง่ือนไขท่ีมีน้้าหนักน้อยออกจากการพิจารณาในแบบจ้าลอง 
 

ตารางที่ 3  ค่าไอเกน ร้อยละความแปรปรวน และร้อยละสมของความแปรปรวนในแต่ละองค์ประกอบของ  
               น้้าหนักที่พิจารณาให้กู้ยืม กยศ. 

องค์ประกอบ ค่าไอเกน ร้อยละของ 
ความแปรปรวน 

ร้อยละสะสมของ 
ความแปรปรวนร่วม 

1 16.731 30.984 30.984 
2 8.772 16.244 47.228 

 

จากตารางที่ 3 แสดงองค์ประกอบส้าคัญ 2 องค์ประกอบ โดยองค์ประกอบที่ 1 มีค่าไอเกนเท่ากับ 
16.731 มีค่าร้อยละความแปรปรวนเท่ากับ 30.984 ตัวประกอบท่ี 2 มีค่าไอเกนเท่ากับ 8.772 มีค่าร้อยละความ
แปรปรวนเท่ากับ 16.244  ก่อนหน้าระบุ 2 องค์ประกอบดังกล่าว ผู้วิจัยได้ทดลองใช้มากกว่า 2 องค์ประกอบแต่
มิได้มีความหมายในการอธิบายทางทฤษฎี จึงเลือกเพียง 2 องค์ประกอบดังกล่าวที่จะมีความเหมาะสมมากที่สุด 
ต่อจากนั้นจึงแสดงน้้าหนักองค์ประอบท่ีเหมาะสมของแต่ละตัวแปรในการถูกจัดอยู่ในองค์ประกอบเดียวกัน โดย
องค์ประกอบท่ี 1 มีความส้าคัญมากท่ีสุด 

ต่อจากนั้นผู้วิจัยจึงใช้วิธีการดังกล่าวเพื่อสกัดปัจจัยที่ไม่น่ามีผลต่อการพิจารณาคัดกรองนักศึกษายากจน
ออกจากแบบจ้าลองหรือให้น้้าหนักคะแนนน้อยตามน้้าหนักความส้าคัญของแนวคิดการให้คะแนนสินเช่ือ โดยใช้
เกณฑ์ communalities < 0.4  ซึ่งได้ผลสรุปว่าจากการพิจารณาน้้าหนักของตัวแปร พบว่าน้้าหนักในประเด็น
ต่อไปนี้จะน้อยกว่าเกณฑ์ที่ก้าหนดหรือกล่าวว่าควรที่จะให้คะแนนน้อยหรือตัดออกไปจากการพิจารณาคัดกรอง
ความยากจน ซึ่งอาจารย์ที่เป็นกลุ่มตัวอย่างคิดว่าไม่น่าจะมีน้้าหนักเพียงพอในการก้าหนดว่าครัวเรือนยากจน 
ประกอบด้วยตัวแปรเหล่านี้ ได้แก่ 1) ครัวเรือนมีรายได้มากกว่า 15,000 บาทต่อเดือน  2) นักศึกษาได้เกรดเฉลีย่
สะสมมากกว่า 3.00 3) บิดาหรือมารดามีอายุน้อยกว่า 40 ปี 4) ครัวเรือนมีรายได้ไม่แน่นอนในแต่ละเดือน  5) 
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ครัวเรือนมีภูมิล้าเนาอยู่ในต่างจังหวัด 6) นักศึกษามีภูมิล้าเนา (ทะเบียนบ้าน) อยู่ต่างจังหวัด  7) พี่น้องที่ก้าลัง
ศึกษาอยู่รวมกันมากกว่า 2 คน  8) นักศึกษาเป็นบุตรคนโต  9) ครัวเรือนมีภาระค่าใช้จ่ายรายเดือนมากกว่า
รายได้   10)  บิดาหรือมารดามีอายุมากกว่ า  50 ปี   11)  นักศึกษาเคยกู้ ยืม  กยศ./กรอ.  มาก่อน   
12) นักศึกษาเคยได้รับอุปการะการเงินจากผู้อื่นมาก่อน และ 13) บิดาหรือมารดาจบการศึกษาปริญญาตรี   

จากข้อมูลดังกล่าวผู้วิจัยจึงรวบรวมข้อมูลโดยการสัมภาษณ์เชิงลึกในประเด็นต่อไปนี้ว่าอาจารย์ที่ปรึกษา
มีความคิดเห็นอย่างไรเกี่ยวกับค้าถามต่อไปนี้ และสมควรตัดประเด็นค้าถามต่อไปนี้ออกจากเครื่องมือคัดกรอง
ความยากจนและแบบจ้าลองที่จะสรา้งขึ้นหรือไม่  ได้แก่ ครัวเรือนมีรายได้แน่นอนหรือไม่ ครัวเรือนและนักศึกษา
มีภูมิล้าเนาในต่างจังหวัด ครัวเรือนมีภาระค่าใช้จ่ายรายเดือนมากกว่ารายได้ และนักศึกษาเคยกู้ยืม  
กยศ./กรอ. มาก่อน  ซึ่งผลการสัมภาษณ์อาจารย์ที่ปรึกษา จ้านวน 10 คน พบว่า  

1) ครัวเรือนมีรายได้แน่นอนหรือไม่ ไม่สามารถช้ีวัดความยากจนได้ โดยเฉพาะบิดามารดาที่มีอาชีพ
ค้าขายหรือเกษตรกร จึงเห็นควรตัดค้าถามดังกล่าวออกจากแบบสอบถาม 

2) ครัวเรือนและนักศึกษามีภูมิล้าเนาอยู่ในกรุงเทพ ปริมณฑลหรือต่างจังหวัดก็ไม่น่าจะมีผลต่อความ
ยากจนท่ีแตกต่างกันของครัวเรือนในภาพรวม จึงเห็นควรตัดประเด็นค้าถามดังกล่าวออกจากแบบสอบถาม 

3) ครัวเรือนมีภาระค่าใช้จ่ายรายเดือนมากกว่ารายได้ ก็ไม่ใช่ค้าถามที่จะวัดความยากจน เพราะ
ครัวเรือนอาจจะมีฐานะร่้ารวยก็ได้จากทรัพย์สินหรืออสังหาริมทรัพย์ที่เกิดจากการลงทุนทางการเงินท้าให้มี
รายจ่ายสูงกว่ารายได้ (หนี้สิน) เห็นควรให้น้าค้าถามนี้ออกจากแบบสอบถาม 

4) ประวัติการกู้ยืม กยศ. ในอดีต อาจจะคัดกรองได้ว่าผ่านการตรวจสอบมาระดบัหนึ่ง แต่ถ้าน้ามาใช้
คัดกรองจะเป็นอุปสรรคและลดโอกาสให้กับผู้กู้ยืมรายใหม่มีโอกาสน้อยลง จึงควรตัดค้าถามดังกล่าวออกจาก
แบบสอบถาม 

หลังจากผู้วิจัยได้รวบรวมความคิดเห็นจากการสมัภาษณเ์ชิงลึกในประเดน็ดังกล่าวน้ามาประกอบกับผล
การวิเคราะห์ข้อมูลในตารางที่ 4 และ 5 เพื่อใช้ก้าหนดคะแนนในสร้างแบบจ้าลองต่อไป 
 2. การสร้างแบบจ้าลองการให้คะแนนคัดกรองนักศึกษายากจน  
    การน้าเสนอตัวแปรในการศึกษานี้ได้คัดเลือกตัวแปรจากการสกัดปัจจัยให้ลดลงก่อน และใช้ค่าการให้
น้้าหนักขององค์ประกอบ (Factor Loading) ที่ได้มาตามตารางที่  4 และ 5 ก้าหนดเป็นน้้าหนักของค่า
สัมประสิทธิ์ของแต่ละตัวแปรของทั้งสององค์ประกอบ โดยน้้าหนักของตัวแปรของแต่ละองค์ประกอบแสดงถึง
ความส้าคัญของตัวแปรที่มีต่อคะแนนความยากจน โดยที่ตัวแปร X1-X35  เป็นตัวแปรสถานภาพครอบครัวใน
องค์ประกอบท่ี 1 ส่วน X36-X47  เป็นตัวแปรสถานภาพนักศึกษาในองค์ประกอบที่ 2 ซึ่งการแทนค่าตัวแปร Xi ถ้า
ผู้ตอบตอบว่าใช่ แทนค่าด้วย 1 แล้วคูณด้วยน้้าหนักตัวแปรนั้น แต่ถ้าตอบว่าไม่ใช่ จะแทนค่าด้วยศูนย์  (ตัว
แปรดัมมี่ สองทางเลือก) แล้วจึงหาผลรวมทั้งหมด  โดยก้าหนดให้ S1  เป็นคะแนนเครดิตขององค์ประกอบที่ 1 
และ S2 เป็นคะแนนเครดิตขององค์ประกอบท่ี 2 ดังนั้น S = S1 + S2 
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ตารางที่ 4  แบบ้อร์มและการให้น้้าหนักตัวแปรในองค์ประกอบท่ี 1 สถานภาพครอบครัวด้านเศรษฐกิจ 
               และสังคม 

ตัวแปร น  าหนัก 
ตัวแปร (Wi) 

ใช่ = 1 คะแนน 
ไม่ใช่ = 0 คะแนน 

X1  บิดาหรือมารดาถึงแก่กรรม 0.82  
X2  บิดาหรือมารดามีอายุน้อยกว่า 40 ปี 0.41  
X3  บิดาหรือมารดามีอายุระหว่าง 40-50 ปี 0.53  
X4  บิดาหรือมารดามีอายุมากกว่า 50 ปี 0.46  
X5  บิดาหรือมารดาจบการศึกษาประถมศึกษา 0.61  
X6  บิดาหรือมารดาจบการศึกษามัธยมศึกษา 0.58  
X7  บิดาหรือมารดาจบการศึกษาปริญญาตร ี -0.53  
X8  บิดาหรือมารดาจบการศึกษาสูงกว่าปริญญาตร ี -0.71  
X9  บิดาหรือมารดามีอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ/พนักงานรัฐ -0.65  
X10 บิดาหรือมารดามีอาชีพพนักงาน/ลูกจ้างบริษัท 0.53  
X11 บิดาหรือมารดามีอาชีพค้าขายเป็นเจ้าของร้าน 0.32  
X12 บิดาหรือมารดามีอาชีพค้าขายหายเร/่แผงลอย/เช่าร้าน 0.76  
X13 บิดาหรือมารดามีอาชีพรับจา้ง (รายไดไ้ม่แน่นอน) 0.68  
X14 บิดาหรือมารดามีอาชีพเกษตรกร 0.66  
X15 บิดาหรือมารดาเป็นเจ้าของที่ดินท่ีใช้อยู่อาศัย -0.59  
X16 บิดาหรือมารดาว่างงาน/มีเหตุให้ออกจากงานอย่างกระทันหัน 0.90  
X17 บิดาหรือมารดาเช่าที่ดินท้ามาหากินทางเกษตรกรรม 0.67  
X18 ครัวเรือนมีรายได้น้อยกว่า 15,000 บาทต่อเดือน 0.65  
X19 ครัวเรือนมีรายได้มากกว่า 15,000 บาทต่อเดือน 0.47  
X20 ครัวเรือนมีบ้านเป็นของตนเอง  -0.67  
X21 ครัวเรือนเช่าบ้านอยู่และไม่มเีป็นของตนเอง 0.74  
X22 บ้านท่ีอยู่อาศัยเป็นลักษณะบา้นเดี่ยว -0.67  
X23 บ้านท่ีอยู่อาศัยเป็นลักษณะทาวเฮ้าส ์ 0.72  
X24 บ้านท่ีอยู่อาศัยเป็นลักษณะแ้ลต/คอนโดมเินียม 0.83  
X25 สถานภาพสมรสของบิดามารดา (ผู้ปกครอง) อยู่ด้วยกัน -0.65  
X26 สถานภาพสมรสของบิดามารดา (ผู้ปกครอง) หม้าย/หย่าร้าง 0.54  
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ตารางที่ 4 (ต่อ) 
 

ตัวแปร น  าหนัก 
ตัวแปร (Wi) 

ใช่ = 1 คะแนน 
ไม่ใช่ = 0 คะแนน 

X27 สถานภาพสมรสของบิดามารดา(ผู้ปกครอง) แยกกันอยู่ตามอาชีพ 0.60  
X28 บิดามารดาไมม่ีสถานภาพสมรส (โสด/ไมไ่ด้ใช้ชีวิตคู่) 0.69  
X29 พี่น้องร่วมบิดามารดาไมเ่กิน 2 คน -0.49  
X30 พี่น้องร่วมบิดามารดามากกวา่ 2 คน 0.55  
X31 พี่น้องที่ก้าลังศึกษาอยู่รวมกันมากกว่า 2 คน 0.51  
X32 ครัวเรือนมีหนี้ค้างช้าระสถาบันการเงินมากกว่า 200,000 บาท 0.50  
X33 ครัวเรือนมีหนี้นอกระบบมากกว่า 100,000 บาท 0.84  
X34 ครอบครัวมีภาระต้องดูแลค่าใช้จ่ายของคนพิการ/ผู้ป่วย/ผู้สูงอายุ 0.94  
X35 ครอบครัวเคยล้มละลาย/ภัยพิบัติ/อุบัติเหตุรา้ยแรงในชีวิต 0.92  

หมายเหตุ : ตัวแปร Xi ถ้าตอบใช่ แทนค่าด้วย 1 แล้วคูณด้วยน้้าหนักตัวแปรนั้น แต่ถ้าตอบไม่ใช่ จะเป็น 0 แล้ว 
จึงหาผลรวมทั้งหมด  โดยก้าหนดให้ S1  เป็นคะแนนเครดิตขององค์ประกอบท่ี 1  

               สูตรว่า S1 = W1X1 + W2X2 + …+ WiXi   
    S1 = 0.82X1 + 0.41X2 + 0.53X3 + 0.46X4 + 0.61 X5 + 0.58 X6 - 0.53 X7 - 0.71 X8 - 0.65X9  
          +0.53X10 + 0.32 X11 + 0.76 X12 + 0.68 X13 + 0.66 X14 - 0.59X15 + 0.90 X16 + 0.67X17  
                 + 0.65X18 + 0.47 X19 - 0.67 X20 + 0.74 X21 - 0.67 X22 + 0.72X23 + 0.83 X24 - 0.65X25  
                     + 0.54X26 + 0.60X27 + 0.69X28  - 0.49X29 + 0.55X30 + 0.51 X31  + 0.50 X32 + 0.84 X33  

                          +  0.94X34  + 0.92X35  
ที่มา: จากการค้านวณ 
 

ตารางที่ 5  แบบ้อร์มและการให้น้้าหนักตัวแปรในองค์ประกอบท่ี 2 สถานภาพนักศึกษา 
 

ตัวแปร น  าหนัก 
ตัวแปร 

ใช่ = 1 คะแนน 
ไม่ใช่ = 0 คะแนน 

X36 นักศึกษาได้เกรดเฉลี่ยสะสมมากกว่า 3.00 0.54  
X37 นักศึกษาเคยไดร้ับทุนการศึกษามาก่อน 0.65  
X38 นักศึกษาเคยไดร้ับอุปการะการเงินจากผู้อื่นมาก่อน 0.57  
X39 นักศึกษาท้างานนอกเวลาเพื่อหารายได้มาก่อน 0.70  
X40 นักศึกษามีบิดาหรือมารดาเพยีงล้าพัง 0.70  
X41 นักศึกษาเป็นบุตรคนโต 0.48  
X42 นักศึกษามีพฤติกรรมดี ตั้งใจเรียน และรับผิดชอบต่อหน้าท่ี 0.41  
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ตารางที่ 5  (ต่อ) 
 

ตัวแปร น  าหนัก 
ตัวแปร 

ใช่ = 1 คะแนน 
ไม่ใช่ = 0 คะแนน 

X43 นักศึกษาเคยท้ากิจกรรมจิตอาสาหรือมีประวัติท้าความดีต่อสังคม 0.47  
X44 นักศึกษาเคยเรียนในระดับปริญญาตรีทีส่ถาบันอื่นมาก่อน 0.76  
X45 นักศึกษามีโทรศัพท์มือถือและบริการอินเทอร์เน็ตรายเดือน -0.72  
X46 นักศึกษาเป็นนักกีฬาให้กับมหาวิทยาลัย 0.73  
X47 นักศึกษามีโรคประจ้าตัวรุนแรงหรือมีอาการพิการ 0.80  

หมายเหตุ : ตัวแปร Xi ถ้าตอบใช่ แทนค่าด้วย 1 แล้วคูณด้วยน้้าหนักตัวแปรนั้น แต่ถ้าตอบไม่ใช่ จะเป็น 0  
              แล้วจึงหาผลรวมทั้งหมด  โดยก้าหนดให้ S2 เป็นคะแนนเครดิตขององค์ประกอบท่ี 2  

   S2 = 0.54X36 + 0.65 X37 + 0.57X38 + 0.70X39 + 0.70 X40 + 0.48 X41 + 0.41X42 + 0.47X43    
               + 0.76 X44 - 0.72 X45 + 0.73X46 + 0.80 X47 
ที่มา: จากการค้านวณ 
 

สรุปผล  
1. การให้น้้าหนักกับองค์ประกอบที่ 1 และ 2 ตามแบบจ้าลองที่ได้ทบทวนวรรณกรรม สัมภาษณ์เชิงลึก

ผู้ทรงคุณวุฒิ และอาจารย์ที่ปรึกษา โดยให้น้้าหนักมากสุดไปกับสถานภาพครอบครัวเศรษฐกิจและสังคม กรณี
ครอบครัวนักศึกษามีภาระต้องดูแลค่าใช้จ่ายของคนพิการ/ผู้ป่วย/ผู้สูงอายุ เคยล้มละลาย/ภัยพิบัติ/อุบัติเหตุ
ร้ายแรงในชีวิต และบิดาหรือมารดาว่างงาน/มีเหตุให้ออกจากงานอย่างกระทันหัน ซึ่งล้วนแล้วแต่เป็นเหตุการณ์
ที่ไม่คาดคิด แต่หลังจากเกิดแล้วนักศึกษาและครอบครัวจะต้องเผชิญกับชะตากรรมและความยากล้าบาก ท้าให้มี
ความจ้าเป็นเร่งด่วนที่ต้องขอกู้ยืมเงิน กยศ. เพื่อศึกษาต่อไป ส่วนสถานภาพส่วนตัวของน้กศึกษาได้ให้น้้าหนัก
ทางบวกมากสุดในกรณีที่นักศึกษาป่วย มีโรคประจ้าตัวรุนแรงหรือพิการและเคยศึกษาปริญญาตรีที่สถาบันอ่ืนมา
ก่อน (เรียนไม่จบ) ขณะที่จะให้น้้าหนักทางลบกับนักศึกษามีโทรศัพท์มือถือ (ราคาแพง) และบริการอินเทอร์เนต
รายเดือน ซึ่งมีค่าใช้จ่ายสูง  
 2. แบบจ้าลองที่สร้างแบ่งเป็น 2 สมการ ในการวิเคราะห์องค์ประกอบท่ี 1 และ 2 ของนักศึกษา (S1 และ 
S2) (ตามผลการศึกษาท่ีกล่าวมาแล้ว) 
 

การอภิปรายผล  
น้้าหนักของตัวแปรองค์ประกอบที่ 1 ด้านสถานภาพครอบครัวด้านเศรษฐกิจและสังคม ซึ่งมีน้้าหนักของ

ตัวแปรมากกว่า 0.90 โดยเรียงตามล้าดับมากไปน้อย พบว่า ตัวแปรที่ 34  ครอบครัวมีภาระต้องดูแลค่าใช้จ่าย
ของคนพิการ/ผู้ป่วย/ผู้สูงอายุ มีน้้าหนักมากท่ีสุดเท่ากับ 0.94 เนื่องจากเป็นภาระค่าใช้จ่ายในระยะยาว ได้แก่ ค่า
รักษาพยาบาล ค่าจ้างผู้ดูแล ค่าอาหาร ค่าอุปกรณ์ และค่าใช้จ่ายจิปาถะอื่น ๆ ที่ต้องดูแลสมาชิกในครัวเรือนตาม
ศักยภาพก้าลังของแต่ละครอบครัว ส้าหรับครัวเรือนยากจนที่มีสมาชิกจ้านวนมากและมีคนพิการหรือผู้ป่วย
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เรื้อรังหรือติดเตียงอีกทั้งผู้สูงอายุ ค่าใช้จ่ายดังกล่าวจึงเป็นการซ้้าเติมความยากจนมากขึ้น สอดคล้องกับผล
การศึกษาของดิเรก ปัทมสิริวัฒน์  (2553) และธิติมา พลับพลึงและคณะ (2558) ซึ่งน้าตัวแปรจ้านวนสมาชิกใน
ครัวเรือนมาเป็นตัวแปรในการค้านวณโอกาสทางการศึกษาของเด็ก แต่การศึกษาที่ผ่านมาให้ความส้าคัญจ้านวน
บุตรที่ก้าลังศึกษาอยู่กับจ้านวนบุตรที่ท้างาน แต่มิได้กล่าวถึงเหตุการณ์หรือจ้านวนผู้สูงอายุ ผู้ป่วย หรือผู้พิการ 
เป็นต้น ส่วนตัวแปรที่ 35 ครอบครัวเคยล้มละลาย/ภัยพิบัติ/อุบัติเหตุร้ายแรงในชีวิต มีน้้าหนักตัวแปรมากเป็น
อันดับสองเท่ากับ 0.92 ซึ่งเป็นตัวแปรที่ไม่เคยปรากฎในการทบทวนวรรณกรรมในอดีต แต่การสัมภาษณ์เชิงลึก
และประสบการณ์ของอาจารย์ที่ปรึกษาและผู้เขียนจากการท้าวิจัยให้น้้าหนักในการพิจารณาทุนกู้ยืมการศึกษา
แก่ครัวเรือนที่พบเหตุการณ์ดังกล่าวเป็นล้าดับต้น ๆ เพราะเป็นเหตุการณ์ไม่คาดคิดและเป็นการบรรเทาหรือ
เยียวยาให้แก่ครัวเรือนดังกล่าวท่ีเผชิญกับเรื่องเลวร้ายในชีวิต โดยการให้โอกาสทางการศึกษาแก่บุตร ซึ่งเป็นการ
เพิ่มคุณภาพชีวิตในระยาวแก่สมาชิกทุกคนในครัวเรือน และตัวแปรที่ 17 บิดาหรือมารดาว่างงานกระทันหัน มี
น้้าหนักเท่ากับ 0.90 มีความเกี่ยวข้องกับตัวแปรรายได้ของครัวเรือนและอาชีพของพ่อแม่ ซึ่งมีส่วนส้าคัญในการ
เพิ่มโอกาสทางการศึกษาของบุตรสอดคล้องกับผลการศึกษาของงานวิจัยในอดีตที่กล่าวมาทั้งหมด  

น้้าหนักของตัวแปรองค์ประกอบท่ี 2 ด้านสถานภาพของนักศึกษา ซึ่งเป็นตัวแปรติดลบ คือ ตัวแปรที่ 45 
นักศึกษามีโทรศัพท์มือถือและบริการอินเทอร์เน็ตรายเดือน ซึ่งมีน้้าหนัก - 0.72 ไม่ใช่ตัวแปรที่ได้จากการทบทวน
วรรณกรรมในอดีตแต่เป็นตัวแปรที่ได้จากประสบการณ์ของอาจารย์/อาจารย์ที่ปรึกษา ซึ่งเป็นตัวแปรที่ช้ีวัดอย่าง
เป็นรูปธรรมชัดเจนในการคัดกรองนักศึกษายากจนอย่างแท้จริงในโลกยุคเทคโนโลยีดิจิทัล 

การน้าแนวคิดการให้คะแนนสินเช่ือของสถาบันการเงินมาประยุกต์ใช้กับการคัดกรองให้กู้ยืมเงินเพื่อ
การศึกษาของ กยศ. เป็นความคิดริเริ่มครั้งแรกของผู้วิจัยซึ่งคิดว่าน่าจะเป็นประโยชน์และมีหลักเกณฑ์ที่ชัดเจน
มากกว่าใช้เหตุผลส่วนตัวของอาจารย์ที่ปรึกษาแต่ละท่านซึ่งมีอายุการท้างานแตกต่างกันจึงน่าจะมีผลต่อการ
ตัดสินใจคัดกรองนักศึกษายากจนจากมุมมอง ความรู้สึก และประสบการณ์ที่แตกต่างกัน ดังนั้นจึงเริ่มจากการหา
ตัวแปรที่เกี่ยวข้องจากการทบทวนวรรณกรรมในและต่างประเทศรวมถึงงานวิจัยในอดีตของผู้วิจัยซึ่งมีความ
เกี่ยวข้องกับโอกาสทางการศึกษาท้ังในระดับมัธยมศึกษาและอุดมศึกษา ซึ่งทิศทางความสัมพันธ์ของตัวแปรบวก
หรือลบกับระดับความยากจนก็สอดคล้องกับผลงานในอดีตทุกตัวแปร เพียงแต่การให้น้้าหนักตัวแปรเป็นค่าดัมมี
อยู่ระหว่าง 0 และ 1 มีความแตกต่างกับการให้คะแนนสินเช่ือของสถาบันการเงิน ทั้งนี้ผู้วิจัยต้องการให้มีความ
สะดวกและง่ายในการพิจารณาของอาจารย์ที่ปรึกษา อีกทั้งผลการศึกษาดังกล่าวจะต้องน้าไปวิพากษ์เกี่ยวกับ
เกณฑ์ที่ใช้ในวงกว้าง จึงสมควรปรับปรุงและพัฒนาตัวแปร แบบจ้าลอง อีกทั้งการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติและ
เศรษฐมิติในหลากหลายแบบจ้าลองก็อาจให้ผลการศึกษาแตกต่างกัน ทั้งนี้ผลดังกล่าวอาจเหมาะสมใช้ในเฉพาะ
สถาบันการศึกษาของตนเองเช่นเดียวกับสถาบันการเงินก็ได้ 

  

ข้อเสนอแนะ 
 1. ข้อเสนอแนะส้าหรับการน้าผลวิจัยไปใช้  

      ทั้งนี้การให้น้้าหนักของทั้งสององค์ประกอบในแต่ละสถาบันมีความจ้าเป็นต้องพัฒนาแบบจ้าลอง
ของตนเองขึ้นมาเช่นเดียวกับสถาบันการเงินที่มีแบบจ้าลองเป็นของตนเอง ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับบริบทของแต่ละ
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สถาบันการศึกษา โดยจะต้องน้าน้้าหนักของตัวแปรเหล่านั้นไปสร้างคะแนนเครดิตการให้กู้ยืม กยศ . ใน
แบบ้อร์มการคัดกรอง โดยมีสูตรว่า คะแนนรวมของเครดิตการให้คะแนนกู้ยืม กยศ .  (S)  จะเท่ากับ S1 + S2 
ซึ่งวิธีการคัดกรองคนยากจนดังกล่าวสามารถน้าแนวคิดดังกล่าวไปสรา้งโปรแกรมคิดค้านวณให้กับนักศึกษาต่อไป
ได้ตามขั้นตอน ดังนี ้

1) น้าแบบ้อร์มไปสร้างโปรแกรมง่าย ๆ เช่น google doc เพื่อให้นักศึกษากรอกออนไลน์  
เชคลิสเพียงใช่หรือไม่ใช่ในแต่ละหวัข้อ 

2) ข้อมูลจะถูกเก็บไว้ใน excel เพื่อค้านวณกับค่าน้้าหนักและหาผลรวมของคะแนนแต่ละ
องค์ประกอบและผลรวมคะแนนเครดิต 

3) สาขาหรือคณะหรือมหาวิทยาลัยสามารถจัดเรียงล้าดับของคะแนนเครดิตจากคะแนนมากไปน้อย
แสดงถึงความจ้าเป็นและความสา้คัญในการให้กู้ยืม กยศ. ในเชิงปริมาณ 

4) ประกาศสัมภาษณ์นักศึกษาตามจา้นวนที่จะให้ทุน กยศ. เพื่อหาข้อมูลเชิงคุณภาพและหลักฐาน
เชิงประจักษ์เปรยีบเทียบกับข้อมลูที่ให้ไว้ในแบบ้อร์มออนไลนเ์พื่อตรวจสอบความจริง 

5) แต่งตั้งคณะกรรมการพิจารณาและน้าเสนอรายชื่อนักศึกษาอย่างเปน็ทางการ 
 2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป  
  การวิจัยในอนาคตจะมีประโยชน์อย่างยิ่ง ถ้าหน่วยงาน กยศ . ในแต่ละสถาบันการศึกษามีฐานข้อมูล
ของนักศึกษา เพราะมีหัวข้อที่น่าจะท้าวิจัยค้นคว้าได้อีกหลายเรื่อง เช่น (1) การวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อการ
ไม่ใช่คืนหนี้ กยศ. (2) การศึกษาคุณภาพชีวิตของนักศึกษาที่กู้ยืม กยศ . ในระยะยาว และ (3) การศึกษา
ประสิทธิภาพการด้าเนินงานของหน่วยงาน กยศ. ในสถาบันการศึกษา 
 3. ข้อจ้ากัดงานวิจัย 
     แบบจ้าลองการให้คะแนนสินเช่ือคัดกรองนักศึกษายากจนในครั้งนี้สร้างขึ้นจากการให้น้้าหนักตัวแปร
ของอาจารย์เพียงแค่ 2 มหาวิทยาลัยเท่านั้น จึงอาจมีข้อจ้ากัดในการน้าไปใช้คัดกรองกับนักศึกษามหาวิทยาลัย
อื่นที่มีบริบทแตกต่างกัน แต่สามารถเป็นแนวทางในการสร้างค้าถาม (ตัวแปร) แก่ผู้พิจารณาได้ เช่นเดียวกับ
สถาบันการเงินแต่ละแห่งก็จะมีแบบจ้าลองการให้คะแนนสินเชื่อของตนเอง ซึ่งอาจจะคล้ายหรือแตกต่างกันก็ได้ 
ทั้งนี้ข้ึนอยู่กับประสบการณ์ ความคิดเห็น และข้อตกลงภายในสถาบันการเงินนั้น ๆ เป็นต้น 
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