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บทคัดยอ 

 บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาพฤติกรรมการเลือกของนักทองเท่ียวตอความเต็มใจท่ีจะจายใน

แบบจําลองการพัฒนาการทองเท่ียวเชิงนิเวศของปาชุมชนบานนํ้าราด จังหวัดสุราษฎรธานี ซึ่งประกอบดวย

คุณลักษณะการพัฒนาดานการอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพ การควบคุมจํานวนนักทองเท่ียว ระบบปาย

สื่อความหมายทางธรรมชาติ กิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวตามฤดูกาล และคาธรรมเนียมเขาใชบริการ โดย

อาศัยขอมูลการสัมภาษณนักทองเท่ียวจํานวน 400 คน ผลการศึกษา พบวา กลุมตัวอยางมีมูลคาความเต็มใจท่ี

จะจายในการพัฒนาระบบปายสื่อความหมายธรรมชาติบนเสนทางเดินเทาและทางพายเรือมากท่ีสุด 18.95 บาท

ตอคนตอครั้ง นโยบายการพัฒนาแบบบูรณาการทุกคุณลักษณะท่ีดําเนินกิจกรรมการอนุรักษทรัพยากรและ

ควบคุมจํานวนนักทองเท่ียวระดับเขมขน และการพัฒนากิจกรรมนันทนาการและระบบปายสื่อความหมายทาง

ธรรมชาตจิะสามารถเพ่ิมมูลคาความเต็มใจท่ีจะจายคาธรรมเนียมเขาใชบริการไดเพ่ิมข้ึนอีก 49.56 บาทตอคนตอ

ครั้ง โดยปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความแตกตางของระดับความเต็มใจท่ีจะจายในการพัฒนาคุณลักษณะตางๆ ไดแก 

เพศ อายุ ระดับการศึกษา รายไดเฉลี่ยตอเดือน ความถ่ีในการเดินทาง จังหวัดท่ีพํานัก และกิจกรรมนันทนาการ 
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คําสําคัญ: แบบจําลองทางเลือก พฤติกรรมผูบริโภค ทองเท่ียวเชิงนิเวศ ปาชุมชน มูลคาความเต็มใจจาย 
 

ABSTRACT 

  This paper aims to study the selective behavior of tourists on willingness to pay in the 

ecotourism development model of Ban Nam Rad Community Forest, Surat Thani Province.  The 

model consists of developmental attributes of biodiversity conservation, tourist number control, 

natural interpretation sign boards system, promotion of seasonal tourism activities, and entrance 

fee.  Data were obtained from interviews with 400 tourists.  The study found that tourists gave 

the highest value of willingness to pay for the development of natural interpretation sign boards 

on the walking trails and on the canal side of boating at 1 8 . 9 5  baht per person per time.              

An integrated development policy for all attributes including the intensive levels of biodiversity 

conservation and tourist influx control and the developments of recreational activity and natural 

interpretation sign board system could increase the value of willingness to pay an entrance fee 

of up to 49.56 baht per person per time. Factors that influenced the differences in the level of 

willingness to pay for the development attributes were gender, age, education level, monthly 

income, number of visits, current residence, and recreational activities. 
 

Keywords: Choice Experiment, Consumer Behavior, Ecotourism, Community Forest, Willingness to Pay 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

พ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราด ตําบลบานทําเนียบ อําเภอคีรีรัฐนิคม จังหวัดสุราษฎรธานี มีลักษณะเปนหุบ

เขาหินปูนท่ีมีนํ้าผุดและธารนํ้าจืดไหลผานตลอดท้ังป ทําใหพบลักษณะท่ีเปนเอกลักษณของระบบนิเวศปาพุ                

ปาดิบแลง และปาละเมาะเขาหินปูนระดับต่าํในพ้ืนท่ี มีความอุดมสมบูรณและมคีวามหลากหลายทางชีวภาพของ

สิ่งมีชีวิตภายในปาคอนขางสูง (อภิวัฒน เอ้ืออารีเลิศ, 2564) สงผลใหเปนสถานท่ีทองเท่ียวทางธรรมชาติ                   

ท่ีมีความโดดเดนทางระบบนิเวศและมีความสวยงามของคลองนํ้าใสท่ีดึงดูดใหนักทองเท่ียวเริ่มเขามาใชบริการ

ตั้งแตป พ.ศ. 2558 และมีแนวโนมของจํานวนนักทองเท่ียวเพ่ิมข้ึนเรื่อยๆ โดยเปนท่ีนิยมมากในชวงฤดูรอน                

ซึ่งมีจํานวนมากถึง 6,000–12,000 คนตอวัน (ศันสนีย วงศสวัสดิ์ และคณะ, 2563; กรมการปกครอง, 2563)   

ผลจากการขยายตัวของนักทองเท่ียวอยางตอเน่ือง ทําใหปาชุมชนบานนํ้าราดกําลังเผชิญกับปญหาทางระบบ

นิเวศ อาทิ ปญหาขยะและนํ้าเสีย และการสูญเสียพรรณพืชพ้ืนลางจากกิจกรรมการทองเท่ียว เปนตน รวมไปถึง

ปญหาคุณภาพทางนันทนาการท่ีเกิดจากความแออัดของนักทองเท่ียวบางชวงเวลา (ศันสนีย วงศสวัสดิ์ และคณะ, 

2563) ทางวิสาหกิจชุมชนการทองเท่ียวเชิงอนุรักษปาตนนํ้าบานนํ้าราดซึ่งเปนหนวยงานหลักในการบริหาร

จัดการการทองเท่ียวในพ้ืนท่ี ไดพยายามปรับปรุงการใหบริการโดยการสรางระบบเพ่ือควบคุมและปรับเปลี่ยน

พฤติกรรมของนักทองเท่ียว เชน การติดตั้งระบบ CCTV การสรางปายแจงเตือน การออกกฎระเบียบเพ่ือควบคุม
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ไมใหนําถุงพลาสติก อาหาร สัตวเลี้ยง และผลิตภัณฑชําระรางกายเขาไปในพ้ืนท่ี และกําหนดโทษปรับหากฝาฝน 

เปนตน (สํานักงานการทองเท่ียวและกีฬาจังหวัดสุราษฎรธานี และมหาวิทยาลัยราชภัฏสรุาษฎรธานี, 2561) รวม

ไปถึงการสรางสิ่งอํานวยความสะดวกเพ่ือใหบริการทางนันทนาการ อาทิ เสนทางศึกษาธรรมชาติ และอาคาร

ศูนยบริการนักทองเท่ียว เปนตน อยางไรก็ตามหากการดําเนินการเหลาน้ันไมคํานึงถึงความตองการของผูบริโภค

เปนองคประกอบหลัก อาจทําใหเกิดภาระคาใชจายในการพัฒนาการทองเท่ียวเชิงนิเวศท่ีไมมีประสิทธิภาพ             

ไมสามารถดึงดูดใหเกิดการทองเท่ียวในพ้ืนท่ี และสงผลตอความมั่นคงทางการเงินของกลุมวิสาหกิจชุมชนฯ ได 

ในอนาคต ดังน้ัน จึงมีความจําเปนในการนําเทคนิคการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตรผานแบบจําลองทางเลอืก 

(Choice Modelling) และมูลคาความเต็มใจท่ีจะจาย (Willingness to Pay) มาใช เพ่ือสะทอนความตองการ

ของนักทองเท่ียวในการเลือกรูปแบบการปรับปรุงการใหบริการปาชุมชนบานนํ้าราด โดยใชหลักผูท่ีไดรับ

ประโยชนเปนผูจาย (Beneficiary Pay Principle) เมื่อนักทองเท่ียวเปนผูท่ีไดรับประโยชนจากกิจกรรมการ

อนุรักษความสมบูรณทางระบบนิเวศและการพัฒนาการใหบริการทางนันทนาการ ก็ควรเปนผูรับผิดชอบ

คาใชจายท่ีเกิดข้ึนในกิจกรรมเหลาน้ัน (สุนิดา พิริยะภาดา และอุดมศักดิ์ ศีลประชาวงศ, 2561) ซึ่งแนวคิดน้ี

สามารถชวยสรางแรงจูงใจโดยใชกลไกทางการเงินในการจัดการการทองเท่ียวอยางยั่งยืนใหกับผูประกอบการ

และนักทองเท่ียว ใหเกิดการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการใหบริการและใชบริการทรัพยากรการทองเท่ียวอยางมี

ประสิทธิภาพ อีกท้ังแบบจําลองทางเลือกยังมีจุดเดนท่ีทําใหนักทองเท่ียวไดเผชิญกับสถานการณสมมติในแนว

การพัฒนาท่ีหลากหลายและมีความสมจริงในการเลือกคําตอบมากยิ่งข้ึนเมื่อเทียบกับเทคนิคสมมติเหตุการณ 

(Contingent Valuation Method) (Sriarkarin & Lee, 2018)  

 

จุดมุงหมายของการวิจัย 

 บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือประเมินมูลคาความเต็มใจท่ีจะจายตอคุณลักษณะการพัฒนาการทองเท่ียว

เชิงนิเวศของชุมชนบานนํ้าราด อําเภอคีรีรัฐนิคม จังหวัดสุราษฎรธานี โดยใชเทคนิคแบบจําลองทางเลือก และ

ศึกษาปจจัยสวนบุคคลของนักทองเท่ียวท่ีมีอิทธิพลตอมูลคาความเต็มใจท่ีจะจายในการพัฒนาการทองเท่ียว              

เชิงนิเวศ เพ่ือทราบถึงคุณลักษณะของการพัฒนาแหลงทองเท่ียวชุมชนบานนํ้าราดตามท่ีนักทองเท่ียวตองการ 

และเปนแนวทางในการพิจารณากําหนดรูปแบบของการจัดการท่ีเหมาะสม 

 

ขอบเขตของการวิจัย 

 ขอบเขตของการวิจัยในครั้งน้ีประกอบดวยขอบเขตดานประชากร ดานเวลา และดานพ้ืนท่ีศึกษาโดยทํา

การสัมภาษณนักทองเท่ียวชาวไทยอายุตั้งแต 18 ป ข้ึนไป ท่ีเขาไปใชประโยชนทางนันทนาการในแหลงทองเท่ียว

ชุมชนบานนํ้าราด จังหวัดสุราษฎรธานี ระหวางชวงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2564 ถึง เมษายน พ.ศ. 2565                      

ซึ่งครอบคลุมระยะเวลาท้ังชวงฤดูกาลทองเท่ียวและชวงเวลาตามปกติ 
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กรอบแนวคิดและทฤษฎี 

 1.  การจัดการการทองเท่ียวเชิงนิเวศ 

  การจัดการการทองเท่ียวเชิงนิเวศ เกิดจากการผสมผสานแนวคิดระหวางการจัดการการทองเท่ียว การ

พัฒนาท่ียั่งยืน และการอนุรักษทรัพยากรและสภาพแวดลอมในแหลงทองเท่ียวน้ัน ๆ ท้ังทางกายภาพและทาง

วัฒนธรรม โดยมุงเนนการสรางกิจกรรมแบบมีสวนรวมผานกลุมผูมีสวนไดเสียตาง ๆ เชน นักทองเท่ียว 

ผูประกอบการธุรกิจทองเท่ียว ชุมชนท่ีอยูอาศัยในบริเวณใกลเคียง และหนวยงานภาครัฐท่ีเปนผูกําหนดนโยบาย

และควบคุมดูแลสถานท่ีทองเท่ียวตาง ๆ (ไพริน เวชธัญญะกุล, 2563) หากจะจัดการการทองเท่ียวเชิงนิเวศให

ประสบความสําเร็จไดน้ันจะตองคํานึงถึงองคประกอบสําคัญใน 3 ดาน ไดแก 1) การสรางความรวมมือกับชุมชน

โดยใหชุมชนมีสวนรวมในการจัดการ ไดรับผลประโยชน และรูสึกถึงการเปนเจาของทรัพยากร 2) การใหความรู

และสรางความตระหนักในคุณคาของทรัพยากรและสภาพแวดลอมกับผูท่ีมีสวนเก่ียวของกับพ้ืนท่ี และ 3) การ

จัดการท่ีดี ควบคุมผลกระทบท่ีเกิดข้ึน และใชประโยชนทรัพยากรอยางเหมาะสมและยั่งยืน (Ross & Wall, 1999) 

 2.  แบบจําลองทางเลือก 

  แบบจําลองทางเลือก เปนแบบจําลองหน่ึงทางเศรษฐศาสตรท่ีตอยอดมาจากทฤษฎีพฤติกรรม

ผูบริโภค (Theory of Consumer Behavior) เพ่ือท่ีจะคาดการณอรรถประโยชนสูงสุด (Utility Maximization)  

ท่ีเกิดจากการเลือกสินคาและบริการท่ีสามารถแจกแจงองคประกอบของคุณลักษณะตาง ๆ (Characteristics)          

ท่ีผูบริโภคตองการออกมาได (Lancaster, 1966) อีกท้ังยังสามารถตรวจสอบคุณลักษณะท่ีมีความไมแนนอน   

และอยูนอกเหนือการสังเกตหรือรับรูไดของตัวผูบริโภคอีกดวย (Random Elements) ซึ่งสามารถนํามาแสดงใน

ฟงกชันอรรถประโยชนแบบสุม (Random Utility Function) (McFadden, 1973; Kjær, 2005) โดยสามารถ

เขียนเปนสมการเสนตรงดังสมการ (1) ไดดังน้ี 
 

𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖    =    𝛽𝛽𝑛𝑛  𝑋𝑋𝑖𝑖𝑖𝑖    +  𝜀𝜀𝑖𝑖𝑖𝑖        (1) 
 

 โดยท่ี 

   𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 คือ อรรถประโยชน หรือ ระดับความพึงพอใจของบุคคล n ในทางเลือก i 

   𝛽𝛽𝑛𝑛  คือ คาสัมประสิทธ์ิของคุณลักษณะ 𝑋𝑋 ของบุคคล n  

  𝑋𝑋𝑖𝑖𝑖𝑖   คือ คุณลักษณะของสินคาและบริการท่ีสังเกตไดจากการเลือกของบุคคล n ในทางเลือก i 

  𝜀𝜀𝑖𝑖𝑖𝑖 คือ ความพึงพอใจแบบคลาดเคลื่อนเชิงสุมท่ีไมสามารถสังเกตไดของบุคคล n ในทางเลือก i 

  ในการศึกษาน้ีไดใชแบบจําลอง Random Parameter Logit (RPL) หรือ Mixed Logit ซึ่ งเปน

แบบจําลองท่ีนิยมใชกันอยางแพรหลายในการสรางแบบจําลองทางเลือกเพ่ือใชในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ

และสิ่งแวดลอมรวมกับการศึกษาพฤติกรรมของผูใหขอมูล (Juutinen et al., 2011; León et al., 2015; 

Sriarkarin & Lee, 2018; Lin et al., 2020) โดยสามารถใชคาดการณคาพารามิเตอรอรรถประโยชนจากการ

ตัดสินใจเลือกสินคาและบริการท่ีมีการแจกแจงองคประกอบของคุณลักษณะท่ีมีไมนอยกวาหรือเทากับ 3 ดาน

ข้ึนไป แลวใชกฎความนาจะเปนแบบมีเง่ือนไขของเบย (Bayesian Approach) และเทคนิคการ Simulation เขา
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มาใชในการประมาณคาความนาจะเปน ทําใหสามารถประมาณคาความเปนไปไดของพารามิเตอรอรรถประโยชน

ในการเลือกคุณลักษณะตาง ๆ เปนรายบุคคลได (ธวัชชัย คงสุวรรณ และวราเมศวร วิเชียรแสน, 2563) สงผลให

แบบจําลอง RPL มีความยืดหยุนในการนํามาใชทดสอบเพ่ือหาคาพารามิเตอรท่ีเกิดจากความแปรปรวนเทอมสุม

ท่ีแตกตางกัน (Heteroscedasticity) ในแตละคุณลักษณะกับกลุมขอมูลทางประชากรได เชน ขอมูลทาง

เศรษฐกิจ สังคม พฤติกรรม และทัศนคติ เปนตน (Sriarkarin & Lee, 2018; Vojáček & Pecáková, 2010) โดย

สามารถแสดงโอกาสในการเลือกของตัวแปรไดในรูปแบบ Logit Model (Kjær, 2005; ธวัชชัย คงสุวรรณ และว

ราเมศวร วิเชียรแสน, 2563) จากสมการ (2) ดังน้ี     
 

 𝐿𝐿𝑖𝑖𝑖𝑖(𝛽𝛽𝑛𝑛)    =       𝑒𝑒(𝛽𝛽𝑛𝑛𝑋𝑋𝑖𝑖𝑖𝑖) 

∑ 𝑒𝑒(𝛽𝛽𝑛𝑛𝑋𝑋𝑗𝑗𝑗𝑗)
𝑗𝑗

       (2) 

 โดยท่ี 

 𝐿𝐿𝑖𝑖𝑖𝑖(𝛽𝛽𝑛𝑛)   คือ อัตราสวนความเปนไปไดของบุคคล n ในการเลือก i 

 𝑋𝑋𝑗𝑗𝑗𝑗   คือ คุณลักษณะของสินคาและบริการท่ีสังเกตไดจากการเลือกของบุคคล n ในทางเลือกอ่ืน ๆ j 

 จากน้ันแสดงใหอยูในรูปสมการความนาจะเปนของแบบจําลอง RPL แสดงดังสมการท่ี (3) 
 

 𝑃𝑃𝑖𝑖𝑖𝑖    =      ∫� 𝑒𝑒(𝛽𝛽𝑛𝑛𝑋𝑋𝑖𝑖𝑖𝑖)

∑ 𝑒𝑒(𝛽𝛽𝑛𝑛𝑋𝑋𝑗𝑗𝑗𝑗)
𝑗𝑗

� ƒ(𝛽𝛽)𝑑𝑑𝛽𝛽     (3) 

 โดยท่ี  

 𝑃𝑃𝑖𝑖𝑖𝑖 คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงความนาจะเปนของบุคคล n ในการเลือก i 

 ฟงกชันอรรถประโยชนท่ีเกิดข้ึนจากพฤติกรรมการเลือกสินคาและบริการของผูบริโภคจะสามารถนําไป

คํานวณหามูลคาความเต็มใจท่ีจะจายสวนเพ่ิม (Marginal Willingness to Pay, MWTP) ของแตละคุณลักษณะ

ไดจากสัดสวนระหวางสัมประสิทธ์ิคุณลักษณะตาง ๆ ของตัวสินคาและบริการ (𝛽𝛽𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎) และสัมประสิทธ์ิ

ของคาใชจาย (𝛽𝛽𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝) (อัมภิณี ลาภสมบูรณดี และคณะ, 2564; Sriarkarin & Lee, 2018) แสดงดังสมการ (4) ดังน้ี  

 𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀      =     −  𝛽𝛽𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝

      (4) 
 

วิธีการดําเนินการวิจัย 

1.  การออกแบบแบบจําลองทางเลือก 

 การคัดเลือกคุณลักษณะและระดับในการพัฒนาการทองเท่ียวเชิงนิเวศของพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราด 

เกิดจากการตรวจเอกสารประเด็นปญหาตางๆ ท่ีเกิดในพ้ืนท่ี รวมไปถึงการพูดคุยกับตัวแทนชาวบานและนักวิจัย

ในพ้ืนท่ีเพ่ือหาแนวทางในการลดปญหาท่ีเกิดจากการทองเท่ียว พรอมๆ กับการพัฒนาการใหบริการการ

ทองเท่ียวเชิงนิเวศ ซึ่งสามารถกําหนดคุณลักษณะหลักในการจัดการไดจํานวน 5 คุณลักษณะ ดังน้ี  

 1)  การอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพ  

 คณะกรรมการปาชุมชนบานนํ้าราดไดมีการลาดตระเวนเพ่ือคุมครองทรัพยากรในพ้ืนท่ีและ

รวมมือกับกรมปาไมในการวิจัยและเพาะขยายพันธุพืชท่ีมีสถานภาพสําคัญตอการอนุรักษ จํานวน 14 ชนิด (กรม

ปาไม, 2563; ขวัญชัย เจริญกรุง และคณะ, 2564) ท้ังน้ีมีจํานวน 5 ชนิด ท่ีใกลจะสูญพันธุจากปาตนนํ้าบานนํ้า
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ราด ไดแก หมากพระราหู (Maxburretia furtadoana) ยางกลอง (Dipterocarpus dyeri) สะยา (Psilotum 

nudum) วานจุกดอกขาว (Calanthe ceciliae) และรองเทานารีเหลืองตรัง (Paphiopedilum godefroyae) 

ดังน้ัน จึงกําหนดระดับการอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพเปน 3 ระดับ ไดแก 1) มีการลาดตระเวน (ระดับ

ปจจุบัน, รหัส BIO0) 2) มีการลาดตระเวนและขยายพันธุพืชท่ีใกลสูญพันธุ จํานวน 5 ชนิด (รหัส BIO1) และ                 

3) มีการลาดตระเวนและขยายพันธุพืชท่ีสําคัญ จํานวน 14 ชนิด (รหัส BIO2) 

 2)  การควบคุมจํานวนนักทองเท่ียว 

  ในชวงกอนสถานการณการระบาดของ COVID-19 ปาชุมชนบานนํ้าราดมักจะมีนักทองเท่ียว

เดินทางมาใชบริการไมนอยกวา 1,000 คนตอวัน และอาจมีมากถึง 6,000–12,000 คนตอวัน ในชวงเทศกาล

วันหยุดสําคัญ เชน เทศกาลสงกรานตและปใหม เปนตน (กรมการปกครอง, 2563) ซึ่งขนาดการรองรับไดของ

พ้ืนท่ีเลนสระนํ้าขนาดใหญน้ันไมควรเกิน 16 ตารางเมตรตอคน (กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพันธุพืช, 

2549) หรือไมควรเกินวันละ 800 คน สําหรับพ้ืนท่ีบริเวณสระนํ้าใส การปลอยใหนักทองเท่ียวเขาใชบริการเกิน

ขีดความเหมาะสมในการรองรับไดของพ้ืนท่ีเปนประจํา จะสงผลเชิงลบตอระบบนิเวศและประสบการณ

นันทนาการของนักทองเท่ียวท่ีมาใชบริการได (อารยา จันทรสกุล, 2561) การควบคุมจํานวนนักทองเท่ียวเขาสู

พ้ืนท่ีจึงเปนแนวทางการจัดการท่ีจะชวยลดผลกระทบดังกลาวได ดังน้ันจึงกําหนดระดับการควบคุมจํานวน

นักทองเท่ียวเปน 3 ระดับ ไดแก 1) ไมมีการจํากัดจํานวนนักทองเท่ียว (ระดับปจจุบัน, รหัส TNC0) 2) จํากัด

จํานวนนักทองเท่ียวไมเกิน 1,600 คนตอวัน (ระดับปานกลาง, รหัส TNC1) และ 3) จํากัดจํานวนนักทองเท่ียว  

ไมเกิน 800 คนตอวัน (ระดับเขมขน, รหัส TNC2)  

 3)  ระบบปายสื่อความหมายทางธรรมชาติ 

 การจัดการการทองเท่ียวเชิงนิเวศใหประสบความสําเร็จและเกิดความยั่งยืนไดน้ัน ควรให

ความสําคัญกับกระบวนการสรางความรูและประสบการณแกนักทองเท่ียว เพ่ือใหนักทองเท่ียวเห็นความสําคัญ

ของระบบนิเวศและสรางจิตสํานึกตอการอนุรักษสิ่งแวดลอมและวัฒนธรรมในทองถ่ิน (ไพริน เวชธัญญะกุล, 

2563) ทางวิสาหกิจชุมชนฯบานนํ้าราดไดเห็นความสําคัญและเริ่มพัฒนาระบบปายสื่อความหมายธรรมชาติเปน

บางจุดบนเสนทางศึกษาธรรมชาติในปจจุบันซึ่งยังไมครอบคลมุท่ัวท้ังพ้ืนท่ี ดังน้ัน จึงแบงระดับการจัดการปายสือ่

ความหมายทางธรรมชาติออกเปน 3 ระดับ ไดแก 1) ไมมีระบบปายสื่อความหมายธรรมชาติครบท้ังพ้ืนท่ี (ระดับ

ปจจุบัน, รหัส INF0) 2) สรางปายสื่อความหมายฯ บนเสนทางเดินเทา (รหัส INF1) และ 3) สรางปายสื่อ

ความหมายฯ บนเสนทางเดินเทาและริมเสนทางพายเรือ (รหัส INF2) 

 4)  กิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวตามฤดูกาล 

ปาชุมชนบานนํ้าราดเปดใหบริการแกนักทองเท่ียวตลอดเกือบท้ังป ทําใหพ้ืนท่ีน้ีมีศักยภาพท่ี             

จะจัดกิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวในรูปแบบตางๆ ท่ีสอดคลองกับทรัพยากรและวิถีชีวิตของชาวบานตาม

ฤดูกาล เชน กิจกรรมถายทอดภูมิปญญาทองถ่ินกับการแปรรูปอาหารจากปา (มกราคม–กุมภาพันธ) กิจกรรมข้ึน

ปใหมและสงกรานตตามวิถีชุมชนบานนํ้าราด (เมษายน) และกิจกรรมลองเรือชมดอกไมปาและผีเสือ้นานาชนิด 

(พฤษภาคม–กรกฎาคม) เปนตน ดังน้ัน จึงแบงระดับการจัดการกิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวตามฤดูกาล

ออกเปน 2 ระดับ ไดแก 1) ไมมีการจัดกิจกรรม (ระดับปจจุบัน, รหัส EVN0) และ 2) มีการจัดกิจกรรมสงเสริม

การทองเท่ียวตามฤดูกาล (รหัส EVN1)  
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5)  คาธรรมเนียมการใชบริการ 

  จากการอนุญาตใหมีการเก็บคาธรรมเนียมเขาใชบริการในพ้ืนท่ีปาชุมชน สามารถชวยสนับสนุน

กิจกรรมการฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมและพัฒนาการทองเท่ียวเชิงอนุรักษได (กระทรวง

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม, 2565) ทางวิสาหกิจชุมชนฯ บานนํ้าราดไดมีการเก็บคาธรรมเนียมในการ

เขามาใชบริการ (Entrance Fee) เพ่ือเยี่ยมชมเสนทางศึกษาธรรมชาติและใชบริการสระนํ้าใสโดยกําหนดอัตรา               

คาเขาชมสําหรับผูใหญอยูท่ี 30 บาทตอคนตอครั้ง ดังน้ัน เพ่ือสรางสถานการณในการตัดสินใจ (Trade-off 

Situation) ใหกับนักทองเท่ียวเพ่ือพิจารณาระหวางการไดรับประโยชนจากการพัฒนาปาชุมชนบานนํ้าราดและ

ระดับคาธรรมเนียมเขาใชบริการ ผูวิจัยจึงกําหนดอัตราคาธรรมเนียมการใชบริการสําหรับผูใหญ (รหัส PAY) 

ออกเปน 5 ระดับ ไดแก 30 (ระดับปจจุบัน), 45, 60, 75 และ 90 บาทตอคนตอครั้ง 

 จากจํานวนคุณลักษณะและระดับท่ีออกแบบสงผลใหมีเหตุการณท่ีสามารถเกิดข้ึนไดท้ังหมด                  

(Full Factorial) จํานวน 270 การดทางเลือก (3 x 3 x 3 x 2 x 5 = 270) จากน้ันใชเทคนิค Orthogonal Main 

Effect Design เพ่ือลดจํานวนและความซ้ําซอนของทางเลือกท่ีเกิดข้ึนและพิจารณาใหเกิดทางเลือกท่ีเปนอิทธิพล

หลักอยางสมดุล (ชัชวาล เผาเพ็ง และคณะ, 2563; Hanley et al., 1998) ซึ่งจะเหลือ 25 การดทางเลือก จากน้ัน

พิจารณาตัดทางเลือกท่ีไมสมเหตุผลออกไป ไดแก กลุมทางเลือกท่ีจายคาธรรมเนียมเพ่ิมแตไมเกิดการพัฒนา และ

กลุมทางเลือกท่ีไมมีการจายคาธรรมเนียมเพ่ิมแตไดรับการพัฒนา (Free-rider) (ธรรมนิตย สุมันตกุล, 2562)                 

ซึ่งทําใหเหลือ 21 การดทางเลือก ท่ีถูกนํามาใชในการศึกษาครั้งน้ี ชุดคําถามทางเลือก (Choice Set) ท่ีมี 3 ทางเลือก 

ประกอบดวย ทางเลือกปจจุบัน (Status Quo Card) และทางเลือกพัฒนา 2 เหตุการณ (Hypothetical Cards)              

ถูกนํามาใชเพ่ือใหเกิดความสมจริงในการเลือกและสามารถเปรียบเทียบกับการดําเนินการในปจจุบันได (ภาพท่ี 1) 

จากการจัดเรียงการดทางเลือกแบบเปนระบบลงในชุดแบบสัมภาษณจะสามารถสรางแบบสัมภาษณไดจํานวน               

48 ชุด โดยนักทองเท่ียวจะถูกนําเสนอใหทราบถึงสถานการณปจจุบันของการจัดการทองเท่ียวในพ้ืนท่ีปาชุมชนบาน

นํ้าราดและถามดวยชุดคําถามทางเลือกในการพัฒนาท่ีไมซ้ํากันจํานวน 4 ครั้ง ในแตละแบบสัมภาษณ 
 

คุณลักษณะ  ปจจุบัน 
ทางเลือก 1 

(ระดับปานกลาง) 

ทางเลือก 2 

(ระดับเขมขน) 

1. การอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพ ลาดตระเวน ลาดตระเวน, +5 ชนิด  ลาดตระเวน, +14 ชนิด 

2. การควบคุมจํานวนนักทองเที่ยว ไมควบคุม ≤ 1,600 คน ≤ 800 คน 

3. ปายส่ือความหมายธรรมชาติ ไมมีระบบปาย เพิ่มปายทางเดิน เพิ่มปายทางเดิน และทางเรือ 

4. กิจกรรมสงเสริมการทองเที่ยวตามฤดูกาล ไมมีกิจกรรม มีกิจกรรม ไมมีกิจกรรม  

5. คาธรรมเนียมเขาใชบริการ (บาท/คน/คร้ัง) 30 บาท 75 บาท 45 บาท 

โปรดเลือก 1 ทางเลือก    

 ภาพท่ี 1  ตัวอยางชุดคําถามทางเลือก 
 

2. ประชากรและการสุมตัวอยาง         

 ผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบสัมภาษณ โดยไดนําแบบสัมภาษณไปทดสอบ (Pre-test) กับ

นักทองเท่ียวชาวไทยท่ีมาใชบริการพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราด จํานวน 30 คน เพ่ือหาคาเสนอเริ่มตนของคาความ
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เต็มใจท่ีจะจายในการพัฒนาฯ โดยใชคําถามปลายเปด (Open-ended Question) กําหนดขนาดกลุมตัวอยาง

ศึกษาท่ีทราบประชากรตามวิธีการคํานวณของ Cochran ซึ่งอางถึงใน Bartlett et al. (2001) โดยใชจํานวน

ประชากรนักทองเท่ียวท่ีเดินทางเขามาใชบริการในป พ.ศ. 2562 จํานวน 246,245 คน ท่ีระดับความเช่ือมั่นทาง

สถิติรอยละ 95 ระดับความคลาดเคลื่อนท่ียอมรับไดรอยละ 5 และโอกาสท่ีจะยินดีและไมยินดีท่ีจะสนับสนุนการ

พัฒนาฯ ท่ีรอยละ 50 ซึ่งจะไดขนาดตัวอยางท่ีเหมาะสมไมควรนอยกวา 383.56 คน ท้ังน้ีไดทําการสัมภาษณ

จํานวนนักทองเท่ียวเพ่ิมเติมเปน 400 คน จากน้ันทําการสุมสัมภาษณแบบบังเอิญ (Accidental Sampling) กับ

นักทองเท่ียวชาวไทยท่ีมีอายุตั้งแต 18 ปข้ึนไป ท่ีเขามาใชบริการตามจุดตาง ๆ ภายในพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราด

ในชวงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2564 ถึง เมษายน พ.ศ. 2565 ซึ่งครอบคลุมท้ังวันธรรมดาและวันหยุดสุดสัปดาห ทํา

การสัมภาษณและเก็บรวบรวมปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมของกลุมตัวอยาง ไดแก เพศ อายุ ระดับการศึกษา 

อาชีพ รายไดเฉลี่ยตอเดือน และจังหวัดท่ีพํานัก รวมไปถึงขอมูลพฤติกรรมการเดินทางตาง ๆ ของนักทองเท่ียว 

ไดแก ความถ่ีในการเดินทางมาทองเท่ียวปาชุมชนบานนํ้าราด ผูรวมเดินทาง ระยะเวลาท่ีใชในการทํากิจกรรม 

และประเภทการทํากิจกรรม เปนตน   

 3. การวิเคราะหขอมูล  

 เมื่อไดขอมูลจากการสัมภาษณแลวจะทําการวิเคราะหขอมูล สามารถหาฟงกชันอรรถประโยชนในการ

พัฒนาการทองเท่ียวเชิงนิเวศของปาชุมชนบานนํ้าราดตามคุณลักษณะในการจัดการท้ัง 5 ดาน  ดังน้ี 
 

 𝑉𝑉𝑖𝑖   =   𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴 +  𝛽𝛽1 𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑖𝑖 + 𝛽𝛽2 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖 + 𝛽𝛽3 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑖𝑖  + 𝛽𝛽4 𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖 + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑖𝑖  (5) 
  

 โดยท่ี  

 𝑉𝑉𝑖𝑖        คือ ฟงกชันอรรถประโยชนรวมท่ีเกิดจากการเลือกคุณลักษณะ i 

 𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴   คือ  คาคงท่ีเฉพาะทางเลือก (Alternative Specific Constant) ท่ีเปนตัวแทนของคาเฉลี่ย 

       อรรถประโยชนท่ีไมสามารถสังเกตไดของแตละบุคคลหรือเปนตัวแทนของความนาจะ 

       เปนในการไมพิจารณาทางเลือกอ่ืนๆ (Sriarkarin & Lee, 2018) (-1 = เลือกทางเลือก 

       ปจจุบัน และ 0 = เลือกทางเลือกอ่ืนๆ) 

 𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑖𝑖  คือ การอนุรักษความหลากหลายชีวภาพท่ีมีกิจกรรมท้ังการลาดตระเวนและการขยายพันธุ 

      พืชสําคัญในระดับท่ีแตกตางกันระหวาง 5 ชนิด และ 14 ชนิด (1=เลือก และ 0=ไมเลือก) 
 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖  คือ การควบคุมจํานวนนักทองเท่ียวท่ีเขาใชบริการสระนํ้าใสและการพายเรือ โดยท่ีจํากัด 

      จํานวนนักทองเท่ียวไมใหเกิน 1,600 และ 800 คนตอวัน (1 = เลือก และ 0 = ไมเลือก)  

 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑖𝑖  คือ ระบบปายสื่อความหมายธรรมชาติ โดยมีการสรางบริเวณเสนทางเดินเทาและ 

       ทางพายเรือ (1 = เลือก และ 0 = ไมเลือก) 

 𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖   คือ การจัดกิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวท่ีสอดคลองกับฤดูกาลของทรัพยากร 

       ในพ้ืนท่ี (1 = เลือก และ 0 = ไมเลือก) 

𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑖𝑖   คือ คาธรรมเนียมใชบริการของผูใหญ จํานวน 30, 45, 60, 75, และ 90 บาท 

               ตอคนตอครั้ง 
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𝛽𝛽1 𝛽𝛽2 𝛽𝛽3 𝛽𝛽4   คือ คาสัมประสิทธ์ิของคุณลักษณะและระดับตาง ๆ ในการพัฒนาฯ 

       𝛽𝛽𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝      คือ คาสัมประสิทธ์ิของคาใชจาย 

 คํานวณหาคาสัมประสิทธ์ิและสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของตัวแปรโดยใชแบบจําลองทางเลือกรูปแบบ 

RPL ผานการ Simulation ดวยลําดับ Halton ท่ีการสุม 100 ครั้ง (Train, 1999; Zeng, 2016) แลวคํานวณหา

มูลคาความเต็มใจท่ีจะจายสวนเพ่ิม (MWTP) ในแตละทางเลือกโดยใชสมการ (4) พรอมท้ังแสดงชวงความเช่ือมัน่ 

(Confidence Interval) ของมูลคาความเต็มใจท่ีจะจายท่ีรอยละ 95 

 การวิเคราะหความแตกตางของความพึงพอใจในหมูประชากร (Heterogeneity) น้ัน จะนําคุณลักษณะ

และระดับทางเลือกในการพัฒนาท่ีมีสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานท่ีแสดงนัยสําคัญทางสถิติจากแบบจําลอง RPL             

มาทดสอบ โดยจะนํามูลคา MWTP รายบุคคลท่ีไดจากสมการ (3) และ (4) มาทดสอบกับปจจัยสวนบุคคลของ

นักทองเท่ียว ไดแก เพศ อายุ ระดับการศึกษา รายไดเฉลี่ยตอเดือน ความถ่ีในการมาทองเท่ียวปาชุมชนบานนํ้าราด 

จังหวัดท่ีพํานัก และการทํากิจกรรมนันทนาการประเภทตาง ๆ โดยแตละปจจัยจะถูกแบงกลุมออกเปน 2 กลุม 

(Binary Groups) ตามเกณฑของคาเฉลี่ยและคามัธยฐาน แลวนํามาทดสอบแตกตางของคาเฉลี่ย MWTP ดวยการ

ทดสอบ t-test ท่ีระดับความเช่ือมั่นทางสถิติรอยละ 90 (Juutinen et al., 2011) 

 

ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 

 ลักษณะทางประชากรของกลุมตัวอยางท่ีใชในการประเมินหามูลคาความยินดีท่ีจะจาย (MWTP) ในการ

พัฒนาแหลงทองเท่ียวชุมชนบานนํ้าราด จํานวน 400 คน พบวา สวนใหญเปนเพศหญิง จํานวน 233 คน รอยละ 

58.4 และเพศชาย จํานวน 167 คน (รอยละ 41.8) มีอายุเฉลี่ยเทากับ 32 ป โดยสวนใหญมีชวงอายุอยูระหวาง 

21-30 ป และ 31-40 ป จํานวน 125 คน (รอยละ 47.8) และ 191 คน (รอยละ 31.3) ตามลําดับ ระดับ

การศึกษาของกลุมตัวอยาง สวนใหญจบการศึกษาระดับปริญญาตรีจํานวน 253 คน (รอยละ 63.2) ลองลงมาคือ

ระดับมัธยมศึกษาหรือต่ํากวา จํานวน 93 คน (รอยละ 23.3) อาชีพสวนใหญไดแก พนักงานบริษัทเอกชนจํานวน 

137 คน (รอยละ 34.2) รองลงมาไดแก ธุรกิจสวนตัว และรับราชการหรือเปนเจาหนาท่ีในหนวยงานภาครัฐ 

จํานวน 124 (รอยละ 31.0) และ 62 คน (รอยละ 15.5) ตามลําดับ รายไดเฉลี่ยของกลุมตัวอยางเทากับ 

27,397.25 บาท โดยมีรายไดสงูท่ีสุดและต่าํท่ีสุดเทากับ 300,000 บาท และ 2,000 บาท ตามลําดับ นักทองเท่ียว

สวนใหญมีถ่ินอาศัยอยูในจังหวัดสุราษฎรธานี จํานวน 121 คน (รอยละ 30.3) รองลงมาไดแก กรุงเทพมหานคร 

และนครศรีธรรมราช จํานวน 44 คน (รอยละ 11.0) และ 42 คน (รอยละ10.5) ตามลําดับ  

 นักทองเท่ียวสวนใหญเพ่ิงเดินทางมาใชบริการเปนครั้งแรกในรอบป จํานวน 302 คน (รอยละ 75.5) โดย

สวนใหญจะเดินทางมาเปนกลุมกับเพ่ือน จํานวน 159 คน (รอยละ 39.8) และมาเปนกลุมครอบครวั จํานวน 142 

คน (รอยละ 35.5) โดยมีจํานวนผูรวมเดินทางในกลุมเฉลี่ย 4-5 คน กิจกรรมนันทนาการท่ีนิยมมากท่ีสุดคือการ

ชมทิวทัศนและถายภาพจํานวน 346 คน (รอยละ 86.5) รองลงมาไดแก การเลนนํ้า 294 คน (รอยละ 73.5) พาย

เรือ 288 คน (รอยละ 72.0) และศึกษาธรรมชาติ 210 คน (รอยละ 52.5) ตามลําดับ สวนใหญจะใชเวลาทํา

กิจกรรมในพ้ืนท่ีประมาณ 1–3 ช่ัวโมง และมีจํานวนนักทองเท่ียวกวา 351 คน หรือรอยละ 87.8 ท่ีตองการ

เดินทางกลับมาทองเท่ียวท่ีพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราดอีกในอนาคต 
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 ผลของฟงกชันอรรถประโยชนและมลูคาความยินดีท่ีจะจาย 

 การประมาณฟงกชันอรรถประโยชนดวยแบบจําลอง Random Parameter Logit (RPL) แสดงดังตาราง

ท่ี 1 พบวา คุณลักษณะและระดับทางเลือกของการพัฒนาแหลงทองเท่ียวเชิงนิเวศทุกระดับมีนัยสําคัญทางสถิตท่ีิ

ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 ยกเวนระดับของการสรางปายสื่อความหมายเฉพาะบนเสนทางเดินเทา (INF1) ซึ่ง

จะไมสามารถใชในการแปลผลได โดยคุณลักษณะการพัฒนาท่ีมีนัยสําคัญทางสถิติและมีสัมประสิทธ์ิเปนบวก 

ไดแก การอนุรักษความหลากหลายทางชีวภาพท้ัง 2 ระดับ (BIO1 และ BIO2) การควบคุมจํานวนนักทองเท่ียว

ท้ัง 2 ระดับ (TNC1 และ TNC2) การสรางปายสื่อความหมายทางธรรมชาติบนเสนทางเดินเทาและพายเรือ 

(INF2) และการจัดกิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวตามฤดูกาล (EVN1) บงบอกวาเปนการพัฒนาท่ีสรางความพึง

พอใจท่ีเพ่ิมข้ึนใหกับนักทองเท่ียวและมีแนวโนมในการตัดสินใจเลือกทางเลือกเหลาน้ี ในขณะท่ีคาคงท่ีเฉพาะ

ทางเลือก (ASC) มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 และมีคาสัมประสิทธ์ิเปนลบซึ่งแสดงใหเห็น

ถึงความไมพึงพอใจของผูตอบท่ีมีตอสถานการการจัดการพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราดตามคุณลักษณะท้ัง 4 ดานใน

ปจจุบัน 

 การประเมินมูลคาความยินดีท่ีจะจาย พบวา ระบบปายสื่อความหมายธรรมชาติบนเสนทางเดินเทาและ

พายเรือ (INF2) เปนการพัฒนาท่ีสรางความพึงพอใจมากท่ีสุด โดยมี MWTP ในการพัฒนาดานน้ี 18.95 บาทตอ

คนตอครั้ง รองลงมาไดแกการควบคุมจํานวนนักทองเท่ียววันละ 800 คน (TNC2) และการอนุรักษความ

หลากหลายชีวภาพระดับเขมขน (BIO2) โดยมี MWTP ในการพัฒนาดานเหลาน้ีจํานวน 15.89 และ 10.90 บาท

ตอคนตอครั้ง ตามลําดับ ในขณะท่ีการควบคุมจํานวนนักทองเท่ียวจํานวนไมเกิน 1,600 คนตอวัน (TNC1) และ

การอนุรักษความหลากหลายชีวภาพในระดับปานกลาง (BIO1) สามารถสรางความพึงพอใจใหกับนักทองเท่ียวได

ในระดับท่ีต่ํากวา โดยมี MWTP ในการพัฒนาเทากับ 5.06 และ 3.72 บาทตอคนตอครั้ง ตามลําดับ และการจัด

กิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวตามฤดูกาล (EVN1) สามารถสรางความพึงพอใจไดในระดับท่ีคอนขางต่ําโดยมี 

MWTP เทากับ 3.82 บาทตอคนตอครั้ง สะทอนใหเห็นวานักทองเท่ียวคอนขางใหความสําคัญกับการพัฒนา

คุณภาพการใหบริการทางนันทนาการและระบบนิเวศของพ้ืนท่ีพรอมกับตองการลดผลกระทบจากการปลอยใหมี

นักทองเท่ียวเขาไปใชบริการอยางหนาแนนในพ้ืนท่ี ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของอรพรรณ ณ บางชาง-ศรี

เสาวลักษณ (2556) และ Sriarkarin & Lee (2018) ท่ีนักทองเท่ียวชาวไทยคอนขางใหความสําคัญกับทางเลือก

ในการอนุรักษความหลากหลายชีวภาพและการลดผลกระทบจากการทองเท่ียวในแหลงทองเท่ียวทางธรรมชาติ

โดยมีมูลคาความเต็มใจจายท่ีสูงเปนอันดับตน   
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ตารางท่ี 1  ความเต็มใจจายของนักทองเท่ียวในการพัฒนาพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราด จังหวัดสุราษฎรธานี 
 

คุณลักษณะ สัมประสิทธ์ิ t-score 
สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  MWTP (บาท/คน/ครั้ง) 

สัมประสิทธ์ิ t-score  คาเฉลี่ย ชวงความเช่ือมั่นท่ี 95% 

ASC -10.1081*** -2.73   9.7964*** 2.78  -18.86 -19.69, -18.04 

BIO1    1.9360*** 2.65   0.6434* 1.68  3.72 3.69, 3.74 

BIO2    6.3181*** 2.79 10.4134*** 3.00  10.90 9.58, 12.22 

TNC1    2.6342** 2.45   4.7684*** 2.91  5.06 4.64, 5.49 

TNC2    7.3239*** 3.03 13.4775*** 3.00  15.89 14.10, 17.69 

INF1    0.1558 0.27      

INF2  10.1241*** 2.93   9.9510*** 2.86  18.95 17.70, 20.19 

EVN1    1.9583*** 2.62   5.6493*** 2.92  3.82 3.14, 4.50 

PAY   -0.5220*** -3.07      

Number of respondents 400 Chi-square 1396.17 

Number of observations 4800 McFadden Pseudo R2 0.397 

Log-likelihood -1059.70***   

หมายเหตุ: *, **, *** หมายถึง ระดับความเช่ือมั่นทางสถิติรอยละ 90, 95 และ 99 ตามลําดับ 
 

ผลความแตกตางของความพึงพอใจในหมูประชากร 

 การคนหาปจจัยของนักทองเท่ียวท่ีสงผลตอระดับ MWTP ท่ีแตกตางกันในการพัฒนา (ตารางท่ี 2) พบวา 

คุณลักษณะและระดบัทางเลือกในการพัฒนาท่ีมีนัยสําคัญทางสถิติ มีคาสัมประสิทธ์ิของสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานท่ี

มีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีรอยละ 90 ในทุกระดับ ไดแก BIO1, BIO2, TNC1, TNC2, INF2, และ EVN1 แสดง

วาผูตอบแบบสัมภาษณมีระดับ MWTP ในคุณลักษณะการพัฒนาพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราดในท่ีแตกตางกัน

ภายในหมูประชากร (Train, 1998) 



 

ตารางที่ 2   การวิเคราะหความแตกตางของความเต็มใจจายของนักทองเที่ยวในการพัฒนาพื้นที่ปาชุมชนบานน้ําราด จังหวัดสุราษฎรธาน ี
 

ปจจัย n 
BIO1 BIO2 TNC1 TNC2 INF2 EVN1 

MWTP t-score MWTP t-score MWTP t-score MWTP t-score MWTP t-score MWTP t-score 

ปจจัยสวนบุคคล              

เพศชาย 167 3.72 0.105 10.52 -0.480 5.56 1.961* 16.77 0.814 19.71 1.014 4.53 1.739* 

เพศหญิง 233 3.72  11.17  4.70  15.26  18.40  3.31  

อายุตํ่ากวา 32 ป 216 3.72 0.161 11.97 1.724* 4.95 -0.579 16.84 1.118 18.36 -1.010 4.08 0.826 

อายุต้ังแต 32 ป ขึ้นไป 184 3.72  9.65  5.20  14.78  19.64  3.51  

การศึกษาตํ่ากวาระดับปริญญาตรี 120 3.76 2.126** 12.28 1.344 5.23 0.519 16.38 0.348 20.27 1.362 3.89 0.141 

การศึกษาต้ังแตระดับปริญญาตรี ขึ้นไป 280 3.70  10.31  4.99  15.68  18.38  3.79  

รายไดตํ่ากวา 27,400 บาท/เดือน 253 3.72 -0.009 10.15 -1.465 5.10 0.222 16.77 1.262 19.07 0.258 4.28 1.742* 

รายไดต้ังแต 27,400 บาท/เดือน ขึ้นไป 147 3.72  12.19  5.00  14.38  18.73  3.03  

มาคร้ังแรก ในรอบป 302 3.73 1.303 10.99 0.234 4.79 -2.344** 15.64 -0.487 18.81 -0.393 3.90 0.413 

มามากกวา 1 คร้ัง ในรอบป 98 3.69  10.62  5.90  16.68  19.39  3.57  

อาศัยในจังหวัดสุราษฎรธานี 121 3.76 2.179** 11.65 0.732 4.61 -1.373 18.70 2.025** 18.14 -0.844 4.01 0.361 

อาศัยในจังหวัดอื่น ๆ 279 3.70  10.58  5.26  14.68  19.30  3.74  

กิจกรรมนันทนาการ              

ศึกษาธรรมชาติ 210 3.72 0.165 10.86 -0.055 5.00 -0.313 14.91 -1.125 19.16 0.356 3.89 0.219 

พายเรือ 288 3.72 -0.658 11.12 0.529 5.07 0.062 14.51 -2.435** 18.28 -1.704* 3.49 -1.530 

เลนน้ํา 294 3.73 0.958 11.30 0.938 5.34 2.118** 16.70 1.462 18.67 -0.734 4.07 1.223 

ถายภาพ 346 3.72 -1.092 11.13 0.858 5.16 1.174 16.08 0.521 18.48 -1.889* 3.86 0.272 

ภาพรวม 400 3.72  10.90  5.06  15.89  18.95  3.82  

หมายเหตุ: *, **, *** หมายถึง ระดับความเชื่อมั่นทางสถิติรอยละ 90, 95 และ 99 ตามลาํดับ 

              MWTP หมายถึง มูลคาความเต็มใจจายสวนเพิ่มในการเขาไปใชบริการ (บาทตอคนตอคร้ัง) 
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ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความแตกตางทางสถิติของ MWTP ในการควบคุมจํานวนนักทองเท่ียว (TNC) ไดแก 

เพศ จํานวนการมาทองเท่ียวปาชุมชนบานนํ้าราด จังหวัดท่ีพํานัก และกิจกรรมพายเรือและเลนนํ้า โดย

นักทองเท่ียวกลุมเพศชาย ผูท่ีเคยมาเท่ียวปาชุมชนบานนํ้าราดมากกวา 1 ครั้ง หรือ อยูอาศัยในจังหวัดสุราษฎรธานี 

จะมีคา MWTP สูงกวาเมื่อเทียบกับอีกกลุมประชากร อีกท้ังผู ท่ีมาทํากิจกรรมเลนนํ้าก็จะมีคา MWTP               

สูงกวาเมื่อเทียบกับคาเฉลี่ย MWTP ของประชากรท้ังหมด ซึ่งสะทอนใหเห็นวานักทองเท่ียวคุณลักษณะดังกลาว

มีการรับรูถึงปญหาความแออัดของนักทองเท่ียวในพ้ืนท่ี (ศันสนีย วงศสวัสดิ์ และคณะ, 2563) และมีความเตม็ใจ

ท่ีจะจายสูงกวาเพ่ือใหเกิดมาตรการควบคุมจํานวนนักทองเท่ียวท่ีเขาสูพ้ืนท่ี ในขณะท่ีนักทองเท่ียวกลุมท่ีมาทํา

กิจกรรมพายเรือจะมีคา MWTP ต่ํากวาเมื่อเทียบกับคาเฉลี่ยของกลุมประชากร เน่ืองจากบริเวณคลองท่ีใชทํา

กิจกรรมพายเรือมีพ้ืนท่ีขนาดใหญและไมคอยเกิดปญหาความแออัดระหวางการทํากิจกรรม 

ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความแตกตางทางสถิติของ MWTP ในการสรางระบบปายสื่อความหมายธรรมชาติ 

(INF) ไดแก กิจกรรมนันทนาการพายเรือ หรือ ถายภาพ โดยกิจกรรมดังกลาวจะมีคาเฉลี่ย MWTP ท่ีต่ํากวาเมื่อ

เทียบกับคาเฉลี่ย MWTP ของประชากรท้ังหมด เน่ืองจากปาชุมชนบานนํ้าราดเริ่มมีการกอสรางปายสื่อ

ความหมายธรรมชาติเปนบางจุดบนเสนทางเดินศึกษาธรรมชาติแลว แตการออกแบบและวัสดุท่ีใชยังไมกลมกลืน

กับสภาพแวดลอม (กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพันธุพืช, 2544) สงผลใหนักทองเท่ียวกลุมน้ีท่ีตองการใช

ประโยชนนิเวศบริการทางความสวยงามของธรรมชาติแสดงความกังวลออกมาผานมูลคาความเต็มใจท่ีจะจายใน

การพัฒนาดังกลาว  

 ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความแตกตางทางสถิติของ MWTP ในการอนุรักษความหลากหลายชีวภาพ  (BIO) 

ไดแก อายุ ระดับการศึกษา และจังหวัดท่ีพํานัก โดยกลุมนักทองเท่ียวท่ีมีอายุต่ํากวา 32 ป มีระดับการศึกษาต่ํา

กวาปริญญาตรี หรือ อาศัยในจังหวัดสุราษฎรธานี จะมีคาเฉลี่ย MWTP ในการสนับสนุนการคุมครองและเพาะ

ขยายพันธุพืชสําคัญท่ีสูงกวาเมื่อเทียบกับอีกกลุมประชากร ซึ่งสะทอนถึงการใหความสําคัญของคนรุนใหมและ

คนในทองถ่ินกับการรักษาความอุดมสมบูรณของผืนปาในสุราษฎรธานี  

 ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความแตกตางทางสถิติของ MWTP ในการพัฒนากิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวใน

พ้ืนท่ี (EVN1) ไดแก เพศและรายไดของนักทองเท่ียว โดยนักทองเท่ียวกลุมเพศชาย หรือ มีรายไดต่ํากวาคาเฉลี่ย 

จะมีความเต็มใจท่ีจะจายเพ่ือใหเกิดการพัฒนากิจกรรมทางดานน้ีสูงกวาเมื่อเทียบกับอีกกลุมประชากร 

ขอเสนอแนะ 

 ขอเสนอแนะสําหรับการนําผลวิจัยไปใช 

 1.  การวิจัยครั้งน้ีช้ีใหเห็นวา นักทองเท่ียวท่ีมาใชบริการมีความเต็มใจท่ีจะจายเพ่ือสนับสนุนใหเกิดการ

พัฒนาการทองเท่ียวเชิงนิเวศในพ้ืนท่ีปาชุมชนบานนํ้าราด โดยปจจัยท่ีสําคัญท่ีสุดในการพัฒนาคือการสรางระบบ

ใหความรูผานปายสื่อความหมายธรรมชาติครอบคลุมท่ัวพ้ืนท่ีท้ังทางเดินเทาและบริเวณรองเรือ (INF2) ซึ่ง

สามารถเพ่ิมความเต็มใจท่ีจะจายคาธรรมเนียมเขาใชบริการไดประมาณ 19 บาทตอคนตอครั้ง หรือเพ่ิมข้ึนในชวง 

17.70–20.19 บาทตอคนตอครั้ง แตก็ควรคํานึงถึงการออกแบบปายสื่อความหมายใหมีลักษณะกลมกลืนและ

เหมาะสมกับสภาพธรรมชาติในพ้ืนท่ี  
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 2.  นักทองเท่ียวรับรูไดถึงปญหาความแออัดของการทองเท่ียวในพ้ืนท่ีโดยเฉพาะกิจกรรมเลนนํ้าบริเวณ

สระนํ้าใส ซึ่งจะสงผลกระทบตอประสบการณของนักทองเท่ียวและการกลับมาเยี่ยมชมอีกในอนาคต จึงควรมี

มาตรการควบคุมปริมาณนักทองเท่ียวเขาสูพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสม (TNC1 และ TNC2) โดยจะสามารถเพ่ิมความเต็มใจ

ท่ีจะจายคาธรรมเนียมเขาใชบริการไดประมาณ 5–16 บาทตอคนตอครั้ง หรือเพ่ิมข้ึนในชวง 4.64–17.69 บาท

ตอคนตอครั้ง 

3.  รูปแบบการพัฒนาท่ีสามารถสรางมูลคาใหกับการพัฒนาการทองเท่ียวเชิงนิเวศปาชุมชนบานนํ้าราด

สูงท่ีสุด คือ การพัฒนาแบบบูรณาการรวมกันระหวางการดาํเนินการอนุรกัษความหลากหลายทางชีวภาพ (BIO2) 

และควบคุมจํานวนนักทองเท่ียว (TNC2) ในระดับเขมขน รวมไปถึงการพัฒนาระบบปายสื่อความหมายทาง

ธรรมชาต ิ(INF2) และสรางกิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียวตามฤดกูาล (EVN1) โดยหากมีการพัฒนาตามมาตรการ

ดังกลาวจะสามารถเพ่ิมระดับความเต็มใจท่ีจะจายคาธรรมเนียมเขาใชบริการไดมากข้ึนอีก 49.56 บาทตอคนตอ

ครั้ง หรือเพ่ิมข้ึนในชวง 44.52–54.60 บาทตอคนตอครั้ง   

ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป 

 การวิจัยครั้งน้ีมุงเนนศึกษาพฤติกรรมของนักทองเท่ียวชาวไทยกับความตองการพัฒนาการทองเท่ียวเชิง

นิเวศในภาพรวมของปาชุมชนบานนํ้าราด ซึ่งการวิจัยครั้งตอไปควรศึกษาความพึงพอใจของนักทองเท่ียวท่ีลงลึก

ในรายละเอียดของแนวทางการดําเนินงานท่ีเหมาะสมในแตละคุณลักษณะ เชน การควบคุมจํานวนนักทองเท่ียว

ตามรอบเวลาการใชบริการ รูปแบบการจัดกิจกรรมสงเสริมการทองเท่ียว และการออกแบบระบบปายสื่อ

ความหมายทางธรรมชาติท่ีตรงกับความตองการของนักทองเท่ียว เปนตน       
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