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บทคัดยอ 
งานวิจัยฉบับนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาความเปนมาของการอาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริ

มนุสธรรม 2) ศึกษากฎหมาย ระเบียบ ขอบังคับเกี ่ยวกับการกระทำความผิดของพระสงฆภายใต

พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 3) กำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆท่ีประพฤติผิดกรณีอวด

อุตริมนุสธรรม ประเทศไทยยังไมมีการกำหนดโทษทางอาญาตอพระสงฆท่ีอาบัติปราชิกกรณีอวดอุตริมนุส  

ธรรม จึงทำใหพระสงฆบางรูปจงใจละเมิดพระวินัยและไมเกรงกลัวตอกฎหมายบานเมือง พฤติกรรม

ดังกลาวทำใหผูคนเสื่อมศรัทธาในพุทธศาสนา จึงจำเปนจะตองศึกษาถึงหลักความรับผิดทางอาญาของ

พระสงฆที่อาบัติปาราชิก กรณีอวดอุตริมนุสธรรม เพื่อเปนแนวทางในการกำหนดโทษเหมาะสมและ

สอดคลองกับสถานการณสังคมในปจจุบัน จากการวิจัยพบวา การอวดอุตริมนุสธรรมของพระสงฆมีโทษ

คือ อาบัติปาราชิก มีผลใหพระสงฆนั้นขาดจากความเปนพระและไมสามารถกลับมาบวชไดอีก ในยุคสมัย

กฎหมายตราสามดวงไดมีการบัญญัติความผิดของพระสงฆในกรณีอวดอุตริมนุสธรรมไวในกฎหมาย

บานเมือง ภายหลังไดมีการยกเลิกบทบัญญัติดังกลาว เมื ่อพระสงฆกระทำผิดจึงไดรับเพียงโทษตาม      

พระวินัยเทานั้น แตไมมีโทษตามกฎหมายฝายบานเมือง ดังนั้น เพื่อเปนการปกปองคุมครองพุทธศาสนา 

จึงควรแกไขกฎหมายใหมีความผิดและโทษทางอาญา จึงจะทำใหเกิดความเกรงกลัวตอการกระทำที่ไม

เหมาะสม และสามารถรักษาพุทธศาสนาใหอยูในความศรัทธาของพุทธศาสนิกชนได 

 

คำสำคัญ: ความรับผิดทางอาญา  พระสงฆ  อาบัติปราชิก 

 
1 ผูชวยศาสตราจารย คณะศิลปศาสตรและวิทยาศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร   
2 ผูชวยศาสตราจารย คณะศิลปศาสตรและวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร   
3 อาจารย คณะศิลปศาสตรและวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร   
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Abstract 

This study aims to 1) investigate the history of the alleged offenses committed by 

Dhamma Vijaya; 2) study the law and regulations concerning the offense of monks under 

the Buddhist Sangha Act, B.E.2505; and 3) impose criminal liability on monks who 

misbehave. Thailand has not yet imposed criminal penalties on monks Pāràjika and 

Buddhist monks deliberately violate the Vinaya.  Thus, some monks deliberately violated 

the discipline and were fearless of the laws of the city. Such behavior causes people to 

lose faith in Buddhism. Therefore, it is necessary to study the principles of criminal liability 

of the monks who violate the rule to guide the imposition of penalties appropriately and 

in accordance with the current social situation. The results indicated that the monk's 

boasting of the Dharma utrimnus is punishable. As a result, the monks were absent from 

monasticism and could not return to ordination.  In the past, this offense was defined in 

the civil law. Such provision was later repealed. When a monk commits an offense, he is 

only punished according to the discipline. In order to protect Buddhism, the law should 

be amended to include criminal offences and penalties, thus causing fear of abusive acts, 

and being able to keep Buddhism within the Buddhist faith. 

 

Keywords: criminal liability, monk, Pāràjika 

 

1. บทนำ 

คำวา “อุตริมนุสธรรม” คือ คุณอยางยิ่งยวดของมนุษย ไดแก ธรรมวิเศษ มีการสำเร็จฌาน 

สำรวจมรรคผล เปนตน  ดังนั้น การอวดอุตริมนุสธรรม ก็ยอมหมายถึง การอวดตนวาไดบรรลุเปนพระอริยะ

ตั้งแตช้ันพระโสดาบันข้ึนไป (ราชบัณฑิตยสถาน, 2542) บทลงโทษพระสงฆในสมัยพุทธกาลในพระวินัยวา 

ภิกษุรูปใดอวดอุตริมนุษยธรรม ถือวาภิกษุรูปนั้นตองอาบัติปาราชิกและขาดจากความเปนพระภิกษุไม

สามารถกลับมาบวชไดอีก สวนการกำหนดโทษฝายบานเมืองตั ้งแตสมัยโบราณฝายอาณาจักรไดวาง

บทลงโทษทางอาญาตอพระสงฆ ดังปรากฏในกฎพระสงฆ ซึ่งเปนสวนหนึ่งของกฎหมายตราสามดวง 

(กฎหมายตราสามดวง, 2506) โดยกฎหมายในอดีตมีการตราบทบัญญัติเพื่อเปนการลงโทษบุคคลที่ทำให

พระพุทธศาสนาเศราหมอง และเปนที่หาประโยชนทางดานวัตถุหรือทรัพยสินเงินทองจากการบวชเปน

พระสงฆซึ่งกฎหมายตราสามดวง (Three Seale Code) ในสมัยรัชกาลที่ 1 ไดสืบทอดมาจนถึงรัชสมัยใน

พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวรัชกาลที่ 5 แหงกรุงรัตนโกสินทร ไดมีการตรากฎหมายตางๆ 

ข้ึน โดยใชรางกฎหมายจากแนวคิดประเทศตะวันตกเก่ียวกับโทษและความผิดทางอาญา จึงทำใหบทบาท

ของกฎหมายตราสามดวง (Three Seale Code) ตองยุตบิทบาทไป แตพระสงฆก็ยังตองปฏิบัติตามศีลและ

พระปาฏิโมกข (เปลื้อง ณ นคร พจนานุกรมแปลไทยเปนไทย (ฉบับราชบัณฑิตยสถาน)  
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ในปจจุบันมีปญหาที่พบก็คือการปฏิบัติตัวที่ไมเหมาะของพระสงฆบางรูป ปฏิบัติตัวไมคำนึงถึง

ขอหามตามพระธรรมวินัยคือการอวดอุตริมนุษยธรรม เพื่อใหไดมาซึ่งชื่อเสียงและลาภสักการะ อันเปน

ชองทางทำไปสูการไดมาซึ่งทรัพยและวัตถุทางโลก จนทำใหพุทธศาสนิกชนบางสวนบางกลุมไมใหความ

สนใจหลักธรรมคำสอนของพระบรมศาสดาแตไปใหความสนใจในอิทธิปาฏิหารณหรือเกิดความงมงายข้ึนใน

สังคม การอวดอุตริมนุษยธรรมน้ันถือเปนความผิดรายแรง โดยตองอาบัติปาราชิก ขาดจากความเปนพระ ซึ่ง

การอาบัติปาราชิก เรียกวา ครุอาบัติ คืออาบัติหนัก (พระธรรมปฎก ป.อ.ปยุตโต, 2538) ที่จะตองขาดจาก

ความเปนพระที่ไมสามารถกลับมาบวชไดอีก (ในพุทธศาสนาการตองโทษอาบัติปาราชิก มี 4 ประการ คือ    

1) เสพเมถุน 2) ลักทรัพยมีมูลคาตั ้งแต 5 มาสก ขึ้นไป, มาตราเงินในครั้งโบราณ 5 มาสก เปน 1 บาท              

3) ฆามนุษย และ 4) อวดอุตริมนุสธรรม ซึ่งเดิมการอวดอุตริมนุสธรรม ถือเปนความผิดตามกฎหมาย

บานเมืองดังจะเห็นไดจากกฎของพระสงฆ ที่เปนสวนหนึ่งของกฎหมายตราสามดวง (2506) กลาวคือ    

กฎพระสงฆ ขอท่ี 5 ภายหลังเมื่อมีการแกไขกฎหมายลักษณะอาญา เพ่ือใหสอดคลองตามยุคสมัยตามแบบ

ตะวันตก คือ การรางประมวลกฎหมายอาญาออกมาบังคับใช ในประเทศไทยยังไมมีการกำหนดบทบัญญตัิ 

กรณีที่ภิกษุอวดอุตริมนุสธรรมแลวตองอาบัติปาราชิกเปนความผดิทางอาญา จึงเปนผลใหพระภิกษุที่ขาด

จากการเปนพระแลวสามารถดำรงชีวิตในสังคมอยางปกติสุข โดยไมตองรับตอผิดกฎหมายบานเมืองใดๆ 

ทั้งที่บุคคลดังกลาวเปนผูทำลายศีลธรรมและจารีตประเพณีอันดีงามของสังคมไทย ประกอบกับเปนการ

สรางความงมงายใหกับประชาชนโดยท่ัวไป และพฤติกรรมเหลาน้ียังทำใหผูประพฤติผิดไมเกรงกลัวเพราะ

ขาดมาตรการการลงโทษโดยกฎหมายฝายบานเมือง  

ดังนั้น จึงมีความจำเปนที่ตองศึกษาวิจัยเพื่อหาแนวทางการกำหนดความรับผิดของพระสงคท่ี

ประพฤติผิดในกรณีอวดอุตริมนุสธรรม และเพื่อเปนกลไกปองกันและลงโทษผูที่ประพฤติมิชอบ อันนำมา

ซึ่งความมัวหมองของพุทธศาสนาและความศรัทธาของพุทธศาสนิกชนในปจจุบัน เพื่อใหทราบถึงสภาพ

บังคับของกฎหมายไทย อันเกี ่ยวกับการกระทำความผิดของพระสงฆในกรณีการอวดอุตริมนุสธรรม 

ตลอดจนพัฒนาการเกี่ยวกับการกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน อันจะ

เปนเหตุผลสำคัญเพื่อนำไปสูแนวทางการกำหนดโทษทางอาญาตอพระสงฆใหเกิดความเหมาะสมกับ

สถานการณบานเมืองในปจจุบัน ดังน้ัน จึงมีความจำเปนท่ีตองศึกษาวิจัยเพ่ือนำไปสูการสรางกลไกปองกัน

และลงโทษพระสงฆที่ประพฤติมิชอบหรือมีเจตนาที่ละเมิด พระธรรมวินัย อันนำมาซึ่งความมัวหมองของ

พุทธศาสนาและความเสื่อมศรัทธาของพุทธศาสนิกชนในปจจุบัน ประโยชนจากการศึกษาวิจัยในครั้งนี้จะ

ทำใหพุทธศาสนิกชนท่ัวไปไดทราบประวัติความเปนมาของการอาบัติปาราชิกกรณีการอวดอุตริมนุสธรรม

ตาม พระธรรมวินัยและเผยแพรปญหาท่ีสำคัญทราบ และเปนฐานขอมูลใหหนวยงานทางพระพุทธศาสนา 

สำนักงานพุทธศาสนาแหงชาติ มหาเถรสมาคมและหนวยงานที่เกี่ยวของในการพิจารณาแกไขกฎหมาย

เพื่อกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆที่ประพฤติผิดพระวินัยและใหไดรับโทษตามกฎหมายฝาย

บานเมืองเพื่อเปนแนวทางกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆที่ประพฤติผิดพระวินัยเกี่ยวกับการ

อวดอุตริมนุสธรรม 
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2. วัตถุประสงค  
1. เพ่ือศึกษาความเปนมาของการอาบัติปาราชิกกรณีการอวดอุตริมนุสธรรมตามพระธรรมวินัย 

2. เพื ่อศึกษากฎหมาย ระเบียบ ขอบังคับเกี ่ยวกับการกระทำความผิดของพระสงฆภายใต

บทบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 

3. เพื่อเปนแนวทางกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆที่ประพฤติผิดกรณีการอวดอุตริ

มนุสธรรม 

 

3. การทบทวนวรรณกรรมและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
จากการศึกษาแนวทางการกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆที่อาบัติปาราชิก สามารถ

สรุปความเปนมาของการอาบัติปาราชิกกรณีการอวดอุตริมนุสธรรมตามพระธรรมวินัย หลักเกณฑแหง

กฎหมายท่ีเก่ียวของ เพ่ือนำไปสูการกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆท่ีประพฤติผิดตามพระธรรมวินัย

โดยจะนำเสนอผลการศึกษาออกไป 3 สวน ดังตอไปน้ี 
                                   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

ภาพท่ี 2  ความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆท่ีประพฤติผดิตามพระธรรมวินัย 

 

  3.1 การอาบัติปาราชิกในพระธรรมวินัย 

1) ความหมายและลักษณะของการอาบัติปาราชิกในพุทธศาสนา 

คำวา “ปาราชิก” สันนิษฐานวาแปลวา “ผูแพ”อาจหมายถึง “ผูแพแกวิถีชีวิตการเปนภิกษุ

ในพระพุทธศาสนา” ปาราชิกเปนอาบัติข้ันท่ีรายแรงท่ีสุด ภิกษุไมวารูปใด ถาหากอาบัติถึงข้ันปาราชิกแลว

จะสิ้นสภาพการเปนภิกษุทันที แมวาจะยังครองผาเหลืองหรือปฏิบัติตนอยางภิกษุอื่นๆ อยูก็ตาม ภิกษุท่ี      

รูตนเองวาอาบัติปาราชิกแลวสามารถลาสิกขาไปใชชีวิตอยูอยางฆราวาสทั่วไปได แตหากยังคงดื้อครอง

ผาเหลืองหลอกใหผูคนกราบไหวอยูอีก ก็จะยิ่งเปนบาปหนาที่พอกพูนขึ้นเรื่อยๆ ขอหามทั้งหลายจึงถูก

บัญญัติขึ้นเปนพระวินัย หามมิใหภิกษุทำผิดพระวินัยเรียกวา “อาบัติ” พระภิกษุที่อาบัติตองรับโทษหนัก

2. กฎหมาย           
ที่เก่ียวอดีต -

ปจจุบัน

3. แนวทางกําหนด
ความรับผิดทางอาญา

ตอพระสงฆ

1. อาบัติปาราวกิ
ในพระธรรมวินัย
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เบาตามความรุนแรงของอาบัติที ่กระทำ พระพุทธเจาไดทรงบัญญัติชั ้นความผิดที่รุนแรงมากนอย 

ตามลำดับ (ปญญา ใชบางยาง และคณะ, 2548) ดังนี้ คือ ความผิดขั้นสูงสุด เรียกวา ปาราชิก ชั้นรองลงมา

ตามลำดับ คือ สังฆาทิเสส อนิยต นิสสัคคิยปาจิตตีย ปาจิตตีย ปาฏิเทสนียะ แตละขั้นมีจำนวนและ

รายละเอียดตางกันไป แตรวมแลวเปนขอหามทั้งหมด 227 ขอ การไมทำสิ่งที่ทรงหามทั้ง 227 ขอ ก็คือ 

การรักษาศีล 227 ขอ ท่ีพระภิกษุทุกรูปตองถือปฏิบัติใหเครงครัดน่ันเอง 

อาบัติ ก็คือ โทษที่เกิดจากการลวงละเมิดสิกขาบทหรือขอหามแหงภิกษุ เรียกการละเมิด

สิกขาบทหรือขอหามนั้นวา ตองอาบัติ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2538) โดยคำวา อาบัติ  มาจากภาษาบาลีวา 

อาปตติ หมายถึง “การทำผิดทางวินัยของพระสงฆ”พระพุทธเจาไดทรงบัญญัติวินัยแกพระภิกษุสงฆไวเปน

สิกขาบท 150 ขอ ใหพระภิกษุปฏิบัติเพื่อควบคุมความประพฤติของภิกษุทั้งทางกาย วาจา และใจ เพ่ือ

การปฏิบัติธรรม ขจัดอาสวะกิเลสตามที่พระพุทธเจาเทศนาไว หากภิกษุละเมิดวินัยที่พระพุทธเจาทรง

บัญญัติไวก็เรียกวา อาบัติ หรือตองอาบัติ เมื่อวินัยมีจำนวนมากดังนี้  ในบางครั้งพระภิกษุจึงอาจเผอเรอ 

กระทำผิดไปโดยเจตนาบาง ไมเจตนาบาง จึงไดบัญญัติวิธีแกความผิดนั้น คนทำผิดตองรับโทษตาม

ความผิดเพื่อจะไดรูสำนึกและไมกระทำผิดอีกตอไป เมื่อความผิดมีความหนักเบาตางกัน โทษก็ตองหนัก

เบาตางกันไปดวย การทำผิดทางวินัยหรืออาบัติของพระภิกษุสงฆ ไดกำหนดความผิดจากโทษหนักไปเบา 

(อธิราช มณีภาค, 2546) คือ 1) อาบัติปาราชิก หรืออาบัติบทหนักสุด เรียกวา “ตองอาบัติปาราชิก” โทษท่ี

ไดรับเปนโทษหนัก คือ การขาดจากความเปนภิกษุ 2) อาบัติสังฆาทิเสส 3) อาบัติถุลัจจัย 4) อาบัติปาจิตตีย 

6) อาบัติทุกกฎ 7) อาบัติทุพภาสิต  สรุป “อาบัติ” มี 7 อยาง แบงเปน 2 ประเภท คือ 1) ครุกาบัติ หมายถึง 

อาบัติหนัก อาบัติท่ีมีโทษรายแรง มี 2 อยางคือ อาบัติปาราชิก และ อาบัติสังฆาทิเสส 2) ลหุกาบัติ หมายถึง

อาบัติเบา อาบัติที่ไมมีโทษรายแรงเทาครุกาบัติ มี 5 อยาง คือ อาบัติถุลลัจจัย อาบัติปาจิตตีย อาบัติปาฏิ

เทสนียะ อาบัติทุกกฎ และอาบัติทุพภาสิต ดังนั้น การปฏิบัติตนเพื่อแกอาบัตินั้นมีตางๆ กันไป สุดแทแต

ความหนักเบาของศีลที่อาบัติ มีตั้งแตวิธีการประกาศความผิดของตนตอภิกษุอื่น การอยูในบริเวณจำกัด 

เฉพาะเพ่ือสำนึกผิดไปจนถึงการขาดจากความเปนภิกษุและไมสามารถกลับมาบวชไดอีก 

2) ประเภทของความผิดท่ีอาบัติปาราชิก 

ในพุทธศาสนาอาบัติปาราชิกมี 4 ประการ ไดแก การเสพเมถุน การลักทรัพย การฆามนุษย 

และการอวดอุตริมนุสธรรม โดยผูเขียนจะขออธิบายรายละเอียดโดยสังเขปพรอมเปรียบเทียบกับฐาน

ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาดังตอไปน้ี 

 

ตารางท่ี 1  ประเภทของความผิดท่ีอาบัติปาราชิก 

อาบัติปาราชิก

ประเภท 
ลักษณะ ความหมาย 

ฐานความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา 

1 การเสพ

เมถุน 

การรวมประกอบกิจกรรมทางเพศ ไมวา

จะกระทำกับผ ู หญิงหร ือผ ู ชาย หรือ

กระทำกับสัตวก็ตาม ปาราชิกขอการเสพ

เมถุน บางทีก็เรียกกันวา ปฐมปาราชิก 

แปลวา “ปาราชิกขอแรก” 

ความผิดฐานขมขืนกระทำ

ชำเราผูอ่ืน ม.276 
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ตารางท่ี 1  (ตอ) 

อาบัติ

ปาราชิก

ประเภท 

ลักษณะ ความหมาย 

ฐานความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา 

2 การลัก

ทรัพย 

การนำทรัพยของผูอื่นไปเปนของตนโดย

เจตนา ในเมืองไทยกำหนดวา การลัก

ทรัพยมีมูลคาตั ้งแต 1 บาทขึ้นไป เปน

การผิดหรือเปนอาบัติขั ้นปาราชิก การ

เจตนาแอบอางความคิดหรือผลงานของ

ผูอื่นมาเปนของตน หรือการเบียดบังเอา

เงินในกองทุนที่มีผูศรัทธาถวายเปนทาน

เพื่อใชในกิจของสงฆ หรือกิจของศาสนา

มาใชสวนตัว ก็ถือวาเปนอาบัติปาราชิก

เชนกัน 

ความผิดฐานลักทรัพย  

ม.334 

3 การฆา

มนุษย 

การเจตนาทำใหมนุษยถึงแกความตาย 

ไมวาจะดวยวิธีใดๆ ไมวาจะลงมือฆาเอง

หร ือใชให คนอื ่นฆ าใหก ็ตาม ถือเปน

ความผิดปาราชิกขอท่ี 3 ท้ังสิ้น 

ความผิดฐานฆาผูอ่ืน 

ม.288 

4 การอวด

อุตริมนุสธ

รรม 

การพูดอวดผู อื ่นวาตนไดบรรลุธรรมะ

ระดับส ูง เช น บรรล ุโสดาบัน บรรลุ

อรหันต เปนตน ไมวาตนจะไดบรรลธุรรม

ตามท่ีตนไดอวดอางไปจริงหรือไมก็ตาม 

ฐานความฐานฉอโกง 

ม.341 

  

ตามตารางทั้ง 4 ขอ การอาบัติปาราชิก หากผิดแมแตเพียงขอเดียวก็ถือวาภิกษุผูอาบัติสิ้น

สภาพการเปนภิกษุแลว แมจะไมมีใครลวงรูหรือจับไดก็ตาม เมื่อเปรียบเทียบกับฐานความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา ทั้ง 4 ขอ จะเห็นไดวา ฐานความผิดที่เปรียบเทียบกับการอวดอุตริมนุสธรรมในพระสงฆ 

ไมมีกฎหมายกำหนดไวโดยตรง แตอาจมีความผิด หากการอวดตริมนุสธรรมน้ันเปนการสรางลาภสักการะ

ใหไดมาซึ่งผลประโยชนโดยมิชอบ ก็ยอมมีความผิดตามกฎหมายฐานฉอโกง 

3) ลักษณะการอวดอุตริมนุสธรรมและความผิดตามพระธรรมวินัย 

การอาบัติข้ันสูงสุดในทางพุทธศาสนา เรียกวา “ปาราชิก” เปนความผิดท่ีละเมิดขอหามใด    

ขอหามหนึ่งในจำนวน 4 ขอ คือ 1) เสพเมถุน 2) ถือเอาของที่เจาของเขาไมไดใหหรือลักขโมยนั่นเอง      

3) ฆามนุษยใหตาย 4) อวดอุตริมนุสธรรมในบทความนี้มุงศึกษากรณีของปาราชิก 4 คือ “การอวดอุตริ

มนุสธรรม” ซึ่งคำวาอุตริมนุสธรรมในสิกขาบทนี้ หมายถึงคุณวิเศษที่ภิกษุเจริญกรรมฐานหรือเจรญิสมาธิ
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จิตจนไดบรรลุคุณธรรมวิเศษ (ปลื้ม โชติษฐยางกูร, 2552) อันไดแก ฌาน เชน ปฐมฌาน ทุติยฌาน ตติยฌาน 

และจตุถฌาน วิโมกข สมาธิ สมาบัติ ฌาน (เชน วิชชา 3 อภิญญา 6) มรรคภาวนา มรรคผล (โสดาปตติ

มรรค โสดาปตติผล) วิมุตติ ปติ หรือความยินดีในฌาน เปนตน สวนลักษณะของการอวด อุตริมนุสธรรม 

เชน การพูดอวดผูอื่นวาตนไดบรรลุธรรมะระดับสูง เชน บรรลุโสดาบัน บรรลุอรหันต เปนตน อุตริมนุสส

ธรรม (อุดตะหริมะนุดสะทำ) หรือ อุตริมนุษยธรรม (อุดตะหริมะนุดสะยะทำ) แปลวา “ธรรมอันยวดยิ่ง

ของมนุษย หรือ ธรรมของมนุษยผูยวดยิ่ง” ไดแก คุณวิเศษซึง่มนุษยธรรมดาไมสามารถมีหรือเปนได มิใช

วิสัยของมนุษยทั่วไป แตเปนวิสัยของผูบรรลุธรรมขั้นสูงแลว โดยภิกษุอวดอยางใดอยางหนึ่งซึ่งไมมีในตน

ตองปาราชิกเชนเดียวกัน เชน ภิกษุประกาศตนวาไดบรรลุอรหันตหรือบรรลุอนาคามี เปนตน ตองอาบัติแลว 

อนึ่ง การอวดคุณวิเศษนี้ เมื่อภิกษุกลาวอวดอางไปแลว ผูอื่นจะเชื่อหรือไมเชื่อก็ตาม ไมถือเปนสำคัญ   

เมื่อมีเจตนาท่ีจะอวด และผูฟงไดฟงรูเรื่อง ก็ถือวาตองอาบัติปาราชิกแลว แตถาหากพูดแลวผูฟง ฟงไมเขาใจ 

หรือไมทราบความหมายของคำพูดนั้น ภิกษุนั้นตองอาบัติถุลลัจจัย และถาภิกษุรูปนั้นพูดบอกคุณวิเศษ  

ซึ่งไมมีในตนของภิกษุรูปอื่นใหแกบุคคลอื่น ถาเขาเขาใจคำพูดของภิกษุนั้นวาหมายถึงภิกษุใด ภิกษุน้ัน    

ก็ตองอาบัติถุลลัจจัย ถาเขาไมเขาใจตองอาบัติทุกกฎโดยภิกษุผูพูดอวดอุตริมนุสธรรมที่ไมมีจริงและ     

ตองอาบัติน้ัน มีองคประกอบ 3 ประการ คือ 1) เบ้ืองตนเธอรูวาตนเองจักกลาวเท็จ 2) กำลังกลาวเท็จอยู

ก็รูวากลาวเท็จ 3) ครั้นกลาวแลวก็รูวาตนกลาวเท็จแลวซึ่งหากมีพฤติการณครบทั้ง 3 ประการนี้ยอมเปน

การละมิดครุอาบัติตามพระธรรมวินัย (สุชีพ ปุญญานุภาพ, 2539) เมื่อเปรียบเทียบกับฐานความผิดตาม

ประมวลกฎหมายอาญา แมจะไมมีการกำหนดเรื่องการอวดอุตริมนุสธรรมเอาไวโดยตรง แตการกระทำ

ดังกลาวอาจนำไปสูฐานความผิดท่ีมีองคประกอบครบถวนฐานฉอโกง ตามประมวลกฎหมายอาญา ม.341 

น่ันเอง 

4) สาเหตุปญหาการอวดอุตริมนุสธรรมสูการบัญญัติเปนความผิดและโทษ 

ตามหลักฐานที่ปรากฏในพระไตปฎกกรณีการอวดอุตริมนุสธรรมที่พระบรมศาสดาสัมมา

สัมมาพุทธเจา ไดบัญญัติไวในพระไตรปฎก (ฉบับหลวง) เลมที่ 1 พระวินัยปฎก เลมที่ 1 มหาวิภังค 

ภาค 1 จตุตถปาราชิกสิกขาบท ไดบันทึกกลาวถึงกรณีตนพุทธบัญญัติไมใหภิกษุอวดอุตริมนุสธรรม (พระ

ธรรมปฎก ป.อ.ปยุตโต, 2549) คือ คุณวิเศษหรือการบรรลุธรรมอยางสูงที่เกินปกติของมนุษยสามัญ เชน 

สมาธิ ฌาน สมาบัติ มรรคผล ถาอวดโดยที่ตนไมมีคุณวิเศษนั้นจริง คือ หลอกเขายอมตองอาบัติปาราชิก

ขาดจากความเปนภิกษุ ถึงแมวาจะไดบรรลุคุณวิเศษน้ันจริง ถาพูดอวดหรือบอกเลาแกชาวบาน หรือผูอ่ืน

ใดที่มิใชภิกษุหรือภิกษุณี ก็ไมพนเปนความผิดเพียงแตเบาลงมา เปนอาบัติปาจิตตี ตนเหตุที่จะใหมีพุทธ

บัญญัตินี้เกิดจากในคราวทุพภิกขภัย ภิกษุพวกนี้คิดหาอุบายใหพวกตนมีอาหารฉันโดยไมลำบาก กลาว

สรรเสริญกันใหชาวบานฟงทั ้งจริงและไมจริงบาง ชาวบานเลื ่อมใสพากันบำรุงเลี ้ยงภิกษุกลุ มน้ัน 

พระพุทธเจาทรงทราบ จึงทรงบัญญัติสิกขาบทขึ้นหาม ติเตียนวาไมสมควรอวดอาง คุณความดีพิเศษกัน 

เพราะเห็นแกทองและสำหรับผูท่ีอวดอางโดยไมเปนจริง ทรงติเตียนอยางรุนแรงวาเปนมหาโจรท่ีเลวรายท่ีสุด

ในโลก เพราะบริโภคอาหารของชาวบานชาวเมืองโดยฐานบริโภค พุทธบัญญัติอีกขอหน่ึง ในจำพวก “หาม

อวดอุตริมนุสธรรม” คือ สิกขาบทที่มีใหภิกษุแสดงอิทธิปาฏิหาริยแกชาวบาน ภิกษุใดแสดงภิกษุนั้นมี

ความผิด ตองอาบัติทุกกฎตนเหตุเกิดจากเศรษฐีทานเอาบาตรไมจันทรแขวนไวท่ีปลายไมไผ แลวประกาศทา
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พิสูจนวา ใครเปนพระอรหันต มีฤทธิ์จริงก็ขอถวายบาตรนั้นแตใหเหาะไปเอาลงมาพระปณโฑลภารัทวาชะ

ไดยินคำทาตองการจะรักษาเกียรติของพระศาสนา จึงเหาะขึ้นไปเอาบาตรลงมาพระพุทธเจาทรงทราบจึง

ทรงบัญญัติสิกขาบทหาม โดยตำหนิวา ไมสมควรแสดงอิทธิปาฏิหาริยซึ่งเปนธรรม ล้ำสามัญมนุษย เพราะเห็น

แกบาตร  ท่ีมีคาต่ำ ทรงเปรียบการทำเชนน้ันวาเปนเหมือนสตรี ท่ีเผยอวัยวะพึงสงวนใหเขาดูเพราะเห็นแก

เงินทองของต่ำทรามเพื่อเปนการหามปรามเหลาภิกษุที่เห็นแกลาภสักการะและเปนการปกปองพระธรรม

วินัย พระพุทธองคจึงทรงบัญญัติหามไมใหมีการอวดอุริมนุสธรรม อันจะนำมาซึ่งความเสื่อมของพุทธ

ศาสนาน่ันเอง 

สำหรับประเทศไทย ตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบันพระพุทธศาสนานับวามีความสำคัญตอการ

ดำรงชีวิตของคนในสังคมซึ่งในอดีตกอนที่มีพุทธศาสนาเขามาเผยแผ คนไทยไดยอมรับคติความเชื่อเรื่องผี

สางเทวดา จึงมีการสักการะและบูชามาตลอด เมื่อพุทธศาสนาไดแผเขามายังดินแดนท่ีเรียกวา “สุวรรณภูมิ” 

คนไทยก็เริ่มหันมายอมรับนับถือพุทธศาสนามากขึ้น เนื่องจากพระธรรมคำสอนของพุทธศาสนาสอนให      

คนรูจักคิดดวยเหตุและผล เมื่อเห็นผลจริงแลวจึงเชื่อและปฏิบัติตามนั้นนับแตประเทศไทยมีกรุงสุโขทัย

เปนราชธานี ก็มีหลักฐานปรากฏชัดเจนวาพุทธศาสนาเจริญรุงเรืองมาก ดังจะเห็นขอความในศิลาจารึกของ  

พอขุนรามคำแหง ซึ่งปรากฎวาพระมหากษัตริยไทยทรงเปนเอกอัครศาสนูปถัมภก โดยเฉพาะในสมัย     

พระมหาธรรมราชาท่ี 1 (พระยาลิไท) พุทธศาสนาไดเจริญถึงขีดสูงสุด และพระองคไดทรงผนวชและศึกษา

พระไตรปฎกแตกฉานและทรงพระราชนิพนธเตภูมิกถา หรือปจจุบันเรียกวา “ไตรภูมิพระรวง” จนลวงมาถึง

สมัยกรุงศรีอยุธยาถึงแมบานเมืองจะระส่ำระสายมีการทำลายศาสนสถานจากการสูรบจากพมา พุทธศาสนา 

ก็เปนท่ีพ่ึงทางจิตใจของคนไทย ซึ่งในสมัยธนบุรี ก็ไดมีการทำนุบำรุงหรือบูรณะใหสมบูรณหลังจากท่ีถูกขาศึก

ทำลายศาสนสถาน กระทั ่งสมัยกรุงร ัตนโกสินทร พุทธศาสนาก็ไดเจร ิญรุ งเร ืองอยางมากเพราะ

พระมหากษัตริยทุกพระองค ทรงมีพระราชศรัทธาเปนอยางมาก จึงทำใหพุทธศาสนามีความใกลชิดกับวิถี

ชีวิตของคนไทยมาโดยตลอดจึงกลาวไดวาประวัติศาสตรของชาติไทยมีความเกี่ยวพันกับพระพุทธศาสนา

ตลอดมา ดังนั้นพระสงฆจึงเปนบุคคลที่สังคมคาดหวังไวสูงเพราะถือวาพระภิกษุสงฆ คือ ผูที่ถือเพศสมณะ

เปนบุคคลทีมีภาวะเหนือกวาบุคคลท่ัวไปวาจะตองมีกรอบแหงความประพฤติ โดยเครงครัดอันเปนสิ่งท่ีทำ

ไดยากสำหรับปุถุชน โดยเฉพาะอยางยิ่ง การมีความประพฤติทางกายและวาจา ใหถูกตองตามพระวินัย 

หากพระภิกษุสงฆปฏิบัติตนยอหยอนหรือละเลยเพิกเฉยไมปฏิบัติตามพระธรรมวินัยแลว การบวชยอมไมมี

ประโยชนอันใดตอสังคม เพราะปราศจากอุดมการณทางพระพุทธศาสนา (อดุลย นุแปงถา, 2552) เมื่อ

พุทธศาสนิกชนคาดหวังในตัวพระภิกษุสงฆในฐานะผูเผยแผและปกปองพุทธศาสนา แตจากสภาพสังคม

เปลี่ยนแปลงไป  มีคนบางกลุมท่ีอาศัยศาสนามาเปนเครื่องมือในการหาประโยชนสวนตัว นำความเสื่อมโทรม

มายังพุทธศาสนาในรูปแบบตางๆ โดยเฉพาะการอวดอางคุณวิเศษเพ่ือลาภสักการะ จริงอยูท่ีวาพระสงฆน้ัน

ถูกคุมคลุม โดยพระธรรมวินัย หากมีพระสงฆกระทำความผิด หรือละเมิดพระธรรมวินัยพระสงฆก็ยอม

ไดรับโทษตามพระธรรมวินัย หรือเทากับวากฎหมายมอบอำนาจ ใหสงฆปกครองสงฆดวยกันเอง เมื่อเกิด

กรณีพระสงฆกระทำผิด ก็มักจะมีปญหาตอการดำเนินคดีและลงโทษ แทนที่กฎหมายจะมุงคุ มครอง

พระพุทธศาสนา กลับกลายเปนวากฎหมายไปคุมครองผูกระทำความผิด หลายครั้งที่มีคำพูดวา บานเมือง    

ไมควรยุงเรื่องของพระ ควรใหพระจัดการกันเอง ซึ่งในบทความนี้เห็นวา เรื่องของภิกษุสงฆคือเรื ่องของ     
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พุทธศาสนา การท่ีผูท่ีช่ือวาเปนผูเผยแผและปฏิบัติตามคำสอนของพระศาสดาเปนผูกระทำความผดิเสยีเอง 

นั่นก็ยอมหมายถึงบุคคลที่บวชเขามาไมมีเจตนาที่จะเผยแผและปกปองพุทธศาสนา จึงมีแนวคิดที่จะให

ภิกษุสงฆที ่ละเมิดพระธรรมวินัย นอกจากจะรับผิดตามพระธรรมวินัยแลวสมควรจะตองรับผิดตาม

กฎหมายบานเมืองดวย ดังจะเห็นวามีการบัญญัติความผดิตามและมีโทษตามกฎหมายนับตัง้แตสมยัรัชกาล

ท่ี 1 ที่ไดมีการกำหนดหลักการไวในกฎหมายตราสามดวง ภายหลังมีการยกเลิกตามยุคสมัยแตปญหา

ดังกลาวก็ ยังเกิดมาจนถึงปจจุบัน 

 

3.2 กฎหมายท่ีเกี่ยวของในอดีต-ปจจุบัน 

1) การกำหนดความรับผิดทางอาญาของพระสงฆท่ีอาบัติปาราชิก กรณีอวดอุตริมนุสธรรม

ในอดีต 

การกำหนดความรับผิดตอพระภิกษุสงฆ จะถูกกำหนดไวในพระธรรมวินัย เมื่อมีการกระทำ

ความผิดเกี่ยวกับพระธรรมวินัยที่วาดวยการตองอาบัติของพระสงฆ โดยเฉพาะบทลงโทษที่หนัก ซึ่งสูงสุด

ของโทษบทหนักของพระธรรมวินัยคือ “ปาราชิก” นั่นก็หมายความวาบุคคลนั้นตองขาดจากความเปน

พระและ  ไมสามารถกลับมาบวชไดอีก (แสวง อุดมศรี, 2543) สวนการลงโทษพระสงฆตามกฎหมายอ่ืน

นอกจากพระธรรมวินัยในสมัยพุทธกาลไมมีหลักฐานใดปรากฎวามีการบัญญัติโทษทางอาญาของพระสงฆ

ที ่อาบัติปาราชิกเอาไว ยอมเปนขอสันนิฐานไดวาในสมัยกอนโทษทางวินัยจะแยกออกจากโทษทาง

กฎหมายบานเมือง จึงทำใหการลงโทษพระสงฆเปนเพียงการพิจารณากรณีลงโทษเปนการภายในระบบการ

ปกครองของหมูสงฆ ดังนั้น การลงโทษทางโลกหรือตามกฎหมายฝายบานเมืองในกรณีที่มีการอวดอุตริ

มนุสธรรม จึงไมปรากฎในประวัติศาสตรในยุคของพระศาสดาสัมมาสัมพุทธเจา 

2) การกำหนดความรับผิดและการบังคับใชกฎหมายตอพระสงฆในประเทศไทย 

ตามหลักฐานที่ปรากฎในสมัยสุโขทัย กรุงศรีอยุธยา กรุงธนบุรี และสมัยกรุงรัตนโกสินทร

ตอนตน ไดมีหลักฐานหลายอยางเกี่ยวกับการยอมรับพุทธศาสนาวามีความเกี่ยวของกับวิถีการดำรงชีวิต

ของคนไทยเปนสวนใหญ รวมถึงองคพระมหากษัตริยทุกๆ พระองค โดยคนในสังคมก็ยังยอมรับวาพุทธ

ศาสนาเปนที่พึ่งทางสังคมเสมอมา ถือเสมอวาผูที่เขามาบวชใตบวรพุทธศาสนาลวนแลวแตเปนผูที่ปวารนา

ตัวเอง เพื่อเผยแผและปกปองพุทธศาสนาประกอบกับจะตองปฏิบัติตามหลักพระธรรมวินัยอยางเครงครัด 

จึงทำใหพระสงฆเปนที่คาดหวังอยางสูงของพุทธศาสนิกชน ในสมัยรัชกาลที่ 1 คือพระบาทสมเด็จพระพุทธ

ยอดฟาจุฬาโลกมหาราชทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯใหตรากฎหมายเพื่อใหพระภิกษุสงฆและสามเณร

ประพฤติปฏิบัติตนเครงครัดในพระธรรมวินัย ใหพระราชาคณะเจาอธิการและเจาหนาที่สังฆการีกำกับดูแล

และลงโทษผูท่ีประพฤติผิดพระธรรมวินัยตามสมควรแกโทษหนักเบา กฎหมายฉบับน้ีเรียกวา “กฎพระสงฆ” 

ไดตราขึ้น ในระหวางพุทธศักราช 2325 ถึง 2344 รวม 10 ฉบับ ดังที่ปรากฏอยูในกฎหมายตราสามดวง

แหงกรุงรัตนโกสินทรนับเปนกฎหมายคณะสงฆชุดแรกที่ปรากฎหลักฐานอยูถึงปจจุบัน กฎพระสงฆที่ตรา

ขึ้นมามีอยู 10 ฉบับนี้มีเนื้อหาสาระของแตละฉบับจะประกอบดวยขอความที่ทรงปรารภถึงเหตุการณท่ี

เกิดขึ้นแตละเรื่องวาผิดพระธรรมวินัยขอใด ทำใหพระศาสนาเสื่อมเสียอยางไรแลวทรงมีพระบรมราช

โองการหามมิใหทำเชนน้ันอีกตอไป พรอมท้ังกำหนดโทษทางกฎหมายบานเมืองเพ่ิมจากโทษทางพระธรรมวินัย
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อีกสวนหนึ่ง ตัวอยางสาระสำคัญของกฎพระสงฆแตละฉบับซึ่งมีความเกี่ยวพันธกับการบัญญัติโทษทาง

อาญาตอพระสงฆ ไดแก กฎพระสงฆฉบับท่ี 5 (กฎหมายตราสามดวง, 2506) มีความวา “กฎใหไวแกสังฆการี

ธรรมการ สมเด็จพระบรมนารถบพิตร ฯ...มีพระราชโองการ ฯ สั่งวา…แตนีส้ืบไปเมื่อหนา ถาภิกษุองคใด

ตองจตุปาราชิกทั้งสี่ แดอันใดอันหนึ่งปาราชิกแลว ใหมาบอกแกสงฆ จงแจงแดในอุโบสถเดียวนั้น อยาให

ปกปดโทษจตุปาราชิกไว ปฏิญาณตัวเปนสงฆสมณะ เขากระทำสังฆกรรม อุปสมบทกรรมดวยคณะสงฆให

เปนมณทิลในสังฆกรรมทั้งปวง.... ใหศาสนาเศราหมอง ถามีผูโจทนาวากลาวพิจารณาเปนสัจ จะเอาตัว

เปนโทษถึงสิ้นชีวิต แลวใหริบราชบาทขับเฆี่ยนตีโบยญาติโยมจงหนัก อยาใหเปนเยี่ยงอยางสืบไป กฎใหไว 

ณ วันอาทิตย เดือนแปด ข้ึนสิบหาค่ำ จุลศักราชพันรอยยี่สิบหา (พ.ศ. 2326) ปเถาะ เบญจศก” 

จากบทบัญญัติ ดังกลาวยอมแสดงใหเห็นวา กฎหมายในสมัยน้ันไมไดแยกความผิดและโทษ

ทางพระวินัยและโทษทางกฎหมายบานเมืองออกจากกนั ถึงแมจะมีรูปแบบการปกครองสงฆในสมัยนั้นก็

ตาม แตเจตนารมณท่ีแทจริงคือตองการท่ีจะเขามาควบคุมและปกปองพุทธศาสนา ซึ่งการใชโทษทางวินัย

แกพระสงฆผูปฏิบัติที่ทำใหพุทธศาสนาเศราหมองก็เปนเพียงการใหขาดจากความเปนพระสงฆและหาม

กลับมาบวชใหมอีก แตความผิดฐานทำใหพุทธศาสนาเศราหมองและเสื ่อมศรัทธานั้นเปนสิ่งที่คนใน

สังคมไทยวิพากษวิจารณและเห็นควรใหมีการลงโทษทางอาญาแกผูปฏิบัตินอกรีต ซึ่งหากพระสงฆรูปใด

กระทำความผิดดังกลาวจะตองไดรับโทษตามกฎหมายบานเมืองดวยโดยเฉพาะ 1 ใน 4 แหงการปาราชิก

น้ันคือการอวดอุตริมนุสธรรม 

 

4. วิธีดำเนินการวิจัย 

การศึกษาวิจัยครั ้งนี ้ใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการวิเคราะหขอมูลจากกฎหมาย ระเบียบ

ขอบังคับ หลักฐาน และงานวิจัยท่ีเก่ียวของกับคดีท่ีเกิดข้ึนในกรณีการอวดคุณวิเศษหรืออวดอุตริมนุสธรรม 

ผูวิจัยไดทำการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลกอนนำมาวิเคราะห ดวยการตรวจสอบสามเสาดานวิธี

รวบรวมขอมูล (Methodological Triangulation) จากแหลงขอมูลที ่ต างกัน (Data Triangulation) 

เพื่อใหมั่นใจวาเมื่อเก็บขอมูลตางเวลา ตางสถานที่ และผูใหขอมูลตางคนจะยังไดขอมูลเหมือนเดิม และ

ผลการวิจัยมีความนาเชื่อถือ แหลงขอมูลมีดังนี้  แหลงขอมูลจากเอกสารลำดับตน ไดแก พระไตรปฎกใน

สวนของพระวินัย ในหมวดของมหาวิภัง, ภิกษุณีวิภัง (ขอหามหลักใหญ) กฎหมายตางๆ ไดแก กฎหมาย

ตราสามดวง ประมวลกฎหมายอาญา พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ตลอดจนระเบียบของมหาเถร

สมาคม  แหลงขอมูลจากเอกสารลำดับรอง ไดแก เอกสารงานวิจัย บทความที่เกี่ยวของ และแหลงขอมูล

จากขอเท็จจริงเก่ียวกับคดีท่ีเกิดข้ึนในกรณีการอวดคุณวิเศษหรืออวดอุตริมนุสธรรม จากน้ันผูวิจัยนำขอมูล

ที่รวบรวมไดมาทำการวิเคราะหสังเคราะหและสรุปผลดวยวิธีเชิงพรรณนา เพื่อหาแนวทางในการกำหนด

โทษตอพระสงฆท่ีกระทำความผิดดังกลาวตอไป   
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  กรอบแนวคิด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 1  กรอบแนวคิดการวิจัย 
 

5. ผลการวิจัย 

5.1 การกำหนดความรับผิดทางอาญาของพระสงฆที่อาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรม

ในปจจุบัน 

1) การกำหนดความรับผิดตามกฎหมายท่ัวไป 

กฎหมายแมบท คือ รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 ใหความสำคัญกับการ

ใหสิทธิและเสรีภาพทางศาสนา ในการที่บุคคลในสังคมจะยึดถือในหลักคำสอน ในศาสนา นิกายของ

ศาสนา และลัทธินิยมในทางศาสนา (มาตรา 27) ทั้งนี้โดยไมขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดี

ของประชาชนจึงหมายความวา พุทธศาสนายอมไดรับการปกปองคุ มครองในศาสนบัญญัติ ที ่มุ งให

พุทธศาสนิกชนทุกคนไดรับการปฏิบัติอยางเทาเทียม ดังนั้น ศาสนบัญญัติดังกลาวคือพระธรรมวินัย ที่ผูท่ี

เลื่อมใสศรัทธามีหนาท่ีจะตองปกปองทำนุบำรุงศาสนา รวมถึงพระธรรมคำสอน อีกท้ังการปกปองคุมครอง

พุทธศาสนายังเปนหนาที่ของประชาชนคนไทยที่จะใหการปกปองคุมครองหรือพิทักษรักษาไวซึ่งพุทธ

ศาสนา (มาตรา 50) 

ดังนั้น การที่พระสงฆเขามาบวชในพุทธศาสนาก็ยอมมีหนาที่พิทักษรักษาหรือปกปอง

ศาสนาและปฏิบัติตามศาสนบัญญัติอยางเครงครัด หากพระสงฆในฐานะผูเผยแผพระธรรมคำสอน

ประกอบกับเปนบุคคลตัวอยางเกี่ยวกับศีลธรรมอันดี หากเปนผูกระทำผิดละเมิดศาสนบัญญัติหรือพระ

วินัยเสียเอง จึงเทากับวาจงใจละเมิดพระธรรมวินัย โดยเฉพาะบทอาบัติปาราชิก เปนการลบหลูหรือ

เหยียดหยาม   พุทธศาสนาดวยหรือไม ซึ่งหากมีการตีความเชนนั้นก็ตองมาพิจารณากฎหมายในลำดับ

รองลงมา คือ พระราชบัญญัติหรือประมวลกฎหมาย เชน ประมวลกฎหมายอาญา หมวดวาดวยความผิด

เกี่ยวกับศาสนา วาการกระทำดังกลาวจะอยูในขอบเขตของกฎหมายอาญาหรือไม จึงเปนเรื่องที่จะตอง

เกรงกลัวตอโทษตามกฎหมาย ผูกระทำผิดสามารถใชชวีิตปกติหลังจากทำผิดแลว 

แกปญหาใหมีโทษตามกฎหมายฝายบานเมือง 

ไมสามารถกลับมาบวชไดอีก ไมมีบทลงโทษ 

พระสงฆ อวดอุตริมนุสสธรรม อาบัติปราชกิ 

พระธรรมวินัย กฎหมายฝายบานเมือง 
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พิจารณาระหวางขอเท็จจริงกับบทบัญญัติของกฎหมาย สวนบทบัญญัติของประมวลกฎหมายอาญา ก็ไมมี

บทบัญญัติท่ีเปนการกำหนดความผิดและโทษทางอาญาของพระสงฆเก่ียวกับอาบัติปาราชิก แตบทบัญญัติ

ทั้งหลายที่เกี่ยวกับศาสนานั้นจะเนนย้ำไปทางการปกปองและคุมครองพุทธศาสนาในภาพรวมเพื่อไมให

เกิดความเสื่อมเสียและถูกเหยียดหยาม โดยตามประมวลกฎหมายอาญาไดใหความคุมครองแกสถาบัน

ศาสนาไว 3 ประการ ดังที่บัญญัติไวในกฎหมายอาญา ดังนี้ คือ 1) การกระทำแกวัตถุหรือสถานอันเปนท่ี

เคารพในทางศาสนาอันเปนการเหยียดหยามศาสนา 2) การกอใหเกิดความวุนวายในที่ประชุมศาสนกิชน 

และ  3) การแตงกายหรือใชเครื่องหมายในศาสนาโดยมิชอบโดยการคุมครองศาสนาทั้ง 3 ประการนี้ไม

รวมถึงการกลาววาจาดูถูก ดูหมิ่น หรือ วิพากษวิจารณศาสนาใด ไปในทางเสียหายเพราะไมไดเปนการ

กระทำโดยตรงตอวัตถุหรือสถานอันเปนท่ีเคารพในทางศาสนา (วิสาร พันธุนะ, 2538) เมื่อพิจารณาตัวบท

กฎหมายกับพฤติกรรมการอวดอุตริมนุสธรรม ก็ไมสามารถที่จะตีความอยางชัดเจนวาเปนการดูหมิ่นหรือ

เหยียดหยามศาสนาอยางไร ดังนั้น ในทางปฏิบัติจึงไมมีกฎหมายในฝายบานเมืองนำไปปรับใชกับกรณีท่ี

เกิดข้ึนกับพระสงฆท่ีประพฤติผิดได 

2) การกำหนดความรับผิดตามกฎหมายเฉพาะ 

พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ.2505 ไดบัญญัติหลักการเพื่อรักษาพระธรรมวินัยของ

พระพุทธศาสนา โดยกฎหมายฉบับนี้ไดกำหนดใหมหาเถรสมาคมมีอำนาจหนาที่ออกกฎมหาเถรสมาคม 

ออกขอบังคับ วางระเบียบ ออกคำสั่ง มีมติ หรือออกประกาศ โดยไมขัดหรือแยงกับกฎหมายและพระ

ธรรมวินัย ใชบังคับได (โชติ ทองประยูร, 2535) และจะมอบใหพระภิกษุรูปใด หรือคณะกรรมการ หรือ

คณะอนุกรรมการ เปนผูใชอำนาจหนาที่ก็ได ดังบทบัญญัติที่ไดกำหนดถึงอำนาจของมหาเถรสมาคม ใน

มาตรา 15 จัตวา กำหนดวา เพ่ือรักษาพระธรรมวินัย และเพ่ือความเรียบรอยดีงามของคณะสงฆ มหาเถร

สมาคมจะตรากฎมหาเถรสมาคม เพื่อกำหนดโทษหรือวิธีลงโทษทางการปกครองสำหรับพระภิกษุและ

สามเณรท่ีประพฤติใหเกิดความเสียหายแกพระศาสนาและการปกครองคณะสงฆก็ได น่ันก็ยอมหมายความ

วาการกระทำใดท่ีภิกษุสงฆไดกระทำลงไปและเปนการละเมิดพระธรรมวินัย กฎหมายไดกำหนดใหอำนาจ

ของหมาเถรสมาคมในการลงโทษทางวินัยสำหรับภิกษุสงฆ เพ่ือใหพระภิกษุสงฆปฏิบัติตนเปนแบบอยาง 

ภายใตพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ.2505 ไดกำหนดถึงหลักการที่ชัดเจน เพ่ือ

สงเสริมใหพระพุทธศาสนาเจริญรุงเรืองและเพื่อประโยชนแกการปกครองคณะสงฆ (พระราชรัตนกวี, 

2523) จึงมีการกำหนดหลักกฎหมายเพ่ือนิคหกรรม (แปลวา การตำหนิการลงโทษ) และการสละสมณเพศ

ไวในมาตรา 24 วา “พระภิกษุจะตองรับนิคหกรรมก็ตอเมื่อกระทำการลวงละเมิดพระธรรมวินัย และ

นิคหกรรมท่ีจะลงแกพระภิกษุก็ตองเปนนิคหกรรมตามพระธรรมวินัย” จากบทบัญญัติน้ีขอขยายความเพ่ือ

เขาใจยิ่งขึ้น คือการที่กฎหมายบัญญัติไวเชนนั้นก็เพื่อวัตถุประสงคสำคัญ 2 ประการ คือ ภิกษุจะรับโทษ 

(นิคหกรรม) ไดก็ตอเมื่อมีการลวงละเมิดพระธรรมวินัย และจะตองพิจารณาตอไปวา โทษที่จะลงแก

พระสงฆ จะตองเปนโทษที่กำหนดไวในพระธรรมวินัยเทานั ้น หมายความวาการจะลงโทษพระสงฆ

นอกเหนือจากพระธรรมวินัยไมอาจกระทำได ปญหาตามมาก็คือ เมื่อพระภิกษุกระทำความผิดตามพระ

ธรรมวินัยแลว แตผลกระทบหรือปญหาที่เกิดขึ้นเกี่ยวของกับทางโลกดวย แตไมมีกฎหมายบานเมืองฉบับ

ใดกำหนดใหความผิดของพระสงฆกรณีอาบัติปาราชิก ตองรับโทษตามกฎหมายฝายบานเมืองนอกจาก
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พระธรรมวินัย มีเพียงประมวลกฎหมายอาญาในความผิดเกี่ยวกับการเหยียดหยามศาสนาเทานั้น แตก็ไม

ตรงเสียทีเดียวและปญหาดังกลาวจึงยังไมมีกำหนดตัวบทกฎหมายใหลงโทษทางอาญาตอพระสงฆท่ีอาบัติ

ปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรม จึงตองหาแนวทางในการกำหนดโทษทางอาญาที่จะลงแกพระสงฆท่ี

ประพฤติผิดตอไป 

5.2 กระบวนการยุติธรรมและการลงโทษพระสงฆ 

1) กระบวนการยุติธรรมและการลงโทษพระสงฆตามพระธรรมวินัย 

มาตรการในการลงโทษพระภิกษุสงฆผูกระทำความผิด ผูปฏิบัติไมสมควรแกสมณภาวะ 

(อธิราช มณีภาค 2546) มี 2 ประการ คือ 

1.1) การลงโทษปรับอาบัติ ตามที่กำหนดไวในความผิดแตละกรณีตามสิกขาบทท่ี

บัญญัติในพระปาติโมกข เปนการกำหนดบทลงโทษตามสิกขาบทที่มาในปาติโมกข คือวาดวยการลงโทษ

ตามประเภทของการอาบัติ 

1.2) การลงโทษโดยมาตรการที่สงฆกำหนดไว โดยการลงโทษตามที่พระสงฆกำหนดไว 

เรียกวาการลงโทษนิคหกรรม โดยการลงโทษนิคหกรรมถือวาเปนการลงโทษครั้งท่ี 2 หลังจากท่ีมีการปรับ

อาบัติภิกษุผู ฝาฝนละเมิดสิกขาบทที่มาในปาติโมกขหรือกฎขอหามอื่นใดตามสมควรแกกรณี โดย

นิคหกรรมดังกลาว แบงออกเปน 5 ประการ กลาวคือ 1) ตัชชะนียกรรม คือกรรมอันสงฆพึงทำแกภิกษุผู

ควรขู(สวนมากเปนโทษลงแกภิกษุผูมีความบาดหมาง การทะเลาะวิวาท การกอเรื่องอ้ือฉาว) 2) นิยสกรรม 

คือ การลงโทษโดยการถอดยศของพระสงฆ 3) ปพพาชนียกรรม คือ การลงโดยการขับไล 4) ปฏิสารณียก

รรม คือ การลงโทษโดยการใหตรึกตรองสำนึก และ 5) อุกเขปนียกรรม คือ การลงโทษโดยยกออกจากหมู 

2) กระบวนการยุติธรรมและการลงโทษพระสงฆตามกฎหมายหมายบานเมือง 

กระบวนการยุติธรรมกับการลงโทษพระสงฆเริ่มชัดแจงตั้งแตสมัยกฎหมายตราสามดวง 

จนถึงสมัยพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวรัชกาลท่ี 5 จึงมีการเปลี่ยนแปลงปฏิรูปกฎหมายเก่ียวกับกระบวนการ

ยุติธรรม ไดทรงดำเนินการเริ่มจัดทำประมวลกฎหมายอาญาเปนฉบับแรก และประมวลกฎหมายอื่นท่ี

สำคัญตามลำดับ ซึ่งการจัดทำประมวลกฎหมายฉบับตางไดมีแนวความคิดสำนักกฎหมายทางตะวันตก 

ตอมาในรัชสมัยของพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัวรัชกาลท่ี 6 ไดมีการตราพระราชบัญญัติกฎหมายวิธีพิจารณา

ความมาบังคับใชโดยเฉพาะกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา กำหนดวิธีการอยางเปนขั้นตอนเพื่อนำตัว

ผูกระทำความผิดกฎหมายบานเมืองมาลงโทษ ดังนั้นการที่จะนำตัวผูกระทำความผิดมาลงโทษจึงมีหลัก

สำคัญวา โทษนั้นจะตองบัญญัติเปนความผิดดวย การตีความกฎหมาย การปรับขอเท็จจริงกับหลัก

กฎหมายจึงถูกนำมาใชในการพิจารณาคดี เพ่ือใหเกิดความยุติธรรม 

การกระทำของพระสงฆที่อวดอุตริมนุสธรรมและประพฤติตนใหศาสนาเสื่อมเสียน้ัน

ตามพระธรรมวินัยนั้นถือวาเปนความผิดที่มีโทษอาบัติหนักคือการปาราชิก ซึ่งพระสงฆนั้นจะตองลา

สิกขาบทและไมสามารถกลับมาบวชไดอีก เมื่อมีการยกเลิกกฎพระสงฆฉบับที่ 5 เนื่องจากมีการบัญญัติ

ประมวลกฎหมายอาญาออกมาบังคับใชและไมไดนำหลักเกณฑฐานความผิดอาบัติปราชิกมากำหนดไว 

โดยในประมวลกฎหมายอาญากำหนดเพียงความผิดฐานดูหมิ่นศาสนาที่กระทำตอวัตถุหรือสถานที่เคารพ      

การกอความวุ นวาย หรือการแตงกายเรียนแบบ ปรากฎในประมวลกฎหมายอาญา ม. 206-208           
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(ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, 2549) ประกอบกับพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ก็ไมไดบัญญัติฐาน

ความผิดเกี่ยวกับการอวดอุตริมนุสธรรมเอาไวเปนความผิด ความผิดเกี่ยวกับการอวดอุตริมนุสธรรมของ

พระสงฆ จึงไมไดอยูในขอบขายที่จะตองดำเนินคดีกับพระสงฆที่ปฏิบัตินอกรีด ดังนั้นการดำเนินกระบวน

พิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความปจจุบันจึงยังไมมีอำนาจในการนำตัวผูกระทำความมา

ลงโทษได 

5.3 การวิเคราะหการกำหนดความรับผิดทางอาญาของพระสงฆที่อาบัติปาราชิกกรณีอวด

อุตริมนุสธรรม 

1) ความรับผิดทางอาญาของพระสงฆที่อาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรมตั้งแต

อดีตถึงปจจุบัน 

พระธรรมวินัยถือวาเปนกฎเกณฑหลักที่เปนแมบทแหงขอปฏิบัติของพระภิกษุสงฆ 

และมีการกำหนดโทษเอาไวตั้งแตในสมัยพุทธกาล หากพระภิกษุสงฆละเมิดพระธรรมวินัย ในความผิดบทใด 

ก็ตองไดรับโทษ ดังนั้น ความผิดตามพระธรรมวินัยนั้น จะถูกบังคับใชโดยกลไกตามพระธรรมวินัยใน

ระหวางหมูสงฆกันเอง แตความผิดที่กำหนดไวในพระธรรมวินัยนั้นไมเกิดขึ้นในคราวเดียว คือมีเหตุการณ

ที่พระภิกษุสงฆไดกระทำลงไปเปนสิ่งที่ไมเหมาะสม เชน กรณีการการอวดอุตริมนุสธรรมเมื่อมีเหตกุารณ

เกิดข้ึนก็จะนำความมากราบทูลแกองคพระศาสดา เมื่อพระศาสดาวินิจฉัยแลววาการกระทำดังกลาวถือวา

เปนความผิด จึงไดมีการบัญญัติเพิ่มเติมในความผิดดังกลาวเขาไปในพระธรรมวินัย และใหถือวาผูที่เปน

ตนเหตุแหงการบัญญัติพระธรรมวินัยไมมีความผิดและไมมีโทษ หากเปรียบหลักกฎหมายฝายบานเมืองก็

คือไมมีกำหนดวาเปนความผิดและไมมีโทษ แตหากเปนการกระทำหลังจากที่มีการบัญญัติไวในพระธรรม

วินัยแลว พระสงฆผูอวดอุตริมนุสธรรมตองมีความผิดและตองไดรับโทษ คือตองอาบัติปาราชิก โดยให

สิกขาบทและไมสามารถกลับมาบวชไดอีก 

สำหรับประเทศไทยในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลกรัชกาลที่ 1 ได

มีการชำระกฎหมายเกาเพ่ือรวบรวมหลักกฎหมายเพ่ือบังคับใชในเรื่องตางๆ ท่ีเรียกวา “กฎหมายตราสาม

ดวง”   โดยเนื้อหาสาระสำคัญของกฎหมายตราสามดวงนั้น ไดกำหนดกฎพระสงฆเอาไวใหเปนความผิด

ตามกฎหมายบานเมือง (คฑารัตน เฮงตระกูล, 2550) แสดงวาในยุคน้ัน พระสงฆท่ีประพฤติไมควรโดยการ

อวดอุตริมนุสธรรมหรืออวดอางคุณวิเศษยอมมีผลคือ อาบัติปาราชิก นอกจากจะถูกลงโทษตามพระธรรม

วินัยโดยหมูสงฆดวยกันแลว ในบริบทของกฎหมายฝายบานเมือง (ฝายอาณาจักร) พระสงฆที่กระทำ

ความผิดนี้จะตองไดรับโทษตามกฎหมายฝายบานเมืองดวย เนื่องจากเจตนารมณของกฎหมายตามสาม

ดวง เห็นวา ความผิดการอวดคุณวิเศษที่ไมมีอยูในตนนี้เปนการประพฤติตนของพระสงฆในฐานะตัวแทน

ของพุทธศาสนาที่มีหนาที่จะตองเผยแผพระธรรมคำสอนของพระศาสดา ขณะเดียวกันพระสงฆกม็ีหนาท่ี

ปฏิบัติใหเปนแบบอยางที่ดีงาม พุทธศาสนิกชนจึงมองวาพระสงฆคือผูที่จะตองถูกเคารพสักการะ แตเมื่อ

พระสงฆกลับเปนผูกระทำผิดเสียเอง ยอมนำมาซึ่งความเศราหมองของพุทธศาสนา ประกอบกับองค

พระมหากษัตริยในยุคนั้นเปนพุทธมามกะ ที่มีหนาที่จรรโลงพุทธศาสนาใหคงอยูสืบไป ดังนั้น การกำหนด

ความผิดการอวดอุตริมนุสธรรมของพระสงฆท่ีจงใจละเมิดพระธรรมวินัย กฎหมายตราสามดวงจึงใหถือวา

การประพฤติตนเชนน้ีเปนความผิดตามกฎหมายบานเมืองดวย ซึ่งตอมามีการยกเลิกกฎหมายตราสามดวง
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และมีการตราประมวลกฎหมายลักษณะอาญาเขามาแทนและไดยกเลิกบทบัญญัติอันเกี่ยวกับกฎพระสงฆ 

เน้ือหาท่ีเก่ียวกับการลงโทษพระสงฆท่ีอาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรมก็ถูกยกเลิกไปดวย ปจจุบันไม

มีกฎหมายฉบับใดที่กำหนดความผิดเกี่ยวกับการประพฤติอวดอุตริมนุสธรรมเปนความผิดและโทษตาม

กฎหมายฝายบานเมือง หากจะพิจารณาจากพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ซึ่งเปนกฎหมายหลักใน

การปกครองสงฆ บทบัญญัติของกฎหมายก็เปนเพียงการกำหนดใหอำนาจมหาเถรสมาคมในการลงโทษ

พระสงฆที่ประพฤติพระธรรมวินัย ซึ่งมีโทษสูงสุดก็เพียงการปาราชิก คือขาดจากความเปนพระและไม

สามารถกลับมาบวชใหมไดอีก ปญหาคือ พระสงฆที่ปาราชิก ขาดจากความเปนพระสงฆ (ใหลาสิกขา) 

แลวกลับไปใชชีวิตอยางปกติสุข ใชทรัพยและปจจัยของตนที่สะสมในระหวางครองเพศพรรพชิต แต

ความผิดท้ังหลายท่ีไดสรางข้ึนจากการอวดคุณวิเศษเพ่ือลาภสกัการะและหาประโยชนจากผูเลื่อมใสศรัทธา

และเกิดความเสียหายตอพระพุทธศาสนาอยางมาก สวนประมวลกฎหมายอาญาในปจจุบันก็มีบทบัญญัติ

เพียงแตความรับผิดทางอาญาเกี่ยวกับศาสนาฐานความผิดคอื การลบหลูดูหมิ่น เหยียดหยามพุทธศาสนา

เทานั้น จะเห็นไดวาหลังจากที่มีการแกไขบทบัญญัติแหงกฎหมายโดยการยกเลิกกฎของพระสงฆภายใต

กฎหมายตราสามดวง การกระทำความผิดในเหตุ4แหงปาราชิกก็ถูกยกเลิกไปดวย ดังน้ันจึงมีความจำเปนท่ี

จะตองมีเครื่องมือทางกฎหมายเขามาควบคุมดูแลอยางใกลชิดเพื่อเปนการปกปองคุมครองพุทธศาสนา 

โดยการกำหนดโทษท่ีจะลงอาญาแกพระสงฆตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505  

2) ความเหมาะสมในการกำหนดความรับผิดทางอาญาของพระสงฆที่อาบัติปาราชิก

กรณีอวดอุตริมนุสธรรม 

การอวดอุตริมนุสธรรมถือวาเปนการกระทำที่เปนความผิดหนักหรือครุอาบัติ การท่ี

พระศาสดาสัมมาสัมพุทธเจาบัญญัติการอวดอางคุณวิเศษเอาไวใหเปนความผิดหนักยอมมีเหตุผลสำคัญ

และไดเล็งเห็นแลววาหากกำหนดไวใหเปนความผิดธรรมดา ความเสื่อมเสียท่ีเกิดจากการอวดอางคุณวิเศษ

เพ่ือการไดมาซึ่งลาภสักการะและอาจทำใหพุทธศาสนากลายเปนท่ีอาศัยหนทางแหงการหาประโยชนและ

ขาดความเลื่อมใสศรัทธาแกภิกษุสงฆท่ัวไปมากท่ีสุด จึงเปนปฐมเหตุแหงการบัญญัติเพ่ือแสดงขอหามใหญ

ไมใหมีการกระทำ หากมีการฝาฝนก็จะถูกปรับอาบัติในโทษขั้นสูงสุดคือ ปาราชิก โดยขั้นตอนหรือ

กระบวนการพิจารณาความผิดของคณะสงฆตั้งแตสมัยพุทธกาลจนถึงปจจุบันไดใหอำนาจแกพระภิกษุสงฆ

ที่มีความอาวุโสเปนผูพิจารณา กระทั่งในประเทศไทยปจจุบันก็มีกลไกการลงโทษไมตางกันคือ ใหอำนาจ

พระชั้นผูใหญของมหาเถรสมาคมที่มีการแตงตั้งตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 เปนผูวินิจฉัยช้ี

ขาดความผิดโดยถือเอาพระธรรมวินัยเปนหลัก ดังนั้น การลงโทษทางอาญาตอพระสงฆที่อาบัติปาราชิก

ตามพระธรรมวินัยในปจจุบันจึงถือวาเปนกลไกท่ีเหมาะสมท่ีจะทำใหการปกครองของคณะสงฆเปนไปดวย

ความโปรงใสและเปนธรรม 

สำหรับการลงโทษพระสงฆที ่มีความผิดตามพระธรรมวินัยจะเห็นไดวา กฎหมาย

บานเมืองมิไดกำหนด ความผิดและโทษเกี่ยวกับพระสงฆที่อาบัติปาราชิกเอาไว แมในประมวลกฎหมาย

อาญาซึ่งเปนกฎหมายหลักเกี่ยวกับการกำหนดความผิดและโทษก็ไมมีตัวบทกฎหมายใดกำหนดใหการ

กระทำความผิดอาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรมเปนผูมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาวาดวย

ความผิดเกี ่ยวกับศาสนา นอกจากนี้พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ซึ่งเปนกฎหมายที่เกี่ยวกับ
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พระสงฆโดยเฉพาะก็ไดกำหนดหลักเกณฑในการลงโทษ แตจะใหเปนอำนาจของมหาเถรสมาคมในการ

ลงโทษในความผิดนั้นเปนการเฉพาะภายในหมูคณะสงฆ เมื่อวิเคราะหแลวจึงอาจกลาวไดวา ความผิดท่ี

เปนอาบัติปาราชิกกรณีการอวดอุตริมนุสธรรมหรือการอวดคุณวิเศษเพื่อหวังลาภสักการะนั้น ไมมี

บทบัญญัติใดตามกฎหมายฝายบานเมืองที่สามารถลงโทษทางอาญาตอพระภิกษุสงฆได ตามหลักการและ

เหตุผลทางกฎหมายคือ ไมมีกฎหมายบัญญัติไวเปนความผิด เมื่อไมมีความผิดจึงไมมีโทษตามกฎหมาย  

เมื่อวิเคราะหถึงความเหมาะสมในการกำหนดความผิดและโทษทางอาญาตอพระสงฆ

ในปจจุบัน สามารถสรุปปญหาที่อาจเกิดขึ้น คือ ปญหาเกี ่ยวกับการกระทำความผิดเพิ่มขึ้นในสังคม

เนื่องจากยังไมมีกฎหมายฉบับใดเอาผิดทางอาญาตอพระสงฆที่ประพฤติผิดกรณีอุตริมนุสธรรมหรือการ

อวดคุณวิเศษเมื่อไมมีกฎหมายบานเมอืงก็ยอมถูกลงโทษเพียงการปาราชิกเทาน้ัน หมายความวาคนๆ น้ันก็

สามารถออกไปใชชีวิตไดอยางปกติสุขโดยไมมีความผิดใดๆ เลย ดังน้ัน เมื่อไมมกีฎหมายใดกำหนดวาเปน

ความผิดและ  ไมมีโทษ จึงเกิดปญหาคือ มีบุคคลเขามาอาศัยพุทธศาสนาเปนเครื่องมือในการหาประโยชน

มีจำนวนเพิ่มขึ้น สวนปญหาอีกประการหนึ่งที่ตอเนื่องจากการถูกลงโทษทางวินัยของพระสงฆหลังจาก

อาบัติปาราชิกแลว หากพระสงฆจะกลับมาบวชอีกครั้งทั้งๆ ที่ทราบวาเปนขอหามไมสามารถบวชไดอีก

แลว หากคนเหลานั้นจะเขามาหาประโยชนและสรางความเศราหมองใหพุทธศาสนาอีก ประเด็นน้ียังไมมี

กลไกใดท่ีชัดเจนท่ีจะเขาตรวจสอบวาบุคคลน้ันเคยตองโทษอาบัติปาราชิก 1 ใน 4 เหตุมาแลวหรือไมหรือ

เคยสรางความเสื่อมเสียใหกับพุทธศาสนามาแลว ประกอบกับกระบวนการตรวจสอบก็ทำไดยาก กรณีน้ีจึง

ถือวาเปนชองวางอยางหนึ่งที่จะทำใหผูกระทำความผิดไปแลวมากระทำความผิดซ้ำอีก ปญหาดังกลาว

อาจจะเปนปญหาที่ทวีคูณเพิ่มมากขึ้นในอนาคตหากยังไมมีการบัญญัติความผิดและโทษเพื่อใชบังคับกับ

บุคคลผูเคยตองโทษอาบัติปาราชิก 

 

  5.4 แนวทางการกำหนดความรับผิดทางอาญาของพระสงฆที่อาบัติปาราชิก กรณีการอวด

อุตริมนุสธรรม 

ปจจุบันการกระทำละเมิดพระธรรมวินัยของพระสงฆ โดยเฉพาะกรณีการอางคุณวิเศษ

เพื่อใหไดลาภสักการะนั้นไดสรางความเสื่อมเสียและเปนเหตุใหพระสงฆเหลานั้นเปนผูตองอาบัติปาราชิก

ประเภทอื่นๆตามมาอีก การลงโทษพระสงฆภายใตพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 โดยกำหนดให

มหาเถรสมาคมเปนผู มีอำนาจในการวินิจฉัยลงโทษ การลงโทษนั้นถึงแมจะเปนกลไกตามที่กฎหมาย

กำหนดและมีขั้นตอนในการดำเนินกระบวนพิจารณาก็ตาม แตการลงโทษนั้นก็เปนเพียงการลงโทษในหมู

คณะสงฆดวยกันเทานั้น แตความเสียหายที่เกิดขึ้นตอพุทธศาสนา จะเยียวยาความเสียหายที่เกิดขึ้นอัน

กระทบกระเทือนตอจิตใจของพุทธศาสนิกชนอยางไร จะปองกันอยางไร และในฐานะที่ประเทศไทยเปน

ประเทศที่นับถือพุทธศาสนาเปนสวนใหญ จะมีกลไกอะไรเพื่อเปนเครื่องปกปองคุมครองพุทธศาสนา 

เนื่องจากขณะนี้ยังไมมีกฎหมายที่กำหนดไวเพื่อเปนการปกปองพุทธศาสนา โดยเฉพาะกรณีความผิดท่ี

เก่ียวกับการอวดอุตริมนุสธรรมของพระภิกษุสงฆ จากเหตุผลท้ังหลายท่ีไดกลาวมา ผูศึกษาไดวิเคราะหถึง

แนวทางการกำหนดความรับผิดทางอาญาของพระสงฆที่อาบัติปาราชิกกรณีการอวดอตุริมนุสธรรมตั้งแต

อดีตที่ผานมาในแงของพระธรรมวินัยแลวนาจะเปนเครื่องมือหลักของมหาเถรสมาคม ที่จะนำมาเปน
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บทลงโทษพระภิกษุสงฆที่ละเมิดพระธรรมวินัย ซึ่งจะทำใหพระพุทธศาสนาเปนที่เคารพศรัทธาและเปนท่ี

พ่ึงของคนในสังคม 

หากพิจารณาเหตุผลของการรักษาความสงบเรียบรอยของฝายบานเมือง ขณะนี้ยังไมมี

กฎหมายฉบับใดที่จะเปนเครื่องมือของฝายบริหารบานเมืองที่จะนำพระสงฆที่ปฏิบัติไมเหมาะไมควรและ

สรางความเสื่อมเสียใหกับพุทธศาสนาไปลงโทษทางอาญา เน่ืองจากสังคมไดเปลี่ยนแปลงไป จิตใจของคน     

ในสังคม ไมมีจิตที่ย่ำเกรงกลัวตอบาป และผลกระทบที่จะเกิดขึ้นในสังคม ใชพุทธศาสนาเปนชองทางใน

การหาประโยชนนับวันแตจะมีปริมาณเพิ่มมากขึ้น หากไมมีการบัญญัติกฎหมายหรือเพิ่มเติมบทลงโทษ

ทางอาญาในกฎหมาย หรือมีมาตรการใดๆ ที่จะเขามาเปนเครื่องในการปกปองคุ มครองพุทธศาสนา

นอกเหนือจากกลไกท่ีมีอยูขนาดน้ี ก็ยอมทำใหพุทธศาสนาเสื่อมโทรมและเสื่อมศรัทธาลง ดังน้ัน คณะผูศึกษา

จึงเห็นวา เมื่อทราบปญหาที่แทจริงแลววาการกระทำทั้งหลายที่เกิดเกิดจากการไมมีบทลงโทษที่จะนำมา

ลงแกความผิดที่เกิดขึ้นในกฎหมายบานเมือง บุคคลที่กระทำความผิดนอกจากไมเกรงกลัวตอบาปแลว   

ยังไมเกรงกลัวตอกฎหมายฝายบานเมอืงดวย เน่ืองจากไมมีบทกฎหมายใดๆ มาบังคับแกผูละเมิดพระธรรม

วินัย  แนวทางการกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆที่อาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรมจึงมี

ความสำคัญและจำเปนที่จะตองมีขึ้นในสังคมไทย ฉะนั้น หากในปจจุบันจะมีการกำหนดโทษทางอาญา  

ตอพระสงฆขึ้นอีกครั้งหนึ่งก็ยอมไมใชเรื่องแปลก เพราะประเทศไทยเคยมีบทบัญญัติดังกลาวแลว ซึ่งในอดีต

ปญหาการอวดอางคุณวิเศษยังมีไมมากเพราะพระสงฆในสมัยกอนการบวชเขามาในพุธศาสนาก็คือ      

การบวรเพื่อศึกษาพระธรรมและปฏิบัติตนเพื่อมรรคผลนิพพาน ไมใชบวชเพื่อแกกรรมหรือบวชเพ่ือ    

ความสบายใจหรือหลบหลีกปญหาทางโลกชั่วคราว ดวยเหตุผลตามที่ไดกลาวมาจึงสมควรนำบทบัญญัติ   

ที่เปนการปองปรามตอผูไมหวังดีและหาประโยชนจากพุทธศาสนา ใหไดรับโทษและเปนการปกปอง

คุมครองพุทธศาสนา 

 

6. สรุปและอภิปรายผลการวิจัย 

           บทสรุปของการศึกษาพบวา การอวดอุตริมนุสธรรมเปนการกระทำท่ีผิดพระธรรมวิจัยบทหนักคอื

อาบัติปาราชิก เมื ่อไดรับโทษทางทางพระวินัยถึงที ่สุดแลว ก็คือ ใหขาดจากความเปนพระสงฆและ         

ไมสามารถกลับมาบวชใหมไดอีก และควรจะตองไดรับโทษตามกฎหมายฝายบานเมืองดวย แตกฎหมายท่ีมี

อยูในปจจุบันท้ังประมวลกฎหมายอาญา พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ.2505 ยังไมไดกำหนดเปนความผดิ

และโทษเอาไว จึงไมสามารถบังคับใชกฎหมายตอผูกระทำละเมิดพระธรรมวินัยได การกำหนดความรับผิด

ทางอาญาจึงเปนแนวทางที่สามารถแกไขปญหาไมใหมีการละเมิดพระธรรมวินัย ดังปรากฏตามตาราง

ดังตอไปน้ี 
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ตารางท่ี 2  ความผิดอาบัติปาราชิก (อวดอุตริมนุสธรรม) 

ความผิดอาบัติ

ปาราชิก 

(อวดอุตริมนุสธรรม) 

การลงโทษตามพระ

ธรรมวินัย 

การลงโทษตามกฎหมาย

บานเมือง 

ผลการบังคับใช

กฎหมาย 

อดีต ไดรับโทษคืออาบัติ

ปาราชิก (ไมสามารถ

กลับมาบวชไดอีก) 

มีกฎหมายกำหนดเปน

ความผิดและโทษไวใน             

กฎพระสงฆ 10 ขอ 

(กฎหมายตราสามดวง) 

สามารถนำผูกระทำ

ความผิดมาลงโทษ

ตามกฎหมายได 

ปจจุบัน ไดรับโทษคืออาบัติ

ปาราชิก (ไมสามารถ

กลับมาบวชไดอีก) 

ประมวลกฎหมายอาญา /

พ.ร.บ.คณะสงฆ พ.ศ.2505 

ไมไดกำหนดไวเปนความผดิ

และโทษ  

ไมสามารถบังคับใช

กับพระสงฆท่ีละเมิด

พระธรรมวินัย 

(ปาราชิก) 

 

 จากตารางสรุป จะเห็นไดวาเมื่อไมมีมาตรการทางกฎหมายใดมาใชบังคับ จึงเห็นสมควรที่จะ

ทบทวนบทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีมีอยูในปจจุบันประกอบกับเหตุผลและความจำเปนทางสังคมท่ีจะตองมี

เครื่องมือ เพื่อควบคุมไมใหบุคคลเขามาหาประโยชนจากชองวางในทางพุทธศาสนา ประกอบกับเหตุผล

ทางสังคมในอดีตท่ีผานมาท่ีมีการกำหนดความรับผิดทางอาญาตอพระสงฆท่ีอาบัติปาราชิก ดังท่ีปรากฏใน

สมัยกฎหมายตราสามดวงที่กำหนดกฎของพระสงฆ 10 ขอเอาไว ตอมาไดมีการยกเลิกกฎหมาย จึงถือไดวา 

ประเทศไทยขาดเครื่องมือหลักในการควบคุมหรือเอาผิดกับพระสงฆที่ประพฤติตนไมเหมาะสมในทาง 

พุทธศาสนา แมภายหลังจะมีการตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ขึ้นมาเปนการเฉพาะก็ตาม   

แตบทบัญญัติแหงกฎหมายนี้ก็เปนเพียงการกำหนดรูปแบบการปกครองคณะสงฆเทานั้น ขณะเดียวกัน

ประมวลกฎหมายอาญาก็มีเพียงความผิดที่เกี่ยวกับศาสนาที่มุงคุมครองเฉพาะวัตถุหรือองคกรภายใน

เทาน้ัน จากการวิเคราะหแนวทางการกำหนดความรับผดิทางอาญา ตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบันปรากฎเหตผุล

ทางสังคมใหเห็นวา การลงโทษของพระสงฆที ่ประพฤติผิดและไดรับโทษในอดีตที่ผานมานั้น มีความ

เหมาะสมและเพื่อเปนการปกปองคุมครองพุทธศาสนา ควรจะมีบทบัญญัติดังกลาวอยูเพื่อเปนเครื่องมือ

ควบคุมไมใหมีการละเมิดพระธรรมวินัย แตในปจจุบันไมมีบทบัญญัติที่เปนการลงโทษในลักษณะนี้อีก    

จึงสามารถสรุปไดวา การที่ไมมีมาตรการใดๆ ในปจจุบันมาบังคับหรือกำหนดโทษทางอาญาตอพระสงฆ   

ที่อาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุส ธรรมที่หวังลาภสักการะก็ยอมทำใหผูที่กระทำความผิดดังกลาวมี

จำนวนมากยิ่งขึ้น ดังนั้น ผูศึกษาวิจัยจึงเห็นวา กฎหมายหรือมาตรการที่มีอยูในปจจุบันจึงไมสอดคลอง

หรือทันตอสภาวการณของปญหาที่กำลังประสบตอพุทธศาสนา หากประเทศไทยหรือพุทธศาสนิกชนทุก

คนตองการปกปองหรือคุมครองพุทธศาสนา จำเปนจะตองหามาตรการท่ีเหมาะสมคือกำหนดฐานความผดิ

ทางอาญาท่ีอาบัติปาราชิกกรณีอวดอุตริมนุสธรรมใหเปนเครื่องมือเพ่ือบังคับใชกับผูท่ีละเมิดพระธรรมวินัย

ตอไป 
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7. ขอเสนอแนะ 

 การเสนอแนะในบทความน้ีคณะผูศึกษาขอเสนอแนะแนวทางการแกไขปญหาท้ัง 3 มิติดังตอไปน้ี 

          มิติดานกฎหมายและนโยบาย 

          กรมศาสนา มหาเถรสมาคม สำนักงานพุทธศาสนาแหงชาติ จะตองเปนหนวยงานหลัก ในการรับ

ฟงและสนับสนุนแกไขบทบัญญัติแหงกฎหมายหรือระเบียบขอบังคับภายใต พระราชบัญญัติคณะสงฆ  

พ.ศ. 2505 เพื่อใหมีมาตรการการลงโทษผูกระทำความผิดเกี่ยวกับการอวดอุตริมนุสธรรมและใหบรรจุ  

เขาไปในปญหาสำคัญในระดับนโยบายที่จะตองมีเครือ่งมือตรวจตราและการแกไขภายใตพระราชบัญญัต ิ

คณะสงฆ พ.ศ. 2505 โดยมหาเถรสมาคม จะตองทบทวนมาตรการที่เปนการปองกันการกลับมาบวชใหม

อยางชัดเจนของผูที่ขาดจากความเปนพระดวยเหตุ ปาราชิก เพื่อเปนกลไกในการปองกันบุคคลเขามาหา

ประโยชนในพุทธศาสนาอีกครั้ง ตลอดจนการสรางเครื่องมือในการตรวจตราตอพระสงฆท่ีอาจมีพฤติกรรม

การอวดอุตริมนุสธรรมและการสะสมทรัพยหรือการหาประโยชนใดๆ ในการบวชในพุทธสาสนา 

มิติดานสังคม 

หนวยงานภาครัฐที่รับผิดชอบจะตองสนับสนุนการศึกษาวิจัยเพื่อพัฒนาแนวทางการกำหนด

ความรับผิดและโทษที่จะลงแกพระสงฆ ใหเกิดความเหมาะสมและทันตอเหตุการณที ่กำลังเกิดข้ึน         

ในปจจุบัน โดยจะตองเผยแพรตอสังคมถึงเหตุผลและแนวคิดของสำนักบานเมือง (Positive Law) วามี

ความจำเปนที่จะตองนำมาเปนแนวคิดและแนวทางเพื่อหาทางออกที่เหมาะสมเพื่อเปนการปกปอง

คุมครองพุทธศาสนา โดยการยกตัวอยางเหตุผลทางสังคมท่ีประเทศไทยเคยกำหนดบทลงโทษตอพระสงฆ

ในกฎหมายตราสามดวง เปนตน 

มิติดานพุทธศาสนิกชน 

กำหนดกลไกเพื่อสรางความเขาใจตอพุทธศาสนิกชนในประเทศไทย ผานกิจกรรมหรือโครงการ 

หรือสรางเครือขายทางพุทธศาสนาเพื่อใหทราบถึงปญหาการใชชองวางทางกฎหมายมาหาประโยชน    

จากคนในสังคมทุกรูปแบบ ซึ่งพุทธศาสนิกชนตองเขาใจถึงผลกระทบท่ีจะเกิดความเสียหายตอพุทธศาสนา 

หากไมมีการสรางกลไกในการตรวจตราภาคประชาชนข้ึน ดังน้ัน ควรตั้งเปนคณะกรรมการภาคประชาชน

ในการตรวจตราและรายงานการกระทำความผิดหรือการแสดงพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม เพื่อเสนอ

หนวยงานภาครัฐท่ีมีหนาท่ีรับผิดชอบตอไป 
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