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ABSTRACT 

 Trials on early harvesting of sugarcane at 7, 8 and 9 months of 5 sugarcane varieties at  
3 locations were conducted to study the potential in biomass or fresh weight for continuously ethanol 
production. The plot size of each experiment was composed of 3 rows of 8 meters in length. The data 
collected were total fresh weight (TFW) , stem fresh weight (SFW) , leaf fresh weight ( LFW) , fiber 
percentage and percentage of stem fresh weight and total fresh weight (SFW/TFW) .  The results 
revealed that locations had different effect to various characters of fresh weight. Location of Kamphaeng 
Saen had opposite results to location of Mae Ramad in which Kamphaeng Saen had high LFW and 
fiber percentage while Mae Ramad had high TFW, SFW and percentage of SFW/TFW. Location of Pob 
Pra had moderate values between the above 2 locations in almost characters, except fiber percentage. 
For early harvesting periods, harvesting at 9 months had the highest values in every characters of fresh 
weight significantly different with early harvesting at 8 months and 7 months, except LFW. The potential 
sugarcane variety was Kamphaeng Saen 01-12 which had the highest fresh weight, especially in TFW, 
SFW and percentage of SFW/TFW, especially in Mae Ramad and Kamphaeng Saen. The high potential 
sugarcane varieties in Pob Pra was Kamphaeng Saen 07-30-1.  There were not significant differences 
among sugarcane varieties in LFW and fiber percentage, especially at Kamphaeng Saen. Moreover,  
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Kamphaeng Saen 01- 12 had high potential in every early harvesting periods in TFW, SFW and 
percentage of SFW/TFW.  While Kamphaeng Saen 01- 29 had high potential in LFW and Kamphaeng 
Saen 00-105 had high potential in fiber percentage. 

Keywords: Early harvesting, Ratoon cane, Biomass, Fresh weight 

บทคดัย่อ 

 ผูว้จิยัไดท้ าแปลงทดสอบเกบ็เกีย่วออ้ยทีอ่ายุ 7 เดอืน 8 เดอืน 9 เดอืน ของออ้ยพนัธุก์ าแพงแสน 5 พนัธุ ์
ที่แปลงทดสอบจ านวน 3 แปลง เพื่อศึกษาศักยภาพในการให้ชีวมวลหรือน ้าหนักสดส าหรบัการผลิตเป็น 
เอทานอลอย่างต่อเนื่อง แต่ละแปลงทดสอบมแีปลงย่อยประกอบดว้ย 3 แถว แถวยาว 8 เมตร ผลการทดลอง
พบว่า แปลงทดสอบมผีลต่อลกัษณะต่างๆ ของน ้าหนักสดต่างกนั โดยแปลงก าแพงแสนมผีลตรงขา้มกบัแปลง
แม่ระมาด ทัง้นี้แปลงก าแพงแสนมนี ้าหนักสดใบและเปอร์เซน็ต์เสน้ใยทีสู่ง ในขณะทีแ่ปลงแม่ระมาดมนี ้าหนัก
สดรวม น ้าหนักสดล า และเปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวมที่สูง ส่วนแปลงพบพระมีค่าระหว่าง  
2 แปลงขา้งต้นในเกอืบทุกลกัษณะ ยกเวน้เปอร์เซน็ต์เสน้ใย เมื่อพจิารณาอายุเกบ็เกี่ยว พบว่า อายุเกบ็เกี่ยว
เรว็ที่ 9 เดอืน มนี ้าหนักสดสูงสุดในทุกลกัษณะของน ้าหนักสดแตกต่างอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติกบัอายุเก็บ
เกี่ยว 8 เดอืน และ 7 เดอืน ยกเว้นเปอร์เซน็ต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวม โดยแปลงแม่ระมาดและแปลง 
พบพระ มีศักยภาพสูงกว่าแปลงก าแพงแสน ในลักษณะน ้าหนักสด ได้แก่ น ้าหนักสดรวม น ้าหนักสดล า  
และเปอร์เซ็นต์น ้ าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวม ยกเว้นน ้าหนักสดใบ ส่วนพันธุ์อ้อยที่มีศักยภาพ ได้แก่  
พันธุ์ก าแพงแสน 01-12 ที่มีศักยภาพสูงในลักษณะน ้าหนักสด โดยเฉพาะน ้าหนักสดรวม น ้าหนักสดล า  
และเปอร์เซน็ต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวม โดยเฉพาะแปลงแม่ระมาดและแปลงก าแพงแสน ส่วนพนัธุ์ทีม่ี
ศกัยภาพสูงในแปลงพบพระเป็นพนัธุ์ก าแพงแสน 07-30-1 โดยไม่มคีวามแตกต่างทางสถิติระหว่างพนัธุ์อ้อย 
ในลักษณะน ้าหนักสดใบและเปอร์เซ็นต์เส้นใย โดยเฉพาะที่แปลงก าแพงแสน นอกจากนี้  พบว่า พันธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มศีกัยภาพสูงเมื่อเกบ็เกี่ยวเรว็ทุกระยะเกบ็เกี่ยว ในลกัษณะน ้าหนักสดรวม น ้าหนักสดล า 
และเปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวม ส่วนพนัธุ์ก าแพงแสน 01-29 มีศักยภาพในน ้าหนักสดใบ  
และพนัธุก์ าแพงแสน 00-105 มศีกัยภาพในลกัษณะเปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใย 

ค าส าคญั: การเกบ็เกีย่วเรว็  ออ้ยตอ  ชวีมวล  น ้าหนักสด 

ค าน า 

 อ้อยเป็นพืชเศรษฐกิจที่มีความส าคญัของ
ประเทศไทย ผลผลิตของอ้อยสามารถน าไปใช้ใน
กระบวนการผลติน ้าตาล และนอกจากนี้ผลพลอย
ได้ที่เกดิจากการผลติน ้าตาลสามารถน าไปแปรรูป
เป็นผลิตภัณฑ์ต่างๆ เช่น กระดาษจากชานอ้อย 
การผลติเชื้อเพลงิเพื่อเป็นพลงังานทดแทน หรอืใช้
ผลติไมอ้ดั เป็นต้น ประเทศไทยมพีืน้ทีป่ลูกอ้อยใน
ปีการผลิต 2558/59 ใน 47 จังหวัด เป็นพื้นที่  
11,012,839 ไร่ และแบ่งเป็นพื้นที่ปลูกอ้อยส่งเขา้
โรงงาน 10,278,045 ตัน โดยมีปริมาณน ้าตาลที่

ผลิตได้ตั ้งแต่ เดือนมกราคม -มิถุนายน 2559 
จ านวนทั ้ง สิ้ น  8,012,263 ตัน  และมีป ริม าณ
กากน ้าตาลมากเกิน 3,510,565 ตัน (ส านักงาน
คณะกรรมการอ้อยและน ้ าตาลทราย , 2559) 
เนื่องจากประเทศไทยมกีารแสวงหาเชื้อเพลงิจาก
ทรพัยากรภายในประเทศเพื่อทดแทนการน าเข้า 
ดงันัน้การน ากากน ้าตาลมาผลติเอทานอลจะช่วย
ลดผลกระทบทางสิง่แวดล้อมและสามารถลดการ
ขาดดุลเงนิตราต่างประเทศ (ชุตมิา, 2548) 
 การหาแหล่งผลติพลงังานเพื่อน ามาทดแทน
น ้ ามันเป็นสิ่งจ าเป็นสามารถใช้แหล่งพลังงาน
ทดแทนตามความเหมาะสมกบัการใช้งานของแต่
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ละประเภท เช่น ในการผลิตไฟฟ้าอาจจะใช้จาก
ถ่านหนิและแก๊สธรรมชาตหิรอืแกลบ มคีวามส าคญั
ในอุตสาหกรรมขนาดเล็กตามต่างจงัหวดั เป็นต้น 
ส่วนพลงังานจากอ้อยสามารถได้มาจากชานอ้อย
และแอลกอฮอล์ซึ่งไดม้าจากการหมกัน ้าอ้อย หรอื
กากน ้าตาล ชานอ้อยส่วนใหญ่ใช้เป็นเชื้อเพลิง
ส าหรบัการท าไอน ้าเพื่อใช้กบัเครื่องจกัรหรือผลิต
เ ป็ นก ร ะ แส ไฟ ฟ้ า  (Goldember et al., 2008) 
อย่างไรก็ตาม เอทานอลสามารถผลิตได้จากชาน
อ้อยเช่นกัน ทัง้นี้ล ักษณะการผลิตอ้อยเพื่อเป็น
พลังงานทดแทนแตกต่างจากการปลูกเพื่อน าไป
ผลิต เ ป็นน ้ าตาลทราย จึงจ า เ ป็นต้องมีกา ร
ตรวจสอบศกัยภาพของพนัธุ์อ้อยและการเขตกรรม
โดยการเก็บเกี่ยวที่เร็ว เพื่อให้ได้อ้อยที่สามารถ
เก็บเกี่ยวส่งเขา้อุตสาหกรรมการผลติเอทานอลได้
อย่างต่อเนื่อง และมปีรมิาณทีเ่หมาะสมต่อการผลติ
เอทานอล 
 งานวิจัยเรื่องนี้ จึงมุ่ งเน้นการตรวจสอบ
ศกัยภาพการเจรญิเตบิโตพนัธุ์อ้อย โดยตรวจสอบ
ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต เพื่อใช้ในการ
คัดเลือกพันธุ์อ้อยให้ได้พันธุ์ที่เจริญเติบโตที่ดี
เหมาะสมเมื่อเกบ็เกีย่วเรว็ 

อปุกรณ์และวิธีการ 

 อ้อยพันธุ์ก าแพงแสนจากศูนย์วิจัยและ
พฒันาอ้อยและน ้าตาล มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์
อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม จ านวน 4 พนัธุ ์ไดแ้ก่ 

1. พนัธุก์ าแพงแสน 00-105 
2. พนัธุก์ าแพงแสน 01-12 
3. พนัธุก์ าแพงแสน 01-29 
4. พนัธุก์ าแพงแสน 07-30-1 

และพนัธุเ์ปรยีบเทยีบ ไดแ้ก่ พนัธุข์อนแก่น 3  
 น าอ้อยไปปลูกในแปลงทดสอบ 3 พื้นที่ 
ไดแ้ก่ อ าเภอพบพระ และอ าเภอแม่ระมาด จงัหวดั
ตาก ซึ่งมโีรงงานผลติเอทานอลจากอ้อยโดยตรงที่
อ าเภอแม่สอด จงัหวดัตาก และศูนยว์จิยัและพฒันา
อ้อยและน ้ าตาล อ า เภอก าแพงแสน จังหวัด
นครปฐม แต่ละแปลงทดสอบวางแผนการทดลอง
แบบ split plot โดย main plot คอือายุการเกบ็เกีย่ว
ได้แก่ 7 เดอืน 8 เดอืน และ 9 เดอืน sub plot คอื 
พนัธุ์อ้อย 5 พนัธุ์ ปลูกจ านวน 3 ซ ้า แต่ละแปลง
ย่อยม ี3 แถว แต่ละแถวยาว 8 เมตร ปลูกโดยใชว้ธิี
วางท่อนพนัธุ์ลงในร่อง ส่วนปลายและสว่นโคนของ
ล าอ้อยแต่ละล าเหลื่อมกนั ใส่ปุ๋ ยยูเรยีสูตร 46-0-0 
ปริมาณ 50 กก.ต่อไร่ 1 ครัง้ และเก็บข้อมูลอ้อย 
โดยสุ่มตัวอย่างอ้อยจากแถวกลางความยาว 2 
เมตร ของแต่ละแปลงย่อยน ามาแยกส่วนของแผ่น
ใบ  ก าบ ใบ  แ ล ะ ล า ต้ น  หลั ง จ า กนั ้น น า ม า 
ชัง่น ้าหนักสดแลว้ค านวณ ดงันี้ 

 
                      น ้าหนักสดล า (ตนัต่อไร่ ) =  น ้าหนักล า (กก.) x พืน้ที ่1 ไร่ (1,600 ตร.ม.) 

                    พืน้ทีเ่กบ็เกีย่ว1/ (1.5 x 2 ตร.ม.) x 1,000 

น ้าหนักสดใบ (ตนัต่อไร่) = น ้าหนักแผ่นใบ+น ้าหนักกาบใบ (กก.) x พืน้ที ่1ไร่ (1,600 ตร.ม.) 
                                              พืน้ทีเ่กบ็เกีย่ว1/ (1.5 x 2 ตร.ม.) x 1,000 

 น ้าหนักสดรวม (ตนัต่อไร่) = น ้าหนักสดล า + น ้าหนักสดใบ

 และสุ่มตวัอย่างล าอ้อยจ านวน 3 ล า น าไป
ปัน่และสุ่มตัวอย่าง 3 ตัวอย่าง ตัวอย่างละ 100 
กรัม น าไปอบแห้งที่ อุณหภูมิ 80 °C เป็นเวลา  

48 ชม. แล้วน าไปชัง่น ้าหนัก ค านวณเปอร์เซ็นต์
เสน้ใย ดงันี้ 

 

 เปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใย             = น ้าหนักตวัอย่างหลงัอบ x 100  
                                        น ้าหนักตวัอย่างก่อนอบ
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การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ 
 วิเคราะห์ด้วยโปรแกรม R ( R- language 
and environment for statistical computing and 
graphics )  version 3. 2. 2 ( ชู ศั ก ดิ ์ , 2555) 
เปรียบเทียบความแตกต่างด้วนวิธี LSD ที่ระดบั
ความเชื่อมัน่ 0.05 และ 0.01 

ผลการทดลอง 

 ศกัยภาพของพื้นท่ี 
 จากแปลงทดสอบ (Table 1)  จ านวน 3 
แปลง พบว่า ค่าเฉลี่ยของน ้ าหนักสดรวมและ
น ้าหนักสดล าของทุกพนัธุ์อ้อยเมื่อเก็บเกี่ยวเรว็ที่
แปลงแม่ระมาดและแปลงพบพระ มคีวามแตกต่าง
ทางสถติอิย่างมนีัยส าคญักบัแปลงก าแพงแสน โดย
แปลงแม่ระมาดและแปลงพบพระมนี ้าหนักสดรวม
สงูสุดที ่11.69 และ 11.28 ตนัต่อไร่ และน ้าหนักสด
ล ามีน ้ าหนักสู งสุ ด  8.97 และ  8.20 ตันต่อไร่  
ตามล าดบั ค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดใบมคีวามแตกต่าง
ทางสถิติ ร ะหว่ า งแปลงแม่ ร ะมาดกับแปลง
ก าแพงแสน ส่วนแปลงพบพระไม่มคีวามแตกต่าง
กบัทุกแปลง ในสว่นของค่าเปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใย พบวา่ 
แปลงก าแพงแสนมคีวามแตกต่างทางสถิติอย่างมี
นัยส าคญักบัแปลงแม่ระมาดและแปลงพบพระ โดย
มีเปอร์เซ็นต์เส้นใยสูงสุดที่แปลงก าแพงแสน 
เท่ากบั 9.29% และค่าเปอร์เซน็ต์น ้าหนักสดล าต่อ
น ้าหนักสดรวม ทีแ่ปลงแม่ระมาดและแปลงพบพระ
มคีวามแตกต่างทางสถติอิย่างมนีัยส าคญักบัแปลง
ก าแพงแสน โดยมค่ีาเฉลีย่เปอรเ์ซน็ตน์ ้าหนักสดล า
ต่อน ้าหนักสดรวมสูงที่แปลงแม่ระมาดและแปลง
พบพระ เท่ากบั 76.36 และ 72.08% ตามล าดบั  
 ศกัยภาพอายุเกบ็เก่ียวต่างๆ 
 จาก Table 2 พบว่าค่าเฉลีย่น ้าหนักสดรวม
และน ้าหนักสดล าของออ้ยทุกพนัธุท์ีอ่ายุเกบ็เกีย่วที ่
7, 8 และ 9 เดือน มีความแตกต่างทางสถิติอย่าง 
มีนัยส าคญัยิ่งทุกช่วงอายุเก็บเกี่ยว โดยอ้อยเมื่อ
อายุเก็บเกี่ยว 9 เดือน มีค่าเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 
12.01 และ 8.51 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั ส่วนค่าเฉลีย่
น ้าหนักใบ พบว่า อ้อยที่อายุเก็บเกี่ยว 9 เดือน มี
ค่าเฉลี่ยสูงสุด เท่ากบั 3.49 ตนัต่อไร่ และมคีวาม

แตกต่างทางสถติกิบัอ้อยอายุเกบ็เกี่ยวเรว็ที ่7 และ 
8 เดอืน ในสว่นของค่าเปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใยพบว่า ออ้ย
ที่อายุเก็บเกี่ยว 8 และ 9 เดือน มีความแตกต่าง
ทางสถติอิย่างมนีัยส าคญัยิง่กบัช่วงอายุเกบ็เกีย่ว 7 
เดือน และค่าเปอร์เซ็นต์น ้าหนักล าต่อน ้าหนักสด
รวมของอ้อยอายุเก็บเกี่ยวเรว็ที่ 7, 8 และ 9 เดอืน 
ไม่มีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญทุก
ช่วงอายุเกบ็เกีย่ว  
 ศกัยภาพของพนัธุอ้์อย 
 จากผลการทดลอง (Table 3) ศกัยภาพของ
พนัธุ์อ้อยต่อค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดรวม พบว่า พนัธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มคีวามแตกต่างทางสถิติอย่าง
มนีัยส าคญัยิง่กบัทุกพนัธุ์ทดสอบ และมนี ้าหนักสด
รวมเท่ากบั 11.84 ตนัต่อไร่ และในค่าเฉลีย่น ้าหนัก
สดล า พบว่า พันธุ์ก าแพงแสน 01-12 ก็มีความ
แตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคญัยิ่งกับทุกพนัธุ์
ทดสอบ ยกเว้น พนัธุ์ก าแพงแสน 07-30-1 ที่ไม่มี
ความแตกต่างทางสถิติ โดยพนัธุ์ก าแพงแสน 01-
12 และพันธุ์ก าแพงแสน 07-30-1 มีค่ า เฉลี่ย
น ้ าหนักสดล าเท่ากับ 8.87 และ 8.14 ตันต่อไร่  
ตามล าดับ ในค่าเฉลี่ยน ้ าหนักใบ พบว่า พันธุ์
ก าแพงแสน 01-29 มีค่าเฉลี่ยน ้ าหนักใบสูงสุด
เท่ากับ 3.51 ตันต่อไร่ และมีความแตกต่างทาง
สถติอิย่างมนีัยส าคญักบัพนัธุ์ก าแพงแสน 07-30-1 
และพันธุ์ขอนแก่น 3 ส่วนค่าเปอร์เซ็นต์เส้นใย 
พบว่า พนัธุ์ก าแพงแสน 00-105 มเีปอร์เซ็นต์เส้น
ใย (9.21%) สูงกว่าพันธุ์อ้อยอื่นทุกพันธุ์  โดย
แตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง และใน
น ้ าหนักสดล าต่อน ้ าหนักสดรวม พบว่า พันธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มคีวามแตกต่างทางสถิติอย่าง
มนีัยส าคญักบัเกอืบทุกพนัธุ์ทดสอบ ยกเว้น พนัธุ์
ก าแพงแสน 07-30-1 นอกจากนี้พนัธุ์ก าแพงแสน 
01-12 ยงัมค่ีาเปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนัก
สดรวมสูงสุด เท่ากับ 74.65% แตกต่างอย่างมี
นัยส าคญัยิง่กบัพนัธุอ์อ้ยทุกพนัธุ์ 
 เปรียบเทียบศกัยภาพอายุเกบ็เก่ียวใน
แต่ละแปลงทดสอบ 
 จากแปลงทดสอบ (Figure 1A)  พบว่ า 
ค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดรวมที่อายุเก็บเกี่ยวเรว็ที่เดือน 
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7, 8 และ  เดอืน 9 มคีวามแตกต่างทางสถติอิย่างมี
นัยส าคญัทุกช่วงอายุเก็บเกี่ยวทัง้ 3 แปลง โดยที่
แปล งแม่ ร ะมาด  แปลงพบพระ  แล ะแปลง
ก าแพงแสน มค่ีาเฉลี่ยของน ้าหนักสดรวมสูงสุดที่
อายุเกบ็เกีย่วที ่9 เดอืน เท่ากบั 12.94, 13.02 และ 
10.38 ตันต่อไร่ ตามล าดับ และมีน ้าหนักสดรวม
น้อยที่สุดอ้อยอายุ 7 เดือน เท่ากับ 10.22, 9.55 
และ 8.05 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั 
 จากน ้าหนักสดล าทีอ่ายุเกบ็เกี่ยวเรว็ทีเ่ดอืน 
7, 8 และ  เดือน 9 ของพนัธุ์ทดสอบ (Figure 1B) 
พบว่า แปลงแม่ระมาดที่อายุเก็บเกี่ยว 8 และ  
9  เดอืน ไม่มคีวามแตกต่างกนัทางสถติ ิแต่มคีวาม
แตกต่างทางสถิติอย่ างมีนัยส าคัญกับที่อายุ   
7 เดือน ส่วนแปลงก าแพงแสนที่อายุเก็บเกี่ยว  
9 เดอืน มคีวามแตกต่างทางสถิติอย่างมนีัยส าคัญ
กบัอายุเกบ็เกีย่ว 7 และ 8 เดอืน  
 ในส่วนของน ้าหนักสดใบที่อายุเก็บเกี่ยว
ต่างกัน (Figure 1C) พบว่า แปลงแม่ระมาดและ
แปลงพบพระไม่มีความแตกต่างทางสถิติทุกช่วง
อายุเก็บเกี่ยว โดยที่แปลงก าแพงแสนมีความ
แตกต่างทางสถติอิย่างมนีัยส าคญัทีอ่ายุเกบ็เกีย่ว 7 
เดอืน กบั 9 เดอืน ทัง้นี้ ทุกแปลงทดสอบมค่ีาเฉลีย่
น ้าหนักใบสูงสุดที่อายุเก็บเกี่ยว 9 เดือน เท่ากบั 
2.90, 3.31 และ 3.42 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั 
 สว่นค่าเปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใย (Figure 1D) พบวา่ 
ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติระหว่างอายุเก็บ
เกีย่วเรว็ทุกแปลงทดสอบ  
 ในส่วนของน ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวม 
(Figure 1E) พบว่า การเก็บเกี่ยวเร็วที่แปลงแม่
ระมาด มคีวามแตกต่างทางสถิติอย่างมนีัยส าคญั
ระหว่างอายุเก็บเกี่ยว 7 เดือน กับ 8 เดือน ส่วน
แปลงพบพระและแปลงก าแพงแสนไม่มีความ
แตกต่างทางสถติริะหว่างอายุเกบ็เกีย่วเรว็ 
 
 เปรียบเทียบศกัยภาพของพนัธุ์อ้อยใน
แต่ละแปลงทดสอบ 
 จาก Figure 2A พบว่า ที่แปลงแม่ระมาด
และแปลงก าแพงแสน ค่าเฉลีย่น ้าหนักสดรวมของ
พันธุ์ก าแพงแสน 01-12 สูงกว่าอ้อยพันธุ์อื่นทุก

พันธุ์แตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง โดย 
มค่ีาเฉลีย่น ้าหนักสดรวมสูงสุด เท่ากบั 13.68 และ 
10.01 ตันต่อไร่  ตามล าดับ ส่วนแปลงพบพระ 
พบว่า พนัธุก์ าแพงแสน 07-30-1 มค่ีาเฉลีย่น ้าหนัก
สดรวมสูงกว่าอ้อยพนัธุ์อื่นเกือบทุกพนัธุ์อย่างมี
นัยส าคญัทางสถติ ิยกเวน้ พนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 
โดยพันธุ์ก าแพงแสน 07-30-1 และ ก าแพงแสน 
01-12 มีค่าเฉลี่ยน ้ าหนักสดรวมสูงสุด เท่ากับ 
11.82 และ 11.62 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั 
 ค่าเฉลีย่น ้าหนักสดล าจาก Figure 2B พบวา่ 
ที่ แ ป ล งแม่ ร ะ ม าดพัน ธุ์ ก า แพงแสน  01- 12  
มีค่าสูงสุดแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับ
พนัธุ์ 01-29 และพนัธุ์ขอนแก่น 3 โดยมีค่าเฉลี่ย
น ้าหนักสดล าสูงสุด เท่ากับ 10.56 ตันต่อไร่ส่วน
แปลงพบพระ พบว่า พนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 และ
พนัธุก์ าแพงแสน 07-30-1 มค่ีาสงูแตกต่างทางสถติิ
อย่ างมีนัยส าคัญกับพันธุ์ก าแพงแสน 01-29 
ก าแพงแสน 00-105 และขอนแก่น 3 โดยมค่ีาเฉลีย่
น ้าหนักสดล าสงู เท่ากบั 8.92 และ 10.51 ตนัต่อไร่ 
ตามล าดับ และที่แปลงก าแพงแสน พบว่า พนัธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มคีวามแตกต่างทางสถติิกบัทุก
พนัธุ์ทดสอบ ยกเว้น พนัธุ์ขอนแก่น 3 โดยพนัธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มีค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดล าสูงสุด 
เท่ากบั 7.14 ตนัต่อไร่ 
 เมื่อพจิารณาค่าเฉลีย่น ้าหนักสดใบ (Figure 
2C) ไม่พบความแตกต่างทางสถติขิองพนัธุท์ดสอบ
ที่แปลงแม่ระมาดและแปลงก าแพงแสน โดยที่
แปลงแม่ระมาดพนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 มค่ีาเฉลี่ย
น ้าหนักสดใบสูงสุด เท่ากับ 3.12 ตันต่อไร่ และ
แปลงก าแพงแสนพันธุ์ก าแพงแสน 00-105 มี
ค่าเฉลีย่น ้าหนักสดใบสูงสุด เท่ากบั 3.53 ตนัต่อไร่ 
ส่วนในแปลงพบพระ พบว่า พนัธุ์ก าแพงแสน 01-
29 มค่ีาเฉลี่ยน ้าหนักสดใบสูงสุด เท่ากบั 4.42 ตนั
ต่อไร่ แตกต่างทางสถติกิบัทุกพนัธุท์ดสอบ 
 เปอร์เซ็นต์เส้นใยจาก Figure 2D พบว่า ที่
แปลงแม่ ร ะมาดพันธุ์ ก าแพงแสน 00-105 มี
เปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใยสูงสุด เท่ากบั 9.12% โดยมคีวาม
แตกต่ า งทางสถิติอย่ า งมีนั ยส าคัญกับพันธุ์
ก าแพงแสน 01-12 และขอนแก่น 3 สว่นทีแ่ปลงพบ
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พระ พบความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ 
เฉพาะพนัธุ์ก าแพงแสน 00-105 ทีม่ค่ีาสูงกว่าพนัธุ์
ก าแพงแสน 01-29 โดยพนัธุ์ก าแพงแสน 00-105  
มีค่าสูงสุด เท่ากับ 8.90% และในส่วนของแปลง
ก าแพงแสน พบว่า แปลงก าแพงแสน 01-12 มค่ีา
สูงกว่าอ้อยพนัธุ์อื่นอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติ โดย
พนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 มเีปอร์เซ็นต์เส้นใยสูงสุด 
เท่ากบั 9.84% 
 ค่าเปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสด
รวม (Figure 2E) พบว่า แปลงแม่ระมาดไม่มคีวาม
แตกต่างทางสถิติของค่าเปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล า
ต่อน ้าหนักสดรวมระหว่างพนัธุ์ทดสอบ โดยพนัธุ์
ก าแพงแสน  00-105 มค่ีาเปอร์เซน็ต์น ้าหนักสดล า
ต่อน ้าหนักสดรวมสงูสุดเท่ากบั 77.39% ส่วนแปลง
พบพระ พบว่า พนัธุ์ก าแพงแสน 07-30-1 มคีวาม
แตกต่างทางสถิติกบัพนัธุ์ก าแพงแสน 01-29 และ
พนัธุ์ก าแพงแสน 00-105 ส่วนแปลงก าแพงแสน 
พบว่า พนัธุ์ก าแพงแสน 01-12  มีค่าเปอร์เซ็นต์
น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวมแตกต่างทางสถิติ
อย่างมนีัยส าคญักบัทุกพนัธุ์ทดสอบ ยกเว้น พนัธุ์
ขอนแก่น 3 โดยพันธุ์ก าแพงแสน 01-12  มีค่า
เปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวมเท่ากบั 
71.46%  
 เปรียบเทียบศกัยภาพของพนัธุ์อ้อยท่ีแต่
ละอายุเกบ็เก่ียวเรว็ 
 จากแปลงทดสอบ (Figure 3A) ค่าเฉลี่ย
น ้าหนักสดรวมของอายุเก็บเกี่ยวเร็วที่ 7 เดือน 
พบว่าพนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 มคีวามแตกต่างทาง
สถิติ กับพัน ธุ์ ก า แพงแสน  00-105 และพันธุ์
ขอนแก่น 3 ในสว่นค่าเฉลีย่น ้าหนักสดรวมของอายุ
เก็บเกี่ยวเร็วที่ 8 เดือน พบว่า พนัธุ์ก าแพงแสน 
01-12 มคีวามแตกต่างทางสถติกิบัทุกพนัธุ์ทดสอบ 
และค่าเฉลีย่น ้าหนักสดรวมของอายุเกบ็เกี่ยวเรว็ที่ 
9 เดือน พบว่า พันธุ์ก าแพงแสน 01-12 มีความ
แตกต่างทางสถติิกบัทุกพนัธุ์ทดสอบ ยกเวน้ พนัธุ์
ก าแพงแสน 01-29  โดยทีพ่นัธุ์ก าแพงแสน 01-12 
ของอ้อยที่อายุ เก็บเกี่ยว 7, 8 และ 9 เดือน มี
ค่าเฉลีย่น ้าหนักสดรวมสูงสุดเท่ากบั 10.38, 12.30 
และ 12.86 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั 

 ค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดล าที่อายุเก็บเกี่ยวเรว็ที่  
7 เดือน และ 8 เดือน (Figure 3B) พบว่า พันธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มีความแตกต่างทางสถิติกับ
เกอืบทุกพนัธุท์ดสอบ ยกเวน้ พนัธุก์ าแพงแสน 07-
30-1 และในส่วนค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดล าที่อายุเก็บ
เกี่ยวเร็วที่ เดือน 9 พบความแตกต่างอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติ เฉพาะพนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 
ที่ มี ค่ า สู ง ก ว่ า พัน ธุ์ ข อนแ ก่น  3 โ ด ยที่ พัน ธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มค่ีาเฉลีย่น ้าหนักสดล าสูงสุดที่
อายุเกบ็เกีย่ว 7, 8 และ 9 เดอืน เท่ากบั 7.77, 9.61 
และ 9.23 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั 
 ค่าเฉลี่ยน ้าหนักสดใบที่อายุเก็บเกี่ยวเรว็ที่ 
7, 8 และ 9 เดอืน (Figure 3C) ไม่พบความแตกต่าง
ระหว่างพนัธุอ์อ้ยทีแ่ต่ละอายุการเกบ็เกีย่วเรว็ ทัง้นี้
พนัธุ์ก าแพงแสน 01-29 มีค่าสูงสุดที่ทุกอายุเก็บ
เกี่ยวเรว็ โดยมค่ีาเฉลี่ยน ้าหนักสดใบสูงสุดเท่ากบั 
3.14, 3.37 และ  4.01 ตนัต่อไร่ ตามล าดบั  
 ค่าเปอร์เซน็ต์เสน้ใยทีอ่ายุเกบ็เกี่ยวเรว็ที ่7, 
8 และ 9 เดอืน (Figure  3D) พบว่า ทีอ่ายุเกบ็เกีย่ว 
7 เดอืน พนัธุก์ าแพงแสน 00-105 และ ก าแพงแสน 
01- 29 มี ค่ า สู ง สุ ด เ ท่ า กับ  8. 88 แล ะ  8. 15% 
ตามล าดบั แตกต่างอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติกับ
พันธุ์ก าแพงแสน 01-12 ส่วนที่อายุเก็บเกี่ยว 8 
เดอืน พบว่า เฉพาะพนัธุ์ก าแพงแสน 00-105 ที่มี
เปอร์เซ็นต์เส้นใยสูงกว่าพนัธุ์ก าแพงแสน 01-12 
อย่างมนีัยส าคญัทางสถติ ิโดยขณะทีอ่ายุเกบ็เกีย่ว 
9 เดอืน ไม่พบความแตกต่างอย่างมนีัยส าคญัทาง
สถติริะหว่างพนัธุ ์
 ค่าเปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสด
รวมที่อายุเก็บเกี่ยวเร็วที่ 7 เดือน และ 8 เดือน 
(Figure 3E) พบว่า พนัธุ์ที่มเีปอร์เซน็ต์น ้าหนักสด
ล าต่อน ้าหนักสดรวมสูงสุด คือ พนัธุ์ก าแพงแสน 
01-12 เ ท่ากับ 75.07 และ 77.08% ตามล าดับ 
แตกต่ า งอย่ า งมีนั ยส าคัญทางสถิติกับพันธุ์
ก าแพงแสน 01-29 ในส่วนของอายุเก็บเกี่ยวเรว็ที่
เดอืน 9 พบว่า ไม่มคีวามแตกต่างทางสถติริะหว่าง
พัน ธุ์  ทั ้ง นี้ พัน ธุ์ ก า แพ งแสน  07- 30- 1 มี ค่ า
เปอร์เซ็นต์น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวมสูงสุด 
เท่ากบั 73.85% 
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สรปุผลการทดลอง 

 1. แปลงทดสอบมผีลต่อลกัษณะต่างๆ ของ
น ้าหนักสดต่างกนั โดยแปลงก าแพงแสนมผีลตรง
ข้ามกับแปลงแม่ระมาด ทัง้นี้แปลงก าแพงแสนมี
น ้าหนักสดใบและเปอร์เซ็นต์เส้นใยที่สูง ในขณะที่
แปลงแม่ระมาดมีน ้ าหนักสดรวม น ้าหนักสดล า 
และเปอรเ์ซน็ตน์ ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวมทีสู่ง 
ส่วนแปลงพบพระมีค่าระหว่าง 2 แปลงข้างต้นใน
เกอืบทุกลกัษณะ ยกเวน้เปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใย 
 2. อายุเก็บเกี่ยวเรว็ที่ 9 เดอืนมนี ้าหนักสด
สงูสุดแตกต่างอย่างมนีัยส าคญัทางสถติกิบัอายุเกบ็
เกี่ยว 8 เดือน และ 7 เดือน ยกเว้นเปอร์เซ็นต์
น ้าหนักสดล าต่อน ้าหนักสดรวม โดยเฉพาะน ้าหนัก
สดรวมและน ้าหนักสดล า ที่พบความแตกต่างทาง
สถิติระหว่างอายุเก็บเกี่ยว 8 เดือน และ 7 เดือน
ดว้ย  
 3. พันธุ์ก าแพงแสน 01-12 มีศักยภาพสูง 
ในลกัษณะน ้าหนักสด โดยเฉพาะน ้าหนักสดรวม 
น ้ าหนักสดล า และเปอร์เซ็นต์น ้ าหนักสดล าต่อ
น ้าหนักสดรวม โดยเฉพาะที่แปลงแม่ระมาดและ
แปลงก าแพงแสน ส่วนแปลงพบพระเป็นพันธุ์
ก าแพงแสน 07-30-1 นอกจากนี้ พบว่าไม่มคีวาม
แตกต่างทางสถิติระหว่างพันธุ์อ้อยในลักษณะ
น ้าหนักสดใบและเปอร์เซ็นต์เส้นใย โดยเฉพาะ
แปลงก า แพงแสน  นอกจากนี้ พบว่ า  พัน ธุ์
ก าแพงแสน 01-12 มศีกัยภาพสูงเมื่อเกบ็เกี่ยวเรว็
ทุกระยะเก็บเกี่ยว ในลักษณะน ้ าหนักสดรวม 
น ้ าหนักสดล า และเปอร์เซ็นต์น ้ าหนักสดล าต่อ
น ้ าหนักสดรวม ส่วนพันธุ์ก าแพงแสน 01-29  
มีศักยภาพน ้ าหนักสดใบ และพันธุ์ก าแพงแสน  
00-105 มศีกัยภาพในลกัษณะเปอรเ์ซน็ตเ์สน้ใย 
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Table 1 Average biomass characters at 3 locations of late rainy season in ratoon cane 

Biomass characters 
Trials 

Pob Pra Mae Ramad Kamphaeng Saen 

Total fresh weight (tons/rai) 11.69 a 11.28 a 9.12 b 
Shoot fresh weight (tons/rai) 8.97 a 8.20 a 5.86 b 
Leaf fresh weight (tons/rai) 2.71 b 3.08 ab 3.25 a 
Fiber percentage (tons/rai) 8.22 b 8.12 b 9.29 a 
Shoot /Total (%) (tons/rai) 76.36 a 72.08 a 64.27 b 

Note: Average values of each row with the same letters showed non-significant difference of 0.05 lavel. 

Table 2 Average biomass characters at 3 early harvesting periods of late rainy season in ratoon cane 

Biomass characters 
Early harvesting periods 

7 month 8 month 9 month 

Total fresh weight (tons/rai) 9.12 c 10.62 b 12.01 a 
Shoot fresh weight (tons/rai) 6.49 c 7.74 b 8.51 a 
Leaf fresh weight (tons/rai) 2.72 b 2.88 b 3.49 a 
Fiber percentage (tons/rai) 8.07 b 8.65 a 9.05 a 
Shoot /Total (%) (tons/rai) 69.85 a 71.48 a 70.12 a 

Note: Average values of each row with the same letters showed non-significant difference of 0.05 lavel. 
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Table 3 Average biomass characters of 5 sugarcane varieties of late rainy season in ratoon cane 

Biomass characters 
Sugarcane varieties 

KPS 01-12 KPS 01-29 KPS 07-30-1 KPS 00-105 KK3 

Total fresh weight (tons/rai) 11.84 a 10.50 bc 10.87 b 9.93 cd 9.09 d 
Shoot fresh weight 
(tons/rai) 

8.87 a 6.98 b 8.14 a 6.86 b 6.35 b 

Leaf fresh weight (tons/rai) 2.96 ab 3.51 a 2.73 b 3.06 ab 2.74 b 
Fiber percentage (tons/rai) 8.01 b 8.58 b 8.53 b 9.21 a 8.47 b 
Shoot /Total (%) (tons/rai) 74.65 a 66.14 c 73.41 ab 68.08 bc 69.78 bc 

Note: Average values of each row with the same letters showed non-significant difference of 0.05 lavel. 

 
 

   

 

Figure 1 Comparison of biomass (fresh weight) characters of different early harvesting in each trial, (A) 
Total fresh weight (tons/rai), (B) Shoot fresh weight (tons/rai), (C) Leaf fresh weight (tons/rai), 
(D) Fiber percentage (%), (E) Percentage of shoot fresh to total fresh weight (%) (1) 
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Figure 1 Comparison of biomass (fresh weight) characters of different early harvesting in each trial, (A) 
Total fresh weight (tons/rai), (B) Shoot fresh weight (tons/rai), (C) Leaf fresh weight (tons/rai), 
(D) Fiber percentage (%), (E) Percentage of shoot fresh to total fresh weight (%) (2) 
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Figure 2 Comparison of biomass (fresh weight) characters of different sugarcane varieties in each trial. 
(A) Total fresh weight (tons/rai), (B) Shoot fresh weight (tons/rai), (C) Leaf fresh weight 
(tons/rai), (D) Fiber percentage (%), (E) Percentage of shoot fresh to total fresh weight (%) 
(1) 
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Figure 2 Comparison of biomass (fresh weight) characters of different sugarcane varieties in each trial. 
(A) Total fresh weight (tons/rai), (B) Shoot fresh weight (tons/rai), (C) Leaf fresh weight 
(tons/rai), (D) Fiber percentage (%), (E) Percentage of shoot fresh to total fresh weight (%) 
(2) 

   
Figure 3 Comparison of biomass (fresh weight) of sugarcane varieties in each early harvesting period. 

(A)  Total fresh weight ( tons/ rai) , (B)  Shoot fresh weight ( tons/ rai) , (C)  Leaf fresh weight 
(tons/rai), (D) Fiber percentage (%), (E) Percentage of shoot fresh to total fresh weight (%) 
(1) 
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Figure 3 Comparison of biomass (fresh weight) of sugarcane varieties in each early harvesting period. 

(A)  Total fresh weight ( tons/ rai) , (B)  Shoot fresh weight ( tons/ rai) , (C)  Leaf fresh weight 
(tons/rai), (D) Fiber percentage (%), (E) Percentage of shoot fresh to total fresh weight (%) 
(2) 
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