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ABSTRACT 

 Upland rice is a crop that requires less water by relying on natural rain water to grow, which often 
suffers from weed problems resulting in reduced yields. The purpose of this research was to investigate 
the effects of different mulching materials on weed control in foundation seed production of R 258 
upland rice variety, a case study of Samoeng Rice Research Center. The experimental design was 
CRD consisting of five treatments: 1) black plastic; 2) greenhouse light black 80%; 3) greenhouse light 
green 80%; 4) paper of rice straw; and 5) no mulching (control). The data was collected for growth, 
yield component and yield of upland rice. Density, dry weight; and Summed Dominance Ratio (SDR) 
for weed at 4 and 8 weeks after plant were also collected. The result showed that the mulch affected 
the density and dry weight of weeds. Mulching the soil with black plastic, greenhouse light black 80% 
and greenhouse light green 80% had comparable weed control efficiency. However, the use of black 
plastic resulted in the highest average yield. The paper of rice straw did not control the growth of weeds 
as much as having no mulching materials, and weeds tend to increase. 
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บทคดัย่อ 

 ขา้วไร่เป็นพชืที่ต้องการน ้าน้อยสามารถปลูกบนที่ดอนภายใต้สภาพไร่ โดยอาศยัน ้าฝนตามธรรมชาติ 
ในการเจรญิเตบิโต ซึ่งมกัพบปัญหาวชัพชืท าใหผ้ลผลติลดลง การศกึษาครัง้นี้มวีตัถุประสงค์เพื่อศกึษาผลของ
วสัดุคลุมดินต่อการควบคุมวชัพชืในการผลิตเมล็ดพนัธุ์หลกัของข้าวไร่พนัธุ์ อาร์   258 ด าเนินการทดลอง  
ณ ศูนย์วิจัยข้าวสะเมิง จังหวดัเชียงใหม่ วางแผนการทดลองแบบ CRD ทดลองซ ้า 3 ครัง้ สิ่งทดลอง คือ  
วสัดุคลุมดนิ 5 ชนิด ประกอบด้วย 1) แผ่นพลาสติกด า 2) ตาข่ายพรางแสงสดี า 80 % 3) ตาข่ายพรางแสงสี
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เขยีว 80 % 4) กระดาษจากฟางขา้ว และ 5) ไม่มวีสัดุคลุม บนัทกึขอ้มูลการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ 
และผลผลติของขา้วไร่ และเก็บขอ้มูลความหนาแน่นและการสะสมน ้าหนักของวชัพชืที่ 4 และ 8 สปัดาห์หลงั
ปลูก พบว่า ชนิดของวสัดุคลุมดินมีผลต่อความหนาแน่นและน ้าหนักแห้งของวชัพืช ซึ่งการคลุมดินด้วย
พลาสตกิด า ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80% และตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80% มปีระสทิธภิาพในการก าจดัวชัพชืได้
ดไีม่แตกต่างกนั โดยทีก่ารใชพ้ลาสตกิด าคลุมดนิท าใหค่้าเฉลีย่ของผลผลติของขา้วไร่สงูสุด ในทางกลบักนัการ
ใช้กระดาษจากฟางข้าวคลุมดินนัน้ไม่สามารถควบคุมวชัพชืได้ โดยที่มีการเจริญเติบโตของวชัพชืเพิม่ขึ้น 
ไม่แตกต่างจากการไม่มวีสัดุคลุมดนิ 

ค าส าคญั: วสัดุคลุมดนิ วชัพชื ขา้วไร่ การผลติเมลด็พนัธุห์ลกั 
 

ค าน า 

 ข้าวไร่เป็นพืชทางเลือกส าหรับการผลิต
อาหารในสภาพที่มนี ้าจ ากดั เนื่องจากต้องการน ้า
น้อย และทนแลง้ไดด้ ี(บุญหงษ์, 2549) ปลูกไดทุ้ก
ภูมิภาคของประเทศไทย การปลูกข้าวไร่ของ
เกษตรกรในที่ดอนท าให้แปลงปลูกมีปริมาณของ
วัชพืชมากกว่าข้าวนาปักด าโดยทัว่ไป ส่งผลให้
ต้นทุนการก าจดัวชัพชืสงู ผลผลติของขา้วลดลงทัง้
ปริมาณและคุณภาพ (Hayat & Hassan, 2003) 
นอกจากนี้ความรุนแรงในการระบาดของวชัพชืใน
แปลงขา้วขึน้อยู่กบัชนิดจ านวนประชากร ตลอดจน
ช่วงระยะเวลาในการระบาดของวชัพชื โดยเฉพาะ
ในช่วง 2-6 สัปดาห์หลังข้าวงอก โดยวัชพืช 
จะเจริญเติบโตอย่างรวดเร็ว แย่งแสงแดด น ้ า  
และธาตุอาหาร ท าใหข้า้วเจรญิเตบิโตไม่เต็มที ่ล า
ต้นแคระแกรน แตกกอน้อยหรืออาจไม่แตกกอ 
ขนาดรวงสัน้เล็ก ผลผลิตลดลง (Moody, 1989) 
การจดัการวชัพชื (weeds management) เป็นการ
น าเอาการป้องกนั การควบคุมและการก าจดัมาใช้
ร่วมกนั แต่จะใชห้ลกัการใดมากหรอืน้อยขึน้อยู่กบั
วัตถุประสงค์และปัญหา โดยทัว่ไปการจัดการ 
จะเน้นไปที่การแก้ปัญหา มากกว่าการป้องกัน  
จึงมกัใช้ค าว่า การควบคุมก าจัด ซึ่งการควบคุม
ก าจดัวชัพชืสามารถท าไดห้ลายวธิแีละสามารถแบง่
ออกไดเ้ป็นวธิใีชแ้ละไม่ใชส้ารเคม ีการควบคุมการ
ก าจัดโดยการใช้สารเคมีเป็นวิธีที่มีประสทิธิภาพ
การก าจดัวชัพชืสูง แต่จ าเป็นต้องด าเนินการด้วย
ความระมัดระวัง และต้องมีความรู้ความเข้าใจ
เกี่ยวกับสารเคมีที่จะใช้ (Ashton & Craft, 1981) 

ปัจจุบนัการใช้สารเคมีก าจดัวชัพชืยงัคงเป็นวิธีที่
เกษตรกรนิยมกันมากในประเทศไทย แต่การใช้
สารก าจัดวัชพืชมีผลกระทบต่อสิ่งมีชีวิต และ
ก่อใหเ้กดิผลโดยออ้มต่อสิง่แวดลอ้มและระบบนิเวศ
โดยเฉพาะในดนิ น ้า อากาศ ระบบห่วงโซ่อาหาร 
และในระบบนิเวศอื่นๆ ที่อยู่ใกล้เคียง การเพิ่ม
แนวทางเพื่อลดการใช้สารเคมใีนระบบการเกษตร
และการสนับสนุนการท าการเกษตรอย่างปลอดภยั 
จงึไดม้กีารศกึษาเกี่ยวกบัการควบคุมวชัพชืดว้ยวิธี
ต่างๆ ซึ่งการใช้วสัดุคลุมดิน (mulching) เป็นวิธ ี
ทีไ่ดร้บัความนิยมและมปีระโยชน์อย่างหลากหลาย 
เช่น ช่วยควบคุมวชัพชื รกัษาความชื้นภายในดิน 
และช่วยลดการกัดเซาะร้างของผิวดิน เป็นต้น 
(วฑิรูย ์และคณะ, 2555) ศูนยว์จิยัขา้วสะเมงิ ตัง้อยู่
บนพืน้ทีสู่ง 825 เมตร จากระดบัน ้าทะเลปานกลาง 
เป็นพื้นที่ด าเนินการทดสอบพนัธุ์และเทคโนโลยี
การผลิตข้าวบนพื้นที่สูง ซึ่งพบปัญหาวชัพืชเป็น
ปัญหาส าคญัของการปลูกข้าวไร่ จึงมีการริเริม่ใช้
ว ัสดุคลุมดินเพื่อลดปัญหาวชัพืชที่ขึ้นแข่งขนัใน
แปลงผลติเมลด็พนัธุห์ลกัของขา้วไร่พนัธุ ์อาร ์258 

อปุกรณ์และวิธีการ 

 ว า งแผนการทดลองแบบ  Completely 
Randomized Design,  CRD ทดลองซ ้ า  3 ค รั ้ง  
สิ่งทดลองคือ วสัดุคลุมดิน 4 ชนิด ประกอบด้วย  
1)  แ ผ่ นพล าสติ กด า  ค ว ามหนา  0.08 ซม .  
2) ตาข่ายพรางแสงสดี า 80 % 3) ตาข่ายพรางแสง
สเีขยีว 80 % 4) กระดาษจากฟางขา้ว และ 5) ไม่มี
วสัดุคลุมดนิ (ไม่มกีารก าจดัวชัพชื) โดยใช้ขา้วไร่ 
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พนัธุ ์อาร ์258 เป็นพนัธุท์ดสอบ เตรยีมดนิโดยการ
ไถพรวน 1 ครัง้ จากนัน้ใช้ว ัสดุคลุมดินในแต่ละ
กรรมวธิใีนพืน้ทีป่ลูกขนาดแปลง 3x5 ตร.ม. เจาะรู
ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 10 ซม. ส าหรบัปลูกขา้ว
ไร่บนวสัดุคลุมดนิ ระยะปลูก 25x25 ซม. ใช้อตัรา
เมลด็พนัธุ์ 8 กก./ไร่ จากนัน้หลงังอก 20 วนั ใสปุ่๋ ย 
สูตร  15-15-15 อัตรา  25 กก . / ไร่  และ ใส่ปุ๋ ย  
สตูร 46-0-0 อตัรา 8 กก./ไร่ ในระยะก าเนิดช่อดอก 
ให้น ้าโดยระบบน ้าพุ่ง ท าการทดลองในช่วงเดอืน
สงิหาคม – ธนัวาคม พ.ศ. 2563 
 การเก็บข้อมูล เมื่อข้าวถึงระยะสุกแก่ของ
ข้าวก่อนการเก็บเกี่ยวผลผลิต ท าการเก็บข้อมูล 
ประกอบด้วย 1) การเจรญิเติบโต ได้แก่ ความสูง 
( ซ ม . )  แ ล ะ จ า น ว น ต้ น ต่ อ ก อ  ( ต้ น / ก อ )  
2) องค์ประกอบผลผลิต ได้แก่ จ านวนรวงต่อกอ 
(รวง/กอ) จ านวนเมล็ดดีต่อรวง (เมล็ดดี/รวง) 
จ านวนเมล็ดลีบต่อรวง (เมล็ดลีบ/รวง) น ้าหนัก 
1,000 เมล็ด  3) ผลผลิต ได้แก่ น ้ าหนักผลผลิต 
( ก ก . / ไ ร่ )  ส่ ว น วัช พื ช ท า ก า ร บัน ทึ ก ช นิ ด  
ความหนาแน่นและน ้าหนักแห้งสปัดาห์ที่ 4 และ 8 
หลงัจากการปลูกขา้ว โดยสุ่มเก็บขอ้มูลด้วยกรอบ
สีเ่หลีย่ม (quadrat) ขนาด 50 x 50 ซม. ลงในแต่ละ
แปลงย่อย จ านวน 1 จุด ตดัวชัพชืทัง้ต้นคดัแยก
ตามชนิดของวชัพชืแล้วน าไปอบด้วยตู้อบลมร้อน 
อุณหภูมิ 75 °C เป็นเวลา 72 ชัว่โมง น าไปชัง่

น ้าหนักแห้งและค านวณประสทิธิภาพการข่มของ
วัชพืชแต่ละชนิด (Summed Dominance Ratio; 
SDR) ดงันี้ 
 SDR = (Relative density + Relative dry 
weight) / 2  
 เ มื่ อ  Relative density (%) คื อ  ค ว า ม
หนาแน่นของวชัพืชแต่ละชนิด / ความหนาแน่น
ของวชัพชืทัง้หมด) x 100 
 Relative dry weight คือ (น ้าหนักแห้งของ
วชัพชืแต่ละชนิด / น ้าหนักแหง้ของวชัพชืทัง้หมด) 
x 100 
 จากนัน้วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติ 
(analysis of variance) ด้วยโปรแกรม SPSS เพื่อ
หาค่า P-value ทีร่ะดบัความเชื่อมัน่ 95% พรอ้มทัง้
เปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยด้วยวิธี 
Duncan’s new multiple range test (DMRT)  

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

 ชนิดของวสัดุคลุมดินไม่ส่งผลต่อความสูง 
และจ านวนต้นต่อกอของข้าวไร่พันธุ์ อาร์ 258 
(Table 1) ซึ่งจากรายงานของส านักวจิยัและพฒันา
ขา้ว กรมการขา้ว (2555) พบว่า ลกัษณะของขา้ว
ไร่แต่ละสายพนัธุ์มกีลไกการงอกและเจรญิเติบโต
อย่างรวดเรว็เพื่อใหส้ามารถแขง่ขนักบัวชัพชืได้ 

Table 1 Effect of mulching on height and tiller number per plant of rice at tillering stage 
Treatment Height (cm) Tiller number / plant 

black plastic 98.00 11.62 
greenhouse light black 80% 88.48 11.10 
greenhouse light green 80% 88.94 10.62 
paper of rice straw 78.03 8.54 
no mulching (control) 86.54 8.35 
F-test      ns ns 
CV (%) 19.51 21.44 

Note: ns = no statistically significant difference at P > 0.05   

 
 ส า ห รับ อ งค์ ป ร ะ กอบผลผลิต  พบว่ า  
ชนิดของวสัดุคลุมดนิมผีลต่อจ านวนเมลด็ดตี่อรวง

มคีวามแตกต่างทางสถติ ิ(P<0.01) โดยการใชแ้ผ่น
พลาสตกิด าคลุมดนิใหค่้าเฉลี่ยจ านวนเมลด็ต่อรวง
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สงูสุด (72.37 เมลด็ต่อรวง) สว่นการใชต้าขา่ยพราง
แสงสีด าและเขียว 80% การใช้กระดาษจาก 
ฟางข้าว และไม่มีว ัสดุคลุมดิน มีผลกระทบต่อ
จ านวนเมลด็ต่อรวงไม่แตกต่างกนัทางสถติ ิ(เท่ากบั 
58.80,  47.27,  50.57 และ 49.67 เมล็ดต่อรวง 
ตามล าดบั) ในขณะที่การใช้แผ่นพลาสติกด าคลุม
ดินท าให้ข้าวมีผลผลิตน ้าหนัก 1,000 เมล็ดสูงสุด 

(332 กิโลกรมัต่อไร่) ส่วนการไม่มีวสัดุคลุมดินให้
ค่าเฉลี่ยต ่าสุด (73 กิโลกรมัต่อไร่) (Table 2) ซึ่ง
สอดคล้องกับรายงานของ Jaithamcharoenporn 
(2002) ที่พบว่าพลาสติกสดี ามผีลต่อการควบคลุม
วชัพืชและการเจริญเติบโตของฟ้าทะลายโจรใน
ระบบเกษตรอินทรีย์โดยส่งเสริมให้น ้าหนักแห้ง
สว่นเหนือดนิมค่ีาสงูทีสุ่ด

Table 2 Effect of mulching on yield and yield components of rice 

Treatment 
good seeds / 

panicle 
1,000 seed weight 

(g) 
Yield (kg/rai) 

black plastic  72.37 a 38.94 332 a 
greenhouse light black 80% 58.80 b 38.82 256 b 
greenhouse light green 80% 47.27 b 39.54 259 b 
paper of rice straw 50.57 b 40.32 163 c 
no mulching (control) 49.67 b 37.00 73 d 
F-test      ** ns ** 
CV (%) 12.48 6.26 8.60 

Note: ** Significant difference at P < 0.01, ns = not significant

 ความหนาแน่นและน ้าหนักแห้งของวชัพชืในแปลงผลิตเมล็ดพนัธุ์หลกัของขา้วไร่พนัธุ์ อาร์ 258 หลงั
ปลูก 4 สปัดาห ์พบว่า วสัดุคลุมดนิแต่ละ 

Table 3 Effect of mulching on weed density (plants/m2) and dry weight (g) of rice at 4 weeks after  
           plant 

Treatment density (plants/m2) weight (g) 
black plastic 3.54 b 2.21 b 
greenhouse light black 80% 3.99 b 3.71 b 
greenhouse light green 80% 4.14 b 2.34 b 
paper of rice straw 6.06 a 6.08 b 
no mulching (control) 6.06 a 7.06 a 
F-test      ** ** 
CV (%) 28.46 22.50 

Note: ** Significant difference at P < 0.01

 ความหนาแน่นและน ้ าหนักแห้ง (กรัม)  
ของวชัพชืในแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์หลกัของข้าวไร่
พัน ธุ์  อ า ร์  258 หลังปลู ก  8 สัปดาห์  พบว่ า  
ความหนาแน่นของวชัพชืมีความแตกต่างกนัทาง
สถติ ิโดยการใชก้ระดาษจากฟางขา้วคลุมดนิท าให้
เกิดความหนาแน่นของวชัพชืเฉลี่ยสูงสุด (24.88 

ตน้/ตร.ม.) สว่นการใชต้าขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80% 
พลาสติกด า คลุ มดิน  แล ะ ไม่ มี ว ัสดุ คลุ มดิน  
มปีระสทิธภิาพในการควบคุมวชัพชืไดแ้ตกต่างกนั
ทางสถิติ (P<0.05)  ( เ ท่ากับ 6.66,  6.22,  4.29  
และ 2.81 ต้น/ตร.ม. ตามล าดบั) และน ้าหนักแห้ง 
(กรมั) ส่วนผลของชนิดวสัดุคลุมดินต่อการสะสม
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น ้าหนักแห้งของวชัพชื พบว่า มีชนิดของวสัดุคลุม
ดินมีผลต่อการสะสมน ้าหนกัแห้งของวชัพืชแตกต่าง
กนัทางสถิติ โดยการใช้กระดาษจากฟางข้าวคลุม
ดินมีการสะสมน ้าหนักแห้งของวชัพืชเฉลี่ยสูงสุด 
(99.59 กรัม) ส่วนการไม่มีว ัสดุคลุมดิน การใช ้
ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80% พลาสตกิด า และตาขา่ย
พรางแสงสีเขียว 80% คลุมดิน เท่ากับ 62.55, 
39. 43,  28. 96 แ ล ะ  21. 69 ก รัม  ต า ม ล า ดับ  
(Table 4)  ซึ่ งไม่สอดคล้องกับการศึกษาของ 
Nanthasamsaran & Nitthachaiyawong ( 2010) 

รายงานว่ า  น ้ าหนักแห้งของวัชพืชในแปลง
กวาวเครอืขาวที่ก าจดัด้วยแรงงงาน การคลุมด้วย
พลาสติกสีด าเทา และแผ่นชีวมวล ไม่มีความ
แตกต่างกนั ซึง่ Monaco, Welle, & Ashton (2002) 
พบว่า การป้องกนัแสงแดดไม่ใหส้่องผ่านไปยงัดนิ
ที่เป็นแหล่งสะสมเมล็ดวชัพชืเป็นหลกัการส าหรบั
การควบคุมวัชพืชอย่างมีประสิทธิภาพของวสัดุ
คลุมดนิ ดงันัน้การเลอืกวสัดุเพื่อใช้ในการคลุมดนิ
ใ ห้ มี ป ร ะ สิท ธิ ภ า พ ใ น ก า ร ก า จั ด วั ช พื ช จึ ง 
ควรค านึงถึงความหนาของวสัดุหรือประสทิธิภาพ
ในการบดบงัแสงเป็นส าคญั

Table 4 Effect of mulching on weed density (plants/m2) and dry weight of rice at 8 weeks 
Treatment density (plants/m2) weight (g) 

black plastic  4.29 b 38.96 b 
greenhouse light black 80%  2.81 c 29.43 b 
greenhouse light green 80%  6.66 b 41.69 b 
paper of rice straw  24.88 a 99.59 a 
no mulching (control) 6.22 b 62.55 ab 
F-test      * * 
CV (%) 15.18 16.63 

Note: * Significant difference at P < 0.01

 ชยัฤทธิ ์(2555) รายงานว่า วชัพชืทีพ่บหลงั
การเก็บเกี่ยวข้าวไร่ส่วนใหญ่เป็นวชัพืชใบกว้าง  
อีกทัง้ในแต่ละพื้นที่ย ังมีความแตกต่างกันของ
วัชพืช แต่ ล ะ ชนิ ด  ซึ่ ง ก า รทดลอ ง นี้  พบ ว่ า 
ประสทิธิภาพการข่มของวชัพชืแต่ละชนิด (SDR) 
ของวสัดุคลุมดินในแปลงผลิตเมล็ดพนัธุ์หลกัของ
ข้าวไร่พันธุ์อาร์ 258 หลังปลูกข้าว 4 สัปดาห์  
พบวัชพืชทัง้หมด 12 ชนิด จากการวิเคราะห์
ลกัษณะเชงิปรมิาณของวชัพชืที่ส ารวจได้ทัง้หมด 
พบว่า การใชพ้ลาสตกิด าคลุมดนิ พบวชัพชื 6 ชนดิ 
ได้แก่ สาบแร้งสาบกา น ้านมราชสีห์ ปืนนกไส้ 
หญ้าตีนตุ๊กแก หญ้าโขย่ง และลูกใต้ใบ มค่ีา SDR 
เท่ากบั 36.15, 34.72, 17.88, 4.50, 4.47 และ 2.28 
ตามล าดับ การใช้ตาข่ายพรางแสงสีด า 80 % 
 คลุมดนิ พบวชัพชื 6 ชนิด ได้แก่ สาบแร้งสาบกา 
หญ้าโขย่ง ผักเสี้ยนดอกม่วง ไมยราบ กะเม็ง  

และแห้วหมู  มีค่า  SDR เ ท่ากับ  39.07, 23.72, 
18.76, 6.99, 5.73 และ 5.73 ตามล าดับ การใช ้
ตาข่ายพรางแสงสเีขยีว 80 % คลุมดิน พบวชัพชื  
3 ชนิด ได้แก่ สาบแร้งสาบกา ปืนนกไส้ และ
ผกัเสีย้นดอกม่วง มค่ีา SDR เท่ากบั 54.66, 23.85 
และ 21.49 ตามล าดบั การใชก้ระดาษจากฟางขา้ว  
พบวัชพืช 6 ชนิด ได้แก่ หญ้าโขย่ง ปืนนกไส้ 
กะเม็ง ผกัเสี้ยนดอกม่วง หญ้านกสชีมพู และผกั
ปลาบใบกว้าง มีค่า SDR เท่ากับ 58.60, 18.54, 
9.64, 5.89, 4.46 และ 2.87 ตามล าดับ ในขณะที่
การไม่มวีสัดุคลุม พบวชัพชื 7 ชนิด ไดแ้ก ่หญา้นก
สชีมพ ูหญา้โขย่ง ผกัเสีย้นดอกม่วง หญา้ตนีตุ๊กแก 
ไมยราบ สาบแร้งสาบกา และปืนนกไส ้มค่ีา SDR 
เท่ากบั 31.78, 26.68, 13.96, 7.72, 7.50, 6.93 และ 
5.42 ตามล าดบั (Table 7) 
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Table 7 Effect of mulching on summed dominance ratio (SDR) of rice at 4 weeks 
No Weeds T1 T2 T3 T4 T5 
1 Euphorbia thymifolia L. 34.72 0.00 0.00 0.00 0.00 
2 Rottboellia cochinchinensis Lour. W. Clayton 4.47 23.72 0.00 58.60 26.68 
3 Tridax procumbens L. 4.50 0.00 0.00 0.00 7.72 
4 Ageratum conyzoides L. 36.15 39.07 54.66 0.00 6.93 
5 Phyllanthus niruri L. 2.28 0.00 0.00 0.00 0.00 
6 Bidens pilosa L. 17.88 0.00 23.85 18.54 5.42 
7 Eclipta prostrata L. 0.00 5.73 0.00 9.64 0.00 
8 Mimosa pudica L. 0.00 6.99 0.00 0.00 7.50 
9 Cleome rutidosperma DC. 0.00 18.76 21.49 5.89 13.96 
10 Cyperus rotundus L. 0.00 5.73 0.00 0.00 0.00 
11 Echinochloa colana L. 0.00 0.00 0.00 4.46 31.78 
12 Commelina diffusa Burm.f. 0.00 0.00 0.00 2.87 0.00 

Note: T1 = black plastic, T2 = greenhouse light black 80%, T3 = greenhouse light green 80%, T4 = paper of rice straw  
and T5 = no mulching (control)  

 และประสิทธิภาพการข่มของวชัพืชแต่ละ
ชนิด (SDR) ของวัสดุคลุมดินแต่ละกรรมวิธีใน
แปลงผลติเมล็ดพนัธุ์หลกัของขา้วไร่พนัธุ์อาร์ 258 
หลงัปลูกขา้ว 8 สปัดาห์ พบวชัพชืทัง้หมด 9 ชนิด 
จากการวิเคราะห์ลักษณะเชิงปริมาณของวัชพืช 
ที่ส ารวจได้ทัง้หมด พบว่า การใช้พลาสติกด า 
คลุมดิน พบวชัพชื 4 ชนิด ได้แก่ สาบแร้งสาบกา 
ปืนนกไส้ หญ้าโขย่ง และน ้านมราชสหี์ มค่ีา SDR 
เท่ากบั 57.96, 33.62, 6.53 และ 1.89 ตามล าดบั 
การ ใช้ตาข่ายพรางแสงสีด า  80 % คลุมดิน  
พบวชัพชื 3 ชนิด ไดแ้ก่ สาบแรง้สาบกา ปืนนกไส ้
และหญ้าโขย่ง มีค่า SDR เท่ากับ 43.24, 41.28, 
และ 15.48 ตามล าดับ การใช้ตาข่ายพรางแสง 

สีเขียว 80 % คลุมดิน พบวัชพืช 4 ชนิด ได้แก่ 
สาบแรง้สาบกา หญ้าโขย่ง ปืนนกไส ้และผกัเสีย้น
ดอกม่วง มีค่า SDR เท่ากบั 60.63, 23.25, 13.95 
และ 2.17 ตามล าดบั การใช้กระดาษจากฟางขา้ว 
พบวชัพชื 7 ชนิด ไดแ้ก่ สาบแรง้สาบกา ปืนนกไส ้
หญ้าโขย่ง หญ้านกสชีมพู ผกัเสี้ยนดอกม่วง หญ้า
ตีนกา และลูกใต้ใบ มีค่า SDR เท่ากับ 48.04, 
17. 39, 13. 05, 12. 91, 5. 77, 2. 49 แ ล ะ  0. 35 
ตามล าดบั ในขณะที่การไม่มีวสัดุคลุม พบวชัพชื  
6 ชนิด ได้แก่ สาบแร้งสาบกา หญ้านกสีชมพู  
ปืนนกไส้ หญ้าตีนกา หญ้าโขย่ง และกะเม็ง มีค่า 
SDR เท่ากับ 40.99, 19.55, 15.30, 14.36, 8.03, 
และ1.77 ตามล าดบั (Table 8) 
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Table 8 Effect of mulching on summed dominance ratio (SDR) of rice in 8 weeks 
No Weeds T1 T2 T3 T4 T5 
1 Bidens pilosa L. 33.62 41.28 13.96 17.39 15.30 
2 Ageratum conyzoides L. 57.96 43.24 60.63 48.04 40.99 
3 Rottboellia cochinchinensis Lour. W. Clayton 6.53 15.48 23.25 13.05 8.03 
4 Euphorbia hirta L. 1.89 0.00 0.00 0.00 0.00 
5 Cleome rutidosperma DC. 0.00 0.00 2.17 5.77 0.00 
6 Echinochloa colana L. 0.00 0.00 0.00 12.91 19.55 
7 Eleusine indica L. 0.00 0.00 0.00 2.49 14.36 
8 Phyllanthus niruri L. 0.00 0.00 0.00 0.35 0.00 
9 Eclipta prostrata L. 0.00 0.00 0.00 0.00 1.77 

Note: T1 = black plastic, T2 = greenhouse light black 80%, T3 = greenhouse light green 80%, T4 = paper of rice straw  
and T5 = no mulching (control) 

 
สรปุผลการทดลอง 

 การใช้พลาสติกด าคลุมดินท าให้ค่าเฉลี่ย 
ของผลผลติขา้วไร่พนัธุ ์อาร ์258 สงูทีสุ่ด และท าให้
ความหนาแน่นและน ้าหนักแหง้ของวชัพชืในแปลง
มค่ีาต ่าทีสุ่ดอกีดว้ย 
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