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ABSTRACT 
 This research comparatively studied fingerprints quality on transparent plastic bags when 
exposed to three different environments: outdoor, outdoor environments covered with natural materials 
(Outdoor-hidden) and indoor environments. The process was conducted at 0, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 14, 21, 
28, 30 and 60 days. Fingerprints were revealed with black magnetic powder and counted minutiae with 
the Automated Fingerprints Identification System (AFIS). Over the same period, statistical analysis 
confirmed that loaded fingerprints of the thumb were the highest quality in all environments and loaded 
fingerprints showed more quality than natural fingerprints. It was found that loaded fingerprints could be 
used for identification 3 days while natural fingerprints were 1 day after fingerprints exposed in outdoor 
environment. When exposed to outdoor-hidden environment, loaded and natural fingerprints could be 
verified within 7 days and 3 days, respectively. After exposure to the indoor environment, loaded 
fingerprints could be used to confirm a person even after 60 days while natural fingerprints could only 
verify a person until day 21. The result revealed that the outdoor environment has the greatest influence 
on fingerprints deterioration. Fingerprints remain in an environment where fingerprints were protected by 
covering with natural materials. addition, fingerprints exposed to indoor environments showed the least 
deterioration. On the basis of this study, the environment and time interval are important factors in the 
fingerprint degradation process. The findings will also benefit further collecting facile latent fingerprints 
from packaging of narcotic crime scenes case of forensic scientists.  
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บทคดัย่อ 
 งานวจิยันี้ท าการศ ึกษาเปร ียบเทยีบคุณภาพของรอยนิ ้วมอืบนถุงพลาสต ิกใสเมื่อสมัผสักบั
สภาพแวดล้อมที่ต่างกนั 3 แบบ ได้แก่ สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง สภาพแวดล้อมกลางแจ้งที่ปกคลุมด้วย
วสัดุธรรมชาติ (กลางแจ้งแบบซ่อน) และสภาพแวดล้อมในร่ม ท าการศึกษาที่ 0 1 2 3 4 5 6 7 14 21 28  
30 และ 60 วนั ใช้ผงฝุ่ นแม่เหล็กสดี าตรวจเก็บลายนิ้วมือและนับจุดลกัษณะส าคญัพเิศษด้วยระบบตรวจ
ลายพมิพ์นิ้วมืออตัโนมตัิ (เอฟิส) ผลการวิเคราะห์ทางสถิติยืนยนัได้ว่าลายนิ้วมือที่มีไขมนัของนิ้วหวัแม่มอืมี
คุณภาพสูงสุดในทุกสภาพแวดล้อมในช่วงเวลาเด ียวกนั และลายนิ้วม ือที ่ม ีไขมนัม ีคุณภาพมากกว่า
ลายนิ้วมอืที ่มเีหงื่อตามธรรมชาติ ลายนิ้วม ือที ่ม ีไขมนัสามารถใช้ยนืยนัตวับุคคลได้ 3 วนั ในขณะที่
ลายนิ้วม ือที ่ม ีเหงื่อตามธรรมชาติใช ้ได ้ 1 วนัหลงัจากสมัผสัสภาพแวดล้อมกลางแจ ้ง เมื่อสมัผสักบั
สภาพแวดล้อมกลางแจ้งแบบซ่อนลายนิ้วมือที่มไีขมนัและลายนิ้วมือที่ม ีเหงื่อตามธรรมชาติสามารถใช้
ยืนยนัตวับุคคลได้ภายใน 7 วนัและ 3 วนัตามล าดบั การสมัผสักบัสภาพแวดล้อมในร่ม ลายนิ้วมือที่มีไขมนั
สามารถใช้ยืนยนับุคคลได้แม้จะผ่านไป 60 วนั ในขณะที่ลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติสามารถใช้ยนืยนั
ตวับุคคลได้จนถึงวนัที่ 21 เท่านัน้ ผลการวิจยัพบว่าสภาพแวดล้อมกลางแจ้งมีอิทธิพลต่อการเสื่อมสภาพ
ของลายนิ้วมือมากที่สุด ลายนิ้วมือสามารถคงสภาพอยู่ได้ในสภาพแวดล้อมที่ได้รบัการปกป้องโดยการคลุม
ทบัด้วยวสัดุธรรมชาติ และรอยนิ้วม ือที่สมัผสักบัสภาพแวดล้อมในร่มมีการเสื่อมสภาพน้อยที่สุด ผล
การศึกษานี้กล่าวได้ว่า สภาพแวดล้อมและช่วงเวลาเป็นปัจจยัส าคญัในกระบวนการเสื่อมสภาพของ
ลายนิ้วมือ ผลการวิจยันี้จะเป็นประโยชน์ต่อเจ้าหน้าที่นิติวิทยาศาสตร์ในการตรวจเก็บลายนิ้วมือแฝงจาก
บรรจุภณัฑ์ยาเสพติดในสถานที่เกิดเหตุคดียาเสพติด 

ค าส าคญั: สภาพแวดลอ้ม  ผงฝุ่นแม่เหลก็ ลายนิ้วมอืแฝง ช่วงเวลา

ค าน า 
 การพสิูจน์เอกลกัษณ์บุคคลท าได้หลายวธิ ี
การตรวจพสิูจน์โดยใช้ลายนิ้วมือ ดีเอ็นเอ นิติทนัต
วิทยา ฯลฯ จัด เ ป็ นการใช้กระบวนการทาง
วทิยาศาสตร์เพื่อตรวจพสิูจน์บุคคล (อภชิยั, ม.ป.ป.) 
ซึ่งการตรวจพสิูจน์หลกัฐานที่ถูกทิ้งไว้ในสถานที่เกดิ
เหตุ เช่น อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน  ยาเสพติด 
รวมถึงวตัถุพยานที่อาจมสีารพนัธุกรรม  ลายนิ้วมือ
แฝงและการตรวจแผนภูมิทางทนัตกรรม ฯลฯ ล้วน
แต่มีจุ ดประสงค์ เพื่ อพิสู จน์ เอกลักษณ์บุ คคล 
(Peonim, 2017) การพสิูจน์บุคคลดว้ยลายนิ้วมอืแฝง 
เป็นวิธีการที่มีประสิทธิภาพและใช้ทรัพยากรใน
กระบวนการตรวจพสิูจน์น้อย สามารถทราบผลการ
ตรวจพสิูจน์ไดร้วดเรว็และแม่นย า ในประเทศไทยใช้
จ านวนจุดลักษณะส าคญัพิเศษในลายนิ้วมือตัง้แต่  
10 จุดขึ้นไปเป็นเกณฑ์ในการระบุบุคคล (โศภชา, 
2558) ลายนิ้ วมือแฝงจัดเป็นวัตถุพยานทางนิติ
วทิยาศาสตร์ที่มีความเป็นเอกลกัษณ์ ลายนิ้วมือไม่
เปลี่ยนแปลง ไม่ซ ้ากัน เป็นสิ่งบ่งชี้ลักษณะเฉพาะ

ของบุคคล (Ashbaugh, 1989) การกระท าความผดิใน
คดเีกี่ยวกบัทรพัย์ เกี่ยวกบัยาเสพติด เกี่ยวกบัชีวิต 
ฯลฯ เมื่อผู้ก่อเหตุหยิบจับเคลื่ อนย้าย รื้อค้นวัตถุ
สิง่ของต่างๆ ในที่เกดิเหตุ ลายนิ้วมอืจะถูกทิ้งไว้บน
วตัถุนัน้ ลายนิ้วมอืแฝงจดัเป็นวตัถุพยานที่สามารถ
พบได้ในสถานที่เกิดเหตุทัง้ในอาคารและภายนอก
อาคาร ซึ่งผู้กระท าความผิดมีแนวโน้มที่จะท าลาย
หลกัฐานด้วยวิธีการต่างๆ เช่น น าไปซ่อนไว้ในพง
หญ้ า เผาไฟ โยนทิ้ งน ้ า  หรือทิ้ งในกองขยะ 
สภาพแวดล้อมเหล่านี้ต่างมีอิทธิพลต่อการท าลาย
คุณภาพของลายนิ้ วมือแฝงทัง้สิ้น งานวิจัยนี้ จึง
ตอ้งการท าการศกึษาปัจจยัดา้นสภาพแวดลอ้มทีม่ผีล
ต่อคุณภาพลายนิ้วมอืแฝงบนถุงพลาสติกใสชนิด โพ
ลโิพรพลินี, พพี ี(Polypropylene, PP) เนื่องจากพบว่า
มกีารใชเ้ป็นวตัถุพยานห่อหุ้มยาเสพติดในคดยีาเสพ
ติดที่ เกิดขึ้ น ในพื้ นที่ ศู นย์พิสู จ น์ หลักฐาน 7  
มีการเก็บลายนิ้วมือแฝงจากวตัถุพยานชนิดนี้เพื่อ
ตรวจกับสารบบลายพิมพ์นิ้วมืออัตโนมตัิมากที่สุด  
และจะท าการตรวจเก็บลายนิ้วมือแฝงด้วยผงฝุ่ น
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แม่เหลก็สดี า ซึ่งงานวจิยัก่อนหน้านี้ได้ท าการศึกษา
เปรยีบเทยีบประสทิธภิาพวธิตีรวจเกบ็ลายนิ้วมอืแฝง
โดยไม่ท าให้เกิดการปนเป้ือนดีเอ็นเอแล้วพบว่าวิธี
ปัดผงฝุ่ นแม่เหล็กมีประสทิธภิาพดีที่สุดส าหรบัเก็บ
ลายนิ้ วมือบนถุ งพลาสติก PP (Chanachinrat & 
Girdthep, 2023) 
 จากการค้นคว้างานวิจัยที่ท าการศึกษา
คุณภาพลายนิ้วมอืแฝงในสภาพแวดล้อมและวิธีการ
ตรวจเก็บลายนิ้ วมือบนถุงพลาสติก PP พบว่ามี
งานวจิยัทีเ่กีย่วขอ้งดงันี้  
 Bunter (2014) ศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพ
ลายนิ้ วมื อที่ มี เหงื่ อต่ า งชนิ ดกัน เมื่ อ สัมผั ส
สภาพแวดลอ้มในร่มและสภาพแวดลอ้มกลางแจ้งโดย
ใช้ลายนิ้วมือที่มีไขมนัและลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาติประทบัลงบนไม้ทาสขีาวแล้วจดัให้สมัผสั
สภาพแวดล้อมในร่ม ส่วนลายนิ้ วมือที่ส ัมผัส
สภาพแวดล้อมกลางแจ้งท าการประทับลงบน  
u-PVC พบว่า ลายนิ้วมอืชนิดที่มีไขมนัเมื่ออยู่ในร่ม 
สามารถตรวจเก็บได้นาน 1 ปี แต่เมื่อสมัผสัสภาพ 
แวดลอ้มกลางแจง้ตรวจเกบ็ไดเ้พยีง 6 เดอืน ในขณะ
ที่ลายนิ้วมือชนิดที่มีเหงื่อตามธรรมชาติเมื่อสมัผัส
สภาพแวดลอ้มในร่มอยู่ไดน้าน 40 วนั และเมื่อสมัผสั
สภาพแวดลอ้มกลางแจง้ตรวจเกบ็ไดเ้พยีง 20 วนั จงึ
กล่าวได้ว่า ลายนิ้วมอืชนิดที่มไีขมนัมคีวามทนทาน
ต่อสภาพแวดล้อมมากกว่าลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาต ิ
 Barnett & Berger (1976) ศึกษาผลกระทบ
ของความชื้นและอุณหภูมิที่มีต่อคุณภาพของ
ลายนิ้วมอืแฝง โดยใชล้ายนิ้วมอืทีม่ไีขมนั ลายนิ้วมอื
จากมอืทีไ่ม่ไดท้ าความสะอาด และลายนิ้วมอืจากมอื
ที่ล้างสะอาดซึ่งมีเฉพาะเหงื่อตามธรรมชาติของ
อาสาสมคัร 12 คน ประทบัลงบนกระจกสไลดแ์ลว้เกบ็
ในภาชนะปิดที่มีการควบคุมอุณหภูมิ ที่ 20 oC และ 
30 oC ที่ความชื้นสมัพทัธ์ 32  73  69  93 และ 98 % 
แล้วตรวจเก็บลายนิ้วมือด้วยผงฝุ่ นด าที่ 24 ช.ม. 72 
ช.ม. และ 1  3  5 และ 7 สปัดาห ์ผลการทดลองพบว่า
ลายนิ้วมือที่อยู่ในสภาพแวดล้อมในภาชนะปิดซึ่งมี
อุณหภูมิระหว่าง 20 oC ถึง 30 oC และมีความชื้น

สัมพัทธ์แตกต่างกันมีคุณภาพของลายนิ้ วมือไม่
ต่างกนัสามารถใชพ้สิจูน์ยนืยนัตวับุคคลได ้
 งานวิจัยของ Archer et al., (2005) ศึกษา
อิทธิพลของแสงสว่ างซึ่ ง เป็นสิ่ งแวดล้อมที่มี
ผลกระทบต่อการเสื่อมสภาพของลายนิ้วมือ โดย
ศึกษาการเปลี่ยนแปลงของส่วนประกอบไขมันใน
ลายนิ้วมือของอาสาสมคัร 5 คนด้วยวิธีแก็สโครมา
โตกราฟี-แมสสเปคโตรเมทร ีใชว้ธิปีระทบัลายนิ้วมอื
ทีม่ไีขมนัลงบนกระดาษกรองใยแก้วแลว้น าไปเก็บไว้
ในตู้ที่มีการควบคุมอุณหภูมิและความชื้นโดย
เปรยีบเทยีบความแตกต่างของสภาพแวดล้อมที่มืด
กบัที่มแีสงสว่างจากหลอดไฟ ผลการศกึษาพบว่าใน
สภาพแวดล้อมที่มีแสงสว่างไม่สามารถตรวจพบ
ปรมิาณไขมนัในลายนิ้วมอืแฝงเมื่อประทบัไว้นาน 9 
วนัในขณะทีล่ายนิ้วมอืทีเ่ก็บในทีม่ดืยงัสามารถตรวจ
พบไขมนัได้แม้จะประทับไว้นานถึง 33 วนัแต่จะมี
ปรมิาณไขมนัน้อยกว่าลายนิ้วมอืทีป่ระทบัสดใหม่ จงึ
กล่าวได้ว่าลายนิ้วมือที่สมัผสักบัสภาพแวดล้อมที่มี
แสงสว่างเสื่อมสภาพลงอย่างรวดเรว็มากกว่าในที่มดื 
งานวิจัยของ McMorris et al.,(2019) ท าการวิจัย
ผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมและระยะเวลาที่มีผลต่อ
การตรวจเก็บลายนิ้ วมือแฝงบนขนนก โดยใช้
ลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติและที่มีไขมนัของ
อาสาสมคัร 5 คนประทบัลงบนขนนก แล้วปล่อยให้
สมัผสักบัสภาพแวดล้อมที่แตกต่างกนั ท าการตรวจ
เกบ็ดว้ยผงฝุ่ นแม่เหล็กเรอืงแสงสเีขยีว พบว่าการใช้
ผงฝุ่ นแม่เหลก็ตรวจเก็บลายนิ้วมอืชนิดที่มไีขมนับน      
ขนนกไดอ้ย่างมคุีณภาพมากกว่าลายนิ้วมอืที่มเีหงื่อ
ตามธรรมชาต ิในช่วงเวลาเดยีวกนั ลายนิ้วมอืชนิดที่
มไีขมนับนขนนกทีอ่ยู่ในร่มประสบความส าเรจ็ในการ
ตรวจเกบ็ (ระดบั 1-4) มากทีสุ่ดคดิเป็น 98.6 % แมจ้ะ
ประทับลายนิ้วมือไปแล้ว 60 วัน ลายนิ้วมือที่อยู่
กลางแจ้งอยู่ได้นาน 14 วนั ส่วนลายนิ้วมอืที่ซ่อนไว้
ในโพรงกระต่ ายประสบความส า เร็จ  46.7 % 
ลายนิ้วมือที่วางไว้ในต าแหน่งที่มองเห็นได้ประสบ
ความส าเร็จ 34.7 % ผลการวิจยัของเขาชี้ให้เห็นว่า
การปกป้องจากสิง่แวดล้อมมสี่วนช่วยรกัษาคุณภาพ
ของรอยนิ้วมือแฝงบนขนนก หรือกล่าวได้ว่าการ
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สัมผัสกับสิ่งแวดล้อมมีส่วนส าคัญในการเร่งการ
เสือ่มสภาพของลายนิ้วมอืแฝง 
 งานวิจัยของ Chanachinrat & Girdthep 
(2023) ส ารวจชนิดของวตัถุพยานหีบห่อยาเสพติด
พบว่ามกีารใช้ถุงพลาสติกใส PP เป็นวสัดุห่อหุ้มยา
เสพติดมากที่สุดและยงัได้ท าการศกึษาเปรยีบเทยีบ
ประสทิธภิาพวธิตีรวจเกบ็ลายนิ้วมอืแฝงโดยไม่ท าให้
เกิดการปนเป้ือนดีเอ็นเอ 3 วิธี ได้แก่ วิธีปัดผงฝุ่ น
แม่เหลก็ วธิอีบซุปเปอรก์ลู และวธิอีบซุปเปอรก์ลูแลว้
ปัดผงฝุ่นแม่เหลก็โดยใชล้ายนิ้วมอืชนิดทีม่ไีขมนัและ
เหงื่อตามธรรมชาตทิีเ่กดิจากการประทบันิ้วหวัแม่มอื
ขวา นิ้วชี้ขวา นิ้วกลางขวา นิ้วนางขวา และนิ้วก้อย
ขวา ผลการศึกษาพบว่าลายนิ้วมือที่เกิดจากการ
ประทบันิ้วหวัแม่มอืมจี านวนจุดลกัษณะส าคญัพเิศษ
มากกว่านิ้วอื่นที่ท าการศึกษา วธิปัีดผงฝุ่ นแม่เหล็ก
สามารถใชต้รวจเกบ็ลายนิ้วมอืแฝงบนถุงพลาสติกใส 
PP ไดอ้ย่างมปีระสทิธภิาพมากทีสุ่ดอย่างมนีัยส าคญั
และไม่ท าให้เกิดการปนเป้ือนดีเอ็นเอระหว่างรอย
ลายนิ้วมอืแฝงแต่ละรอยบนวตัถุพยาน ท าใหส้ามารถ
น าวตัถุพยานทีท่ าการตรวจเกบ็รอยลายนิ้วมอืแฝงไป
ตรวจพสิจูน์ดเีอน็เอได ้
 จากงานวิจัยที่รวบรวมแนวคิดและวิธีการ
ดงักล่าวยงัไม่พบว่ามงีานวจิยัใดทีท่ าการศกึษาปัจจยั
ด้านสภาพแวดล้อมและระยะเวลาที่มีผลกระทบต่อ
คุณภาพลายนิ้วมือแฝงบนถุงพลาสติกใส พบเพียง
การรายงานว่าถุงพลาสติกใส PP เป็นวสัดุที่ถูกใช้
เป็นหบีห่อยาเสพตดิและมกีารเกบ็ลายนิ้วมอืแฝงมาก
ทีสุ่ด (Chanachinrat & Girdthep, 2023) งานวจิยันี้จงึ
ตอ้งการศกึษาเปรยีบเทยีบคุณภาพของลายนิ้วมอืบน
ถุ งพลาสติกใส PP โดยพิจารณาปั จจัยด้ าน
สภาพแวดล้อมและระยะเวลาที่มีผลต่อคุณภาพของ
ลายนิ้วมือเมื่อตรวจเก็บด้วยผงฝุ่ นแม่เหล็กสีด าทัง้
ลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติและลายนิ้วมือที่มี
ไขมนั ซึ่งวิธีการและผลการวิจัยที่ศึกษานี้สามารถ
น าไปเป็นข้อมูลอ้างอิงส าหรบัการปฏิบตัิงานตรวจ
เกบ็ลายนิ้วมอืแฝงจากหบีห่อยาเสพตดิทีพ่บในคดใีน
อนาคตได้ อีกทัง้ยงัใช้เป็นแนวทางในการเก็บวัตถุ
พยานให้มีคุณค่าและประโยชน์มากที่สุดในการเป็น

วตัถุพยานที่สามารถตรวจเก็บได้ทัง้ลายนิ้วมือแฝง
และดเีอน็เอได ้

 อปุกรณ์และวิธีการ 
 เตรยีมตวัอย่างถุงพลาสตกิใส PP ขนาด 3 x 
5 นิ้ว เชด็ท าความสะอาดดว้ยแอลกอฮอล ์(70 % v/v) 
ใช้กระดาษทิชชูซับให้แห้งแล้วแบ่งช่องเป็นรูป
สีเ่หลีย่มขนาดประมาณ 3 x 3.5 ซ.ม.  
 การประทบัลายนิ้วมอืจะแบ่งเป็นลายนิ้วมือ
ที่มีเหงื่อตามธรรมชาติ และลายนิ้วมือที่มีไขมัน 
อาสาสมคัรชายไทย 2 คน หญงิไทย 2 คน ลา้งมอืให้
สะอาดด้วยสบู่ แล้วปล่อยให้แห้งก่อนประทับ
ลายนิ้วมือใช้เวลาประมาณ 30 นาที อาสาสมัคร
ประทับลายนิ้ วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติลงบน
ถุงพลาสติก โดยใช้นิ้วทัง้ 5 นิ้วของมอืขวา ออกแรง
กดประมาณ 500-800 ก. เป็นเวลา 3-5 วนิาท ีโดยมี
การควบคุมน ้าหนักกดประทบัดว้ยการวางตวัอย่างลง
บนเครื่องชัง่ดิจิตอลแล้วจึงให้อาสาสมัครประทับ
ลายนิ้ วมือ ส่วนการประทับลายนิ้ วมือที่มีไขมัน 
หลังจากอาสาสมัครล้างมือให้สะอาดด้วยสบู่และ
ปล่อยใหแ้หง้แลว้ใชน้ิ้วมอืขวาทัง้ 5 นิ้วสมัผสัใบหน้า
บริเวณจมูกหรือหน้าผากก่อนแล้วจึงประทับ
ลายนิ้วมอืในลกัษณะเช่นเดยีวกนั ท าการทดลองซ ้า 
3 ครัง้ อาสาสมคัรหนึ่งคนจะให้ลายนิ้วมือที่มีเหงื่อ
ตามธรรมชาต ิจ านวน 585 ตวัอย่าง และลายนิ้วมอืที่
มไีขมนั 585 ตวัอย่าง  
 น าถุงพลาสติกตวัอย่างที่ประทบัลายนิ้วมอื
ทัง้ 2 ชนิดติดลงบนแผ่นฟิวเจอร์บอร์ด แล้วน าไป
สมัผสัสถานการณ์จ าลองโดยท าในสภาพแวดล้อมที่
ต่ างกัน 3 แบบ คือ สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง 
สภาพแวดลอ้มกลางแจง้แบบมวีสัดุธรรมชาตคิลุมทบั 
และสภาพแวดล้อมในร่ม (McMorris et al., 2019)   
ท าการทดลองในช่วงเดือนพฤษภาคม พ.ศ.2565       
ถึงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2565 อุณหภูมิระหว่างวนัอยู่
ในช่วง 26.0 oC ถงึ 35.5 oC ช่วงเวลาเชา้มดืมนี ้าค้าง 
บางวนัมีฝนตกรวมถึงพายุฝนฟ้าคะนอง เนื่องจาก
เป็นช่วงฤดฝูนของประเทศไทย (ส านักงานพฒันาการ
วจิยัการเกษตร (องค์การมหาชน)) โดยที่ฤดูฝนเป็น
ฤดูที่มีความหลากหลายมากกว่าฤดูอื่น เช่น ความ
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เย็น ความชื้น ความร้อน ซึ่งเป็นตวัแทนของสภาพ
อากาศทีม่คีวามรุนแรงมากกว่าฤดูกาลอื่นๆ 
 สภาพแวดล้อมในร่ม น าแผ่นฟิวเจอร์บอร์ด
วางไว้บนโต๊ะในห้องที่มอีากาศถ่ายเท มหีน้าต่างแต่
ไม่มแีสงแดดสอ่งถงึตวัอย่างโดยตรง ภายในหอ้งมฝีุ่ น
ละอองตามสภาวะปกต ิ 
 สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง น าแผ่นฟิวเจอร์
บอร์ดวางไว้บนพื้นสนามหญ้าที่มีแสงแดดส่องถึง
โดยตรงตลอดทัง้วนั  

 สภาพแวดล้อมกลางแจ้ งแบบมีวัสดุ
ธรรมชาติคลุมทับ น าแผ่นฟิวเจอร์บอร์ดวางไว้บน
พืน้ดนิทีม่แีสงแดดส่องถงึโดยตรงตลอดทัง้วนัแล้วใช้
วสัดุธรรมชาต ิไดแ้ก่ ใบไม ้ใบตอง กิง่ไม ้หญ้า คลุม
ทับแผ่นฟิวเจอร์บอร์ดให้มีความหนาประมาณ             
10 ซ.ม. แสดงใน Figure 1 

 

  

 
Figure 1 Samples exposed (A) indoor (B) outdoor (C) outdoor-hidden environments 

 การวิ เคราะห์ ตัวอย่ าง  เก็บตัวอย่ า ง
ลายนิ้วมือที่เวลา 0  1  2  3  4  5  6  7  14  21 28  
30 และ 60 วนั โดยใช้ผงฝุ่ นแม่เหล็กสดี าและแปรง
แม่เหล็ก (Hangzhou Silver Arrow Forensics Tech. 
Ltd.) ถ่ายภาพด้วยกล้องโทรศัพท์มือถือยี่ห้อวีโว่  
รุ่นวี 21 ความละเอียด 64 ล้านพิกเซล วิเคราะห์
คุณภาพลายนิ้วมือแฝงที่ตรวจเก็บได้ด้วยเครื่อง 
AFIS  
 การวิเคราะห์ทางสถิติ วิเคราะห์ความ
แปรปรวนคุณภาพลายนิ้วมือแฝงที่ตรวจเก็บได้โดย
พิจารณาจากค่าเฉลี่ยจุดลักษณะส าคัญพิเศษ 
(Minutiae) ดว้ยโปรแกรม SPSS (one-way ANOVA) 
โดยใชว้ธิกีารทดสอบของ Tukey ทีร่ะดบัความเชื่อมัน่ 
95% (p < 0.05) (Girdthep et al., 2022) และใชว้ธิกีาร

ทดสอบทีแบบเปรียบเทียบรวมกลุ่ม (Independent  
T-Test) ระดับความเชื่อมัน่ 95 % (สมจารี, 2558) 
คุณภาพของลายนิ้วมือแฝงที่ตรวจเก็บได้เป็นผลมา
จากปัจจยัด้านสภาพแวดล้อมทัง้ 3 แบบ ชนิดของ
ลายนิ้ วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติและที่มีไขมัน 
ลายนิ้วมือที่มาจากการประทบันิ้วมือที่ต่างกนั และ
ปัจจยัดา้นระยะเวลา   

ผลการทดลอง 
 คุณภาพของลายนิ้วมือแฝงที่ตรวจเก็บได้
บนถุงพลาสติกใส PP ถูกศึกษาจากสถานการณ์
จ าลองโดยสมัผสักบัสภาพแวดล้อม 3 สภาวะได้แก่ 
สภาวะกลางแจ้ง สภาวะกลางแจ้งแบบคลุมทบัด้วย
วสัดุธรรมชาต ิและสภาวะในร่มโดยตรวจเกบ็ด้วยวธิี
ปัดผงฝุ่ นแม่เหล็กสดี าที่ระยะเวลาต่าง ๆ จากนิ้วมอื
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ขวารวมทัง้ 5 นิ้วของอาสาสมัคร 4 คน โดยแยก
ประเภทของลายนิ้วมอืที่มเีหงื่อตามธรรมชาติ และที่
มไีขมนั ดงันี้ 
1. ปัจจยัของชนิดของลายน้ิวมือและประเภทของ
น้ิวมือ 

น าขอ้มูลลายนิ้วมอืของอาสาสมคัรทัง้ 4 คน
มาหาค่าเฉลี่ยโดยแยกประเภทของนิ้วมือ ได้แก่ 

นิ้วหวัแม่มือขวา (1R) นิ้วชี้ขวา (2R) นิ้วกลางขวา 
(3R) นิ้วนางขวา (4R) และนิ้วก้อยขวา (5R) โดย
วิเคราะห์ทางสถิติ เพื่ อทดสอบสมมติฐานที่ว่ า 
“คุณภาพของลายนิ้วมอืทีไ่ดจ้ากการประทบันิ้วมอืแต่
ละนิ้วมคีวามต่างกนัท าให้คุณภาพลายนิ้วมอืมีความ
ต่างกนัในช่วงระยะเวลาเดยีวกนั” (ทีม่กีารปรบัเปลีย่น
ตัง้แต่ 0 ถึง 60 วัน) ซึ่งเป็นการวิเคราะห์โดยไม่
พจิารณาตวัแปรทีเ่กีย่วขอ้งกบัเวลา แสดงใน Table 1

 

Table1 Fingerprints quality from 5 fingers exposed 3 different environments 

Finger Outdoor environment Outdoor-hidden environment Indoor environment 
Natural 

Fingerprint 
Loaded 

Fingerprint 
Natural 

Fingerprint 
Loaded 

Fingerprint 
Natural 

Fingerprint 
Loaded 

Fingerprint 
1R (8.99±17.525)a (12.66±19.037)a (12.88±19.455)a (30.28±23.943)a (35.40±21.678)a (51.87±8.971)a 
2R (5.91±13.557)ab (8.65±14.494)ab (9.46±15.458)a (20.74±18.516)b (25.31±17.352)b (37.31±10.451)b 
3R (5.43±12.960)ab (8.83±14.376)ab (9.92±15.765)a (20.71±18.385)b (26.29±17.552)b (38.71±9.322)b 
4R (5.14±12.197)ab (6.85±12.086)bc (8.19±14.937)a (18.36±17.661)b (25.01±17.534)b (36.68±9.780)b 
5R (3.01±6.452)b (4.30±7.285)c (9.90±9.269)a (9.90±9.269)c (14.94±10.674)c (21.75±7.116)c 

จาก Table1 พบว่าลายนิ้วมือที่มีไขมนัที่
เกิดจากการประทับนิ้วมือที่แตกต่างกัน ได้แก่ 
นิ้วหวัแม่มอื นิ้วชี้ นิ้วกลาง นิ้วนาง และนิ้วก้อย มี
คุณภาพลายนิ้วมอืมากกว่าลายนิ้วมอืทีม่เีหงื่อตาม
ธรรมชาตทิัง้ 3 สภาพแวดลอ้ม นอกจากนี้ยงัพบว่า
คุณภ าพล ายนิ้ ว มื อ ที่ เ กิ ด จ า กก า รป ร ะทับ
นิ้วหัวแม่มือของลายนิ้วมือที่มีไขมัน มีคุณภาพ
ลายนิ้วมือสูงมากที่สุดดังนัน้จึงเลือกใช้คุณภาพ
ลายนิ้วมอืทีเ่กดิจากการประทบันิ้วหวัแม่มอืในการ

พจิารณาเปรยีบเทียบปัจจยัด้านสภาพแวดล้อมที่
ต่างกนั  
2. ปัจจยัด้านสภาพแวดล้อม 

เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบปัจจัยด้าน
สภาพแวดล้อม 3 สภาวะ ได้แก่ สภาพแวดล้อม
กลางแจ้ง สภาพแวดล้อมกลางแจ้งแบบมีวัสดุ
ธรรมชาติคลุมทบั และสภาพแวดล้อมในร่ม ของ
ลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนัและเหงือ่ธรรมชาติทีไ่ดจ้ากการ
ประทบันิ้วหวัแม่มอืแสดงใน Figure 2

 

 
Figure 2 Fingerprints from 1R of natural fingerprints and 1R of loaded fingerprints in 3 environments 
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จาก Figure 2 ชี้ให้เห็นว่าลายนิ้วมือที่มี
เหงื่อต่างชนิดกนัจากการประทบันิ้วหวัแม่มอื เมื่อ
สมัผสัสภาพแวดลอ้มต่างกนั มคุีณภาพลายนิ้วมอื
ที่ต่างกัน โดยลายนิ้วมือที่มีไขมนัมีคุณภาพของ
ลายนิ้ วมือมากกว่ า ลายนิ้ วมือทีมี เหงื่ อ ตาม
ธรรมชาต ิคุณภาพของลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนัมีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญที่ระดับนัยส าคัญ 0.05 
โดยสามารถจดัเรยีงล าดบัคุณภาพของลายนิ้วมือ
แต่ละชนิดไดด้งันี้ คุณภาพลายนิ้วมอืชนิดทีม่ไีขมนั
ที่ เ กิ ด จ า กก า ร ป ร ะ ทับ นิ้ ว หัว แ ม่ มื อ สั ม ผั ส
สภาพแวดล้อมในร่ม > สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง
แบบคลุมทบัด้วยวสัดุธรรมชาติ > สภาพแวดล้อม
กลางแจ้ง ในส่วนของคุณภาพลายนิ้วมือชนิดที่มี
เหงื่อตามธรรมชาติจากการประทับนิ้วหวัแม่มือ
สัมผัสสภาพแวดล้อมในร่มมีคุณภาพสูงที่สุด 

ในขณะที่เมื่อสมัผสัสภาพแวดล้อมกลางแจ้งและ
สภาพแวดล้อมกลางแจ้งแบบคลุมทับด้วยวัสดุ
ธรรมชาตมิคุีณภาพไม่แตกต่างกนั 

3. ปัจจยัด้านเวลา 
 ค่า เฉลี่ยจุดลักษณะส าคัญพิเศษของ
ลายนิ้วมอืทีม่เีหงื่อตามธรรมชาตแิละทีม่ไีขมนัของ
นิ้วมอืขวารวมทัง้ 5 นิ้วที่ได้จากอาสาสมคัร 4 คน 
เมื่อตรวจเก็บด้วยวิธีปัดผงฝุ่ นแม่ เหล็กสีด าที่
ระยะเวลาต่าง ๆ ตัง้แต่ระยะเวลา 0 ถึง 60 วนัที่มี
การสมัผสัสภาพแวดลอ้มกลางแจง้ สภาพแวดลอ้ม
กลางแจ้ง โดยมีวัสดุ ธรรมชาติคลุมทับ  และ 
สภ าพแวดล้ อม ใ น ร่ ม  แ สด ง ใ น  Figure 3-5 
ตามล าดบั 

 
Figure 3 Quality of natural and loaded fingerprints exposed to outdoor environment 

 

Figure 4 Quality of natural and loaded fingerprints exposed to outdoor-hidden environment

0.00

10.00

20.00

30.00

40.00

50.00

60.00

70.00

0d 1d 2d 3d 4d 5d 6d 7d 14d 21d 28d 30d 60d

Mi
nu

tia
e

day

Natural fingerprints Loaded fingerprints

A

B

C
D

D

a

b
c

d

e ef ef f f f f ff

0.00

10.00

20.00

30.00

40.00

50.00

60.00

70.00

0d 1d 2d 3d 4d 5d 6d 7d 14d 21d 28d 30d 60d

Mi
nu

tia
e

day

Natural figerprints Loaded fingerprints

B

A

D
C

E
F F

a
ab

bc bcd cd
de

ef
f

g
gh gh h h



 วารสารวทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลย ีมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์ปีที ่12 ฉบบัที ่3 2566  45 

 

Figure 5 Quality of natural and loaded fingerprints exposed to indoor environment 

 จาก Figure 3-5 แสดงให้เห็นชัดเจนว่า
ระยะเวลาทีส่มัผสัสภาพแวดลอ้มมผีลกระทบอย่าง
มนีัยส าคญัต่อคุณภาพของลายนิ้วมอืทัง้ลายนิ้วมอื
ทีม่เีหงือ่ตามธรรมชาตแิละลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนั การ
พจิารณาคุณภาพลายนิ้วมอืใช้จ านวนจุดลกัษณะ
ส าคญัพเิศษตัง้แต่ 10 จุดขึน้ไปจงึถอืว่าสามารถใช้
ในการยนืยนัตวับุคคลได ้(โศภชา, 2558) คุณภาพ
ลายนิ้ วมือลดลงเมื่อสัมผัสสภาพแวดล้อมเป็น

เวลานาน โดยลายนิ้วมอืที่มีเหงื่อตามธรรมชาติมี
คุณภาพลดลงมากกว่าลายนิ้ วมือที่มีไขมันใน
สภาพแวดล้อมทัง้ 3 แบบ เมื่อเปรียบเทียบชนิด
ลายนิ้วมือที่มีไขมันกับลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาตทิีร่ะยะเวลาต่าง ๆ ตัง้แต่ระยะเวลา 0 ถงึ 
60 วนัโดยมกีารสมัผสัสภาพแวดลอ้มทัง้ 3 สภาวะ
แสดงใน Table 2

Table 2 Loaded and Natural fingerprints in outdoor environment 

Dependent 
Variable 
(Day) 

Type of 
fingerprint 

(I) 

Type of 
fingerprint 

(J) 

Mean 
Difference 

(I-J) 

Std. 
Error 

Sig 95% Confidence 
Interval 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

0 
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oa

de
d 

fin
ge

rp
rin

t 

 N
atu

ra
l fi

ng
er

pr
int

 

-0.717 2.801 0.222 -6.263 4.830 
1 5.433 2.060 0.968 1.355 9.512 
2 12.833 1.613 0.001 9.638 16.028 
3 8.917 0.982 0.002 6.972 10.862 
4 4.383 0.478 0.000 3.438 5.329 
5 1.400 0.282 0.000 0.841 1.959 
6 0.550 0.145 0.000 0.262 0.838 
7 0.317 0.115 0.000 0.089 0.545 
14 0.200 0.082 0.000 0.038 0.362 
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Table 3 Loaded and Natural fingerprints in outdoor-hidden environment 

Dependent 
Variable 
(Day) 

Type of 
fingerprint 

(I) 

Type of 
fingerprint 

(J) 

Mean 
Difference 

(I-J) 

Std. 
Error 

Sig 95% Confidence 
Interval 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

0 

 L
oa

de
d 

fin
ge

rp
rin

t 

 N
atu

ra
l fi

ng
er

pr
int

 

-0.583 2.736 0.837 -6.001 4.834 
1 9.767 2.353 0.011 5.106 14.427 

2 14.083 2.352 0.007 9.426 18.741 
3 17.067 2.058 0.000 12.990 21.143 

4 21.750 1.939 0.000 17.910 25.590 
5 23.650 1.913 0.000 19.862 27.438 
6 19.617 1.675 0.000 16.299 22.935 
7 14.967 1.623 0.000 11.753 18.180 

14 6.567 0.861 0.000 4.863 8.271 
21 1.867 0.265 0.000 1.341 2.392 
28 0.283 0.068 0.000 0.149 0.417 

 

Table 4 Loaded and Natural fingerprints in indoor environment 

Dependent 
Variable 
(Day) 

Type of 
fingerprint 

(I) 

Type of 
fingerprint 

(J) 

Mean 
Difference 

(I-J) 

Std. 
Error 

Sig 95% Confidence 
Interval 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

0 

 L
oa

de
d 

fin
ge

rp
rin

t 

 N
atu

ra
l fi

ng
er

pr
int

 

0.950 1.930 0.844 -2.873 4.773 
1 0.783 2.100 0.644 -3.375 4.942 
2 0.900 2.092 0.825 -3.244 5.044 
3 2.850 2.079 0.865 -1.267 6.967 
4 3.300 2.099 0.730 -0.856 7.456 
5 7.750 1.989 0.447 3.812 11.688 
6 11.583 1.967 0.203 7.689 15.478 
7 13.450 1.887 0.076 9.714 17.186 
14 21.133 2.008 0.898 17.157 25.110 
21 23.967 1.890 0.106 20.224 27.710 
28 24.533 1.830 0.008 20.910 28.157 
30 24.200 1.797 0.001 20.642 27.758 
60 18.933 1.344 0.000 16.271 21.596 
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จาก  Table 2-4 ชี้ ให้เห็นว่า ปัจจัยด้าน

ระยะเวลามอีทิธพิลต่อคุณภาพลายนิ้วมอืทัง้ชนิดที่

มไีขมนัและชนิดที่มเีหงื่อตามธรรมชาติเมื่อสมัผสั

สภาพแวดลอ้มทีต่่างกนั 3 แบบในทศิทางเดยีวกนั

 ในสภาพแวดลอ้มกลางแจง้ การตรวจเกบ็

ลายนิ้วมอืต่างชนิดกนัในวนัที ่0 และ 1 ใหคุ้ณภาพ

ลายนิ้ วมือไม่ต่ างกันแต่ เมื่ อสัมผัสกับสภาพ 

แวดล้อมเป็นเวลา 2 วนัขึ้นไปคุณภาพลายนิ้วมอื

ทัง้ 2 ชนิดที่ตรวจเก็บได้ต่างกนัอย่างมีนัยส าคญั 

และหลังจากวันที่ 14 ไม่พบจ านวนจุดลักษณะ

ส าคญัในลายนิ้วมือทัง้ 2 ชนิด ในสภาพแวดล้อม

กลางแจง้แบบคลุมทบัดว้ยวสัดุธรรมชาต ิการตรวจ

เก็บลายนิ้วมือต่างชนิดกันในวนัที่ 0 ให้คุณภาพ

ลายนิ้วมือไม่ต่างกัน หลังจากวนัที่ 1 เป็นต้นไป

คุณภาพลายนิ้วมอืทัง้ 2 ชนิดทีต่รวจเกบ็ไดม้คีวาม

ต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ และไม่พบจุดลักษณะ

ส าคญัพเิศษในลายนิ้วมอืทัง้ 2 ชนิดหลงัจากวนัที่ 

28 ส่วนในสภาพแวดล้อมในร่ม การตรวจเก็บ

ลายนิ้วมอืต่างชนิดกนัในวนัที ่0  ถงึ 21 มคุีณภาพ

ลายนิ้วมือไม่ต่างกนั และในวนัที่ 28-60 คุณภาพ

ลายนิ้วมอืทัง้ 2 ชนิดมคีวามต่างกนั คุณภาพของ

ลายนิ้วมอืที่มีเหงื่อตามธรรมชาติมคีวามแตกต่าง

จากคุณภาพของลายนิ้วมือที่มีไขมันโดยจะให้

จ านวนจุดลกัษณะส าคญัพเิศษน้อยกว่าเมื่อเวลา

ผ่านไป ซึ่งสอดคล้องกับจ านวนจุดส าคัญของ

ลายนิ้วมอืใน Table 5

Table 5 Fingerprints exposed to different environments for 1, 3, 7, 21 and 60 days 

Day Outdoor environment Outdoor/hidden environment Indoor environment 
Loaded 

fingerprints 
Natural 

fingerprints 
Loaded 

fingerprints 
Natural 

fingerprints 
Loaded 

fingerprints 
Natural 

fingerprints 
1 

      
3 

      
7 

      
21 

      
60 
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จาก Table 5 แสดงให้เหน็ว่าลายนิ้วมือที่มี
เหงื่อตามธรรมชาติได้รบัผลกระทบจากปัจจัยด้าน
สิ่งแวดล้อมมากกว่าลายนิ้วมือที่มีไขมนัทัง้สภาวะ
แวดลอ้มภายในอาคารและภายนอกอาคาร นอกจากนี้
ผลการทดลองที่ได้จากการน าลายนิ้วมือ 2 ชนิดไป
สมัผสักบัสภาพแวดลอ้มทีต่่างกนั 3 แบบชี้ใหเ้หน็ว่า
ลายนิ้วมอืที่มไีขมนัมีความคงทนต่อสภาพแวดล้อม
มากกว่าลายนิ้วมอืเหงื่อธรรมชาต ิ

วิจารณ์ผลการทดลอง 
 จากผลการทดลองสามารถอธบิายถึงปัจจยั
ที่มีผลต่อคุณภาพของลายนิ้วมือแฝงที่ตรวจเก็บได้ 
ดงันี้ 
1. ปัจจยัของชนิดของลายน้ิวมือและประเภทของ
น้ิวมือ 

ลายนิ้วมอืชนิดที่มีไขมนัและลายนิ้วมือที่มี
เหงื่อตามธรรมชาติที่เกิดจากการประทับนิ้วมือที่
ต่ างกันต่ างก็ ได้ร ับผลกระทบจากการสัมผัส
สภาพแวดล้อมทัง้ 3 แบบ องค์ประกอบที่เป็นน ้ า 
สารอินทรีย์ เกลือแร่รวมทัง้ความชื้นในเหงื่อของ
ลายนิ้วมอืค่อย ๆ ระเหยออกไป มผีลท าให้คุณภาพ
ของลายนิ้วมอืทัง้ 2 ชนิดเสื่อมสภาพลงแต่เนื่องจาก
ลายนิ้วมือชนิดที่มีไขมันซึ่งเกิดจากการที่มือของ
อาสาสมคัรสมัผสัผิวหนังบริเวณใบหน้า จมูก และ
หน้าผากของอาสาสมัครก่อนประทับลายนิ้วมือมี
ส า ร ป ร ะ กอบ ป ร ะ เ ภ ท ไ ขมั น ป ะ ปน อ ยู่ ซึ่ ง 
ระเหยได้ยากกว่าองค์ประกอบประเภทน ้ าและ
ความชื้น ดงันัน้จงึท าใหส้ามารถตรวจเกบ็ลายนิ้วมอื
ชนิดทีม่ไีขมนัทีเ่กดิจากการประทบันิ้วมอืแต่ละนิ้วได้
อย่างมีคุณภาพมากกว่าลายนิ้ วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาติเมื่อสัมผัสสภาพแวดล้อมในช่วงเวลา
เดียวกัน เมื่อเปรียบเทียบชนิดของลายนิ้วมือที่มี
องคป์ระกอบของเหงื่อต่างกนักล่าวไดว้่า ลายนิ้วมอืที่
มีไขมันมีความคงทนต่อสภาพแวดล้อมมากกว่า
ลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติ สอดคล้องกับ
งานวิจัยของ Bunter (2014) ที่พบว่าสามารถตรวจ
เก็บลายนิ้วมือที่มีไขมนัเมื่ออยู่ในสภาพแวดล้อมใน
ร่มไดน้านถงึ 1 ปี สภาพแวดลอ้มกลางแจ้งไดน้าน 6 
เดอืน สว่นลายนิ้วมอืทีม่เีหงื่อตามธรรมชาตเิมื่ออยู่ใน
ร่มสามารถตรวจเก็บได้นาน 40 วันและเมื่ออยู่

กลางแจ้งสามารถตรวจเก็บได้เพียง 20 วันหลัง
ประทับลายนิ้ วมือ สามารถกล่าวได้ในลักษณะ
เดยีวกนัว่า ลายนิ้วมอืชนิดที่มไีขมนัมคีวามทนทาน
ต่อสภาพแวดล้อมมากกว่าลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาติ ขอ้มูลที่ได้จากผลการทดลองของ Bunter 
และผลการวิจัยที่ได้ท าในครัง้นี้มีข้อดีในลักษณะ
เดยีวกนั กล่าวคอื ผูป้ฏบิตังิานดา้น นิตวิทิยาศาสตร์
สามารถวิ เคราะห์ ลั กษณะสถานที่ เ กิ ด เหตุ
ประกอบการตัดสินใจเลือกเก็บวตัถุพยานประเภท
ลายนิ้วมอืแฝงทีม่คุีณภาพในทีเ่กดิเหตุซึ่งในคดทีี่เกดิ
เหตุอยู่กลางแจ้งควรจะเลอืกเก็บลายนิ้วมอืจากวตัถุ
พยานทีม่สี่วนเกี่ยวขอ้งในคดทีี่ไดร้บัการปกป้องจาก
สิ่งแวดล้อมอันจะเป็นการเพิ่มโอกาสที่จะตรวจพบ
ลายนิ้วมอืที่มคุีณภาพสูง และสอดคล้องกบังานวจิยั
ของ McMorris et al. (2019) ที่พบว่าการใช้ผงฝุ่ น
แม่เหล็กตรวจเก็บลายนิ้วมือที่มีองค์ประกอบของ
เหงื่อต่างกนัประทบับนขนนกแล้วจดัให้มกีารสมัผสั
สภาพแวดล้อมที่ต่างกนั สามารถใช้ผงฝุ่ นแม่เหล็ก
เรอืงแสงสเีขยีวตรวจเกบ็ลายนิ้วมอืชนิดที่มไีขมนัได้
อย่างมีคุณภาพมากกว่าลายนิ้ วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาต ิในช่วงเวลาเดยีวกนั  

เมื่อพิจารณาคุณภาพลายนิ้ วมือที่มีการ
สมัผสัสภาพแวดล้อมต่างกันทัง้ลายนิ้วมือชนิดที่มี
ไขมนัและลายนิ้วมอืทีม่เีหงื่อตามธรรมชาตทิีเ่กดิจาก
การประทบันิ้วหวัแม่มอืพบว่ามคุีณภาพลายนิ้วมอืสูง
กว่ าลายนิ้ วมือที่ เกิดจากการประทับนิ้ วอื่ น ๆ 
เนื่องจากนิ้วหวัแม่มอืเป็นนิ้วที่มขีนาดใหญ่กว่านิ้วชี้ 
นิ้วกลาง นิ้วนาง และนิ้วก้อย ดงันัน้จงึมพีืน้ทีผ่วิมาก
และมโีอกาสที่จะพบจ านวนจุดลกัษณะส าคญัพิเศษ
ในลายนิ้วมือมากกว่าสอดคล้องกับงานวิจัยของ 
Chanachinrat & Girdthep (2023) ที่ได้ท าการศึกษา
เปรยีบเทยีบประสทิธภิาพวธิตีรวจเกบ็ลายนิ้วมอืแฝง
โดยไม่ท าให้เกิดการปนเป้ือนดีเอ็นเอ โดยใช้
ลายนิ้วมือที่เกิดจากการประทับนิ้วหวัแม่มือ นิ้วชี้ 
นิ้วกลาง นิ้วนาง และนิ้วก้อย ผลการศึกษาพบว่า
ลายนิ้วมอืทีเ่กดิจากการประทบันิ้วหวัแม่มอืมจี านวน
จุดลักษณะส าคัญพิเศษมากกว่านิ้ วอื่นอย่ างมี
นัยส าคญัเมื่อท าการตรวจเก็บด้วยวธิทีี่ไม่ท าให้เกิด
การปนเป้ือนดเีอน็เอ  
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2. ปัจจยัด้านสภาพแวดล้อม 
จากการวเิคราะห์ทางสถติิทีร่ะดบันัยส าคญั 

0.05 พบว่า ปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมมีผลกระทบ
โดยตรงต่อคุณภาพลายนิ้วมืออย่างมนีัยส าคญั การ
สมัผสัสภาพแวดล้อมกลางแจ้งท าใหล้ายนิ้วมอืทัง้ 2 
ชนิดมกีารเสื่อมสภาพลงอย่างรวดเรว็เนื่องจากสมัผสั
แสงแดดจดัอย่างรุนแรงในช่วงกลางวนัและสมัผสักบั
น ้าคา้งในช่วงเวลาเชา้ อกีทัง้ยงัถูกน ้าฝนชะลา้งไดใ้น
วนัที่ฝนตกซึ่งช่วงเวลาที่ท าการทดลองเป็นช่วงฤดู
ฝน มผีลท าให้ความชื้นและสารประกอบต่าง ๆ ทีอ่ยู่
ในลายนิ้วมอืรวมทัง้ไขมนัทีเ่ป็นส่วนประกอบจากการ
สมัผสัหน้าผาก จมูก และใบหน้าของอาสาสมคัรก่อน
ประทบัลายนิ้วมือระเหยและถูกชะล้างออกไปอย่าง
รวดเร็วเป็นผลให้ลายนิ้วมือที่สมัผสัสภาพแวดล้อม
กลางแจง้มคุีณภาพต ่า แต่เมื่อมกีารใชว้สัดุธรรมชาติ
เช่น ใบไม ้หญ้า กิง่ไมค้ลุมทบัลายนิ้วมอื มผีลท าให้
สามารถตรวจเก็บลายนิ้วมือที่มีคุณภาพสูงมากขึ้น 
เนื่องจากการคลุมทบัด้วยวสัดุธรรมชาติเป็นการลด
ผลกระทบทีเ่กดิจากแสงแดด น ้าคา้ง และน ้าฝนที่ตก
กระทบตวัอย่างไม่ใหส้มัผสัลายนิ้วมอืโดยตรงเป็นผล
ให้ลายนิ้วมือสมัผสัสภาพแวดล้อมที่รุนแรงน้อยลง 
ในขณะทีก่ารสมัผสัสภาพแวดลอ้มในร่มลายนิ้วมอืไม่
สมัผสัแสงแดดโดยตรง มีเพียงคลื่นความร้อนจาก
สภาพอากาศภายนอก กระแสลม และอนุภาคของฝุ่ น
ละอองในธรรมชาติเท่านั ้นที่มีผลกระทบต่อการ
เปลี่ยนแปลงคุณภาพของลายนิ้วมือ ปัจจยัเหล่านี้มี
ผลท าใหค้วามชื้นและองค์ประกอบต่างๆ ในเหงื่อของ
ลายนิ้วมอืระเหยออกไปอย่างช้าๆ จงึท าให้คุณภาพ
ของลายนิ้ วมือลดลงไม่ มากนั กเมื่ อ เทียบกับ
สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง และสภาพแวดล้อม
กลางแจง้แบบคลุมทบัดว้ยวสัดุธรรมชาต ิผลทีไ่ดจ้าก
การวิจัยนี้สามารถกล่าวได้ว่า ลายนิ้วมือที่ส ัมผัส
สภาพแวดล้อมกลางแจ้งมีการเสื่อมสภาพลงอย่าง
รวดเรว็มากกว่าลายนิ้วมอืทีอ่ยู่ในทีร่่ม สอดคลอ้งกบั
งานวิ จัยของ Archer et al. (2005)  ซึ่ งทดลอง
เปรียบเทียบปัจจัยด้านแสงสว่างจากหลอดไฟที่มี
อิทธิพลต่อการเสื่อมสภาพของลายนิ้ วมือ ผล
การศึกษาของเขาพบว่าสามารถตรวจพบปริมาณ
ไขมนัในลายนิ้วมอืในทีม่แีสงสว่างไดเ้พยีง 9 วนัหลงั

ประทบัลายนิ้วมอื ในขณะที่ลายนิ้วมอืที่เก็บในที่มืด
ยงัสามารถตรวจพบไขมนัได้แม้จะประทบัไว้นานถึง 
33 วนั 
3. ปัจจยัด้านเวลา 
 ในสถานการณ์จ าลองสภาพแวดล้อมทัง้ 3 
แบบที่ท าการศกึษาพบว่า ปัจจยัด้านระยะเวลามผีล
ต่ อคุณภาพลายนิ้ วมืออย่ างมีนั ยส าคัญ เมื่ อ
เปรยีบเทยีบชนิดลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนักบัลายนิ้วมือที่
มีเหงื่อตามธรรมชาติที่ระยะเวลาต่างๆ ตัง้แต่ 0 ถึง 
60 วนั ผลการทดลองแสดงใหเ้หน็ว่า ในวนัเริม่ต้นท า
การทดลองคุณภาพของลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตาม
ธรรมชาตไิม่แตกต่างจากลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนัทีร่ะดบั
นัยส าคญั 0.05 โดยจะเริม่เหน็ความแตกต่างอย่างมี
นัยส าคญัเมื่อเวลาผ่านไป 1 วนัเป็นต้นไป ส าหรบั
ลายนิ้ วมือที่ส ัมผัสกับสภาพแวดล้อมกลางแจ้ง
สามารถตรวจพบจุดลักษณะส าคัญพิเศษบน
ลายนิ้วมอืจนถงึวนัที ่14 และไม่พบในวนัที ่21 จนถงึ 
60 ส าหรับลายนิ้ วมือที่ส ัมผัสกับสภาพแวดล้อม
กลางแจ้งแบบคลุมทับด้วยวสัดุธรรมชาติสามารถ
ตรวจพบจุดส าคญับนลายนิ้วมอืจนถึงวนัที่ 28 และ
ไม่พบในวนัทีว่นัที ่30 และ 60 ในขณะทีล่ายนิ้วมือที่
สมัผสักบัสภาพแวดลอ้มในร่มนัน้ยงัพบจุดส าคญับน
ลายนิ้ วมือได้จนถึงวันที่ 60 กล่าวได้การสัมผัส
สภาพแวดลอ้มเป็นเวลานานมากขึ้นท าให้ลายนิ้วมอื
เสือ่มสภาพลงมากยิง่ขึน้ แต่อย่างไรกต็ามการปกป้อง
ลายนิ้วมือแฝงจากการสัมผัสความร้อน ความชื้น 
แสงแดดโดยตรงมีส่วนช่วยรักษาคุณภาพของ
ลายนิ้วมอืใหค้งอยู่ไดน้านมากขึน้ จงึสามารถกล่าวได้
ว่าสภาพแวดล้อมที่มีอิทธิพลต่อจ านวนจุดลกัษณะ
ส าคัญพิเศษที่ลดลงมากที่สุดเมื่อเวลาผ่านไป คือ 
สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง สภาพแวดล้อมกลางแจ้ง
แบบคลุมทบัด้วยวสัดุธรรมชาติ และสภาพแวดล้อม
ในร่ม ตามล าดบั สอดคลอ้งกบังานวจิยัของ McMorris 
et al. (2019) ทีม่กีารรายงานปัจจยัดา้นระยะเวลาและ
ผลกระทบจากการสมัผสัแวดล้อมที่มีต่อลายนิ้วมือ
แฝงบนขนนกว่า ลายนิ้วมอืชนิดทีม่ไีขมนับนขนนกที่
สมัผสัสภาพแวดล้อมในร่มสามารถตรวจเก็บได้หลงั
ประทบัไปแล้ว 60 วนั ส่วนลายนิ้วมอืที่อยู่กลางแจ้ง
ตรวจเก็บได้เพยีง 14 วนัหลงัประทบัลายนิ้วมอื และ
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เมื่อเปรยีบเทยีบคุณภาพลายนิ้วมอืบนขนนกที่ซ่อน
ไว้ในโพรงกระต่ายกบัลายนิ้วมือที่วางไว้บนพื้นดิน
พบว่า การใชผ้งฝุ่ นแม่เหลก็เรอืงแสงสเีขยีวตรวจเกบ็
ลายนิ้วมอืบนขนนกทีซ่่อนไว้ในโพรงกระต่ายประสบ
ความส าเร็จมากกว่าขนนกที่วางไว้ในต าแหน่งที่
มองเห็นบนพื้นดิน ดงันัน้จึงกล่าวได้ว่าการปกป้อง
ลายนิ้วมือจากสิ่งแวดล้อมมีผลท าให้สามารถตรวจ
เก็บลายนิ้วมือได้เป็นระยะเวลานานมากขึ้นหลัง
ประทบัลายนิ้วมือ ข้อดีของผลการวิจยันี้มีลักษณะ
เหมือนกับงานวิจัยของ McMorris et al. (2019) ที่
สามารถน าวิธีปัดผงฝุ่ นแม่เหล็กไปใช้ตรวจเก็บ
ล า ยนิ้ ว มื อ แ ฝ งบนขนน ก ใ น ก า ร ร ว บ ร ว ม
พยานหลกัฐานที่เกี่ยวขอ้งกบัการกระท าความผดิใน
คดเีกี่ยวกบัสตัว์ป่าโดยไม่ท าใหเ้กดิการการปนเป้ือน
ดเีอ็นเอได้ และสอดคล้องกบังานวจิยัของ Barnett & 
Berger (1976) ซึง่ไดท้ าการศกึษาคุณภาพลายนิ้วมอื
หลงัจากประทบัลายนิ้วมอืลงบนกระจกแล้วทิ้งไว้ใน
ร่มอยู่ในภาชนะปิดที่มีการควบคุมอุณหภูมิ 20  oC 
และ 30 oC คณะผู้ วิจัยพบว่ าหลังจากประทับ
ลายนิ้วมือไปแล้วเป็นเวลา 7 สปัดาห์ก็ยงัสามารถ
ตรวจเก็บลายนิ้วมือและสามารถใช้ในการยืนยนัตวั
บุคคลได้ แม้ว่าคุณภาพลายนิ้ วมือจะลดลงเมื่อ
ประทับไว้เป็นเวลานานทัง้ลายนิ้ วมือที่มี ไขมัน 
ลายนิ้ วมือจากมือที่ไม่ ได้ท าความสะอาด และ
ลายนิ้วมอืทีม่เีหงือ่ตามธรรมชาต ิ 
 ผลการวจิยันี้สามารถใช้เป็นแนวทางให้แก่
เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบตัิงานด้านนิติวิทยาศาสตร์ ในการ
พิจารณาล าดับ คุณภาพลายนิ้ วมื อที่ ส ั มผัส
สภาพแวดล้อมต่างกนัเพื่อน าไปเลอืกเกบ็ลายนิ้วมอื
แฝงจากวตัถุพยานหีบห่อยาเสพติดที่พบในคดี ใน
กรณีที่สามารถตรวจค้นจับกุมผู้ก่อเหตุพร้อมของ
กลางยาเสพตดิไดใ้นทนัทกีารเกบ็ลายนิ้วมอืแฝงจาก
วัตถุพยานที่ส ัมผัสสภาพแวดล้อมกลางแจ้งกับ
สภาพแวดล้อมในร่มมคุีณภาพลายนิ้วมือไม่ต่างกนั 
แต่ในกรณีที่เกดิเหตุเป็นเวลานานก่อนที่จะตรวจยึด
ของกลางได ้การเลอืกเกบ็ลายนิ้วมอืจากวตัถุพยานที่
อยู่ในร่ม หรือวัตถุพยานที่มีว ัสดุอื่นคลุมทับจึงมี 
 

โอกาสที่จะพบลายนิ้วมือแฝงที่มีคุณภาพมากกว่า
การเก็บลายนิ้ วมือแฝงบนวัตถุพยานที่ส ัมผัส
สภาพแวดล้อมกลางแจ้งโดยตรง แม้ว่าจะมโีอกาสที่
จะพบลายนิ้วมือน้อยมากแต่การใช้ผงฝุ่ นแม่เหล็ก
ตรวจเกบ็ลายนิ้วมอืบนหบีห่อยาเสพตดิกย็งัสามารถ
ระบุบรเิวณทีถู่กสมัผสัและเกดิประโยชน์ในการเกบ็ดี
เอ็นเอในขัน้ตอนต่อไป ท าให้สามารถเก็บดีเอ็นเอที่
เกิดจากการสัมผัสได้ตรงเป้าหมาย ไม่เกิดการ
ปนเป้ือนดเีอน็เอระหว่างวตัถุพยาน และเป็นการเพิม่
ปรมิาณดเีอน็เอใหม้ากขึน้อกีดว้ย  

สรปุผลการทดลอง 
 ลายนิ้วมอืบนถุงพลาสติกใส PP เมื่ออยู่ใน
ร่มมีลมพดัผ่านและมีฝุ่ นตามสภาวะปกติแต่ไม่ได้
สัมผัสสภาพแวดล้อมโดยตรง ลายนิ้วมือชนิดที่มี
ไขมันแม้จะประทับไว้นานถึง 60 วันยังมีคุณภาพ 
ลายนิ้วมือชัดเจนมากสามารถใช้ตรวจยืนยันตัว
บุคคลได้ ส่วนลายนิ้วมือที่มีเหงื่อตามธรรมชาติ 
สามารถใชต้รวจยนืยนับุคคลไดเ้มื่อประทบัไวไ้ม่เกนิ 
21 วนั ส่วนลายนิ้วมือที่ถูกทิ้งไว้ในสภาพแวดล้อม
โดยมกีารปิดทบัดว้ยใบไม ้กิง่ไม ้ท าใหล้ายนิ้วมอืนัน้
ไม่ได้รบัแสงแดดโดยตรงแต่ยงัได้รบัความร้อนจาก
แสงอาทิตย์มากกว่าลายนิ้วมือที่อยู่ในร่ม อีกทัง้ยงั
ไดร้บัผลกระทบจากน ้าคา้งและน ้าฝนในช่วงเวลาทีท่ า
การทดลอง ท าใหล้ายนิ้วมอืบางสว่นถูกชะลา้งออกไป 
ดังนั ้น คุณภาพของลายนิ้ วมือจึงเสื่อมสภาพลง
มากกว่าลายนิ้วมือที่อยู่ในร่ม ในสภาพแวดล้อม
ลกัษณะนี้ลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนัมคุีณภาพเพยีงพอทีจ่ะ
ใช้ยืนยนัตัวบุคคลได้นาน 7 วนัและลายนิ้วมือที่มี
เหงื่อตามธรรมชาติใช้ยืนยนัตวับุคคลได้นาน 3 วนั
หลังประทับลายนิ้วมือ ส่วนลายนิ้วมือที่ส ัมผัสกับ
สภาพแวดลอ้มกลางแจง้มกีารสมัผสัแสงแดดโดยตรง
ตลอดทัง้วนั อกีทัง้ถูกน ้าฝนและน ้าค้างชะล้างสารที่
เป็นองค์ประกอบในลายนิ้วมือเป็นผลให้การคงอยู่
ของลายนิ้วมอืในสภาวะกลางแจง้สัน้ลงอย่างมากเมื่อ
เทียบกบัการคลุมทับลายนิ้วมือด้วยวสัดุธรรมชาติ
และการเกบ็ไวใ้นร่ม โดยลายนิ้วมอืทีม่ไีขมนัสามารถ
ใช้ยืนยนัตัวบุคคลได้นาน 3 วนัและลายนิ้วมือที่มี 
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เหงื่อตามธรรมชาติใช้ยนืยนัตวับุคคลได้เพยีง 1 วนั
หลงัประทบัลายนิ้วมอื ผลการทดลองที่ได้นี้สามารถ
น าไปเป็นข้อมูลอ้างอิงส าหรบัการปฏิบัติงานตรวจ
เก็บลายนิ้วมือแฝงจากหีบห่อยาเสพติดที่พบในคดี 
ทัง้หีบห่อยาเสพติดที่พบในสถานที่เกิดเหตุภายใน
อาคาร และสถานที่เกิดเหตุกลางแจ้งประเภทต่างๆ 
อกีทัง้ยงัใชเ้ป็นแนวทางในการเก็บวตัถุพยานเพื่อให้
สามารถตรวจเกบ็ไดท้ัง้ลายนิ้วมอืแฝงและยงัสามารถ
เก็บดีเอ็นเอโดยไม่เกิดการปนเป้ือนระหว่างวัตถุ
พยาน อนัจะเป็นการรกัษาคุณค่าของพยานหลกัฐาน
ใหม้คุีณค่ามากทีสุ่ดเพื่อน าไปสู่การจบักุมตวัผูก้ระท า
ความผิดมาด าเนินคดีอนัจะเกิดประโยชน์สูงสุดต่อ
กระบวนการสบืสวนสอบสวนต่อไป 
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