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บทคัดย่อ 
 

การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีป่าเป็นพื้นท่ีเกษตรกรรม ส่งผลต่อการเกิดหย่อมป่าและการสูญเสียความหลากหลาย
พรรณพืช การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อเปรียบเทียบโครงสร้างและองคป์ระกอบพรรณพืช บริเวณแนวรอยต่อป่า
ดิบช้ืนและพื้นท่ีเกษตรกรรม ภายในเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์ากะทูน โดยวางแปลงถาวรแบบแถบ ขนาด 10 เมตร x 200 
เมตร  และก าหนดเขตพื้นท่ีเป็น 4 เขต คือ เขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู ่เขตป่าดา้นใน เขตป่าตอนกลาง และเขตป่าดา้นนอก 
ติดหมายเลขตน้ไม ้วดัความโต และความสูงทั้งหมดของไมใ้หญ่และไมรุ่้น และเก็บขอ้มูลปัจจยัแวดลอ้มเพื่อวิเคราะห์
การจดัล าดบัหมู่ไมต้ามปัจจยัแวดลอ้ม  

ผลการศึกษา พบพรรณไม้ทั้งไม้ใหญ่และไม้รุ่นจ านวน 82 ชนิด 68 สกุล 41 วงศ์ มีความหนาแน่นและ
พื้นท่ีหน้าตดัตน้ไมเ้ท่ากบั 2,145 ตน้ต่อเฮกแตร์ และ 16.30 ตารางเมตรต่อเฮกแตร์ ตามล าดบั ความหลากชนิดไม้อยู่
ในระดบัสูง (H' = 3.86) วงศท่ี์มีความเด่นดา้นจ านวนชนิดสูงสุด คือ วงศเ์ปลา้ (Euphorbiaceae) ความหนาแน่นไมท้ั้ง
สองระดับระหว่ าง เขตพื้ น ท่ี มีความแตกต่างกันอย่ างมีนัยส าคัญยิ่ งทางสถิ ติ  (F = 4.42, p ≤ 0.01 และ                                         
F = 14.04, p ≤ 0.01 ตามล าดบั) โดยพบไมใ้หญ่มากท่ีสุดในเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่และน้อยท่ีสุดในเขตขอบป่าดา้น
นอก ซ่ึงทิศทางตรงขา้มกบัระดบัไมรุ่้น รูปแบบกระจายของตน้ไมต้ามขนาดชั้นเส้นผ่านศูนยก์ลาง เป็นแบบช้ีก าลงั
เชิงลบ แสดงวา่สังคมพืชสามารถรักษาโครงสร้างป่าไวไ้ดดี้ ขณะท่ีพิกุลป่า มีรูปแบบการกระจายไม่ต่อเน่ืองหรือแบบ
ระฆงัคว  ่า บ่งบอกการสืบต่อพนัธ์ุท่ีไม่ต่อเน่ือง ผลการจดัล าดบัหมู่ไม ้พบว่าระดบัความสูงของพื้นท่ีและเปอร์เซ็นต์
การปกคลุมเรือนยอดมีอิทธิพลต่อการก าหนดการปรากฏของกลุ่มพรรณไมใ้นป่าดิบช้ืน ขณะท่ีความหนาแน่นรวมดิน
ท่ีสูง เปอร์เซ็นตก์ารปกคลุมเรือนยอดและความช้ืนดินต ่ามีผลต่อการปรากฏของพรรณพืชกลุ่มไมเ้บิกน าบริเวณเขต
ขอบป่าดา้นนอก แสดงให้เห็นถึงความต้องการทางนิเวศวิทยาท่ีแตกต่างกันระหว่างชนิดไมพ้ื้นถ่ินและไม้เบิกน า 
ดงันั้น การคดัเลือกชนิดไมเ้พื่อการฟ้ืนฟูป่าท่ีมีความเหมาะสมตามปัจจยัแวดลอ้ม ย่อมช่วยเพิ่มประสิทธิภาพในการ
ฟ้ืนคืนสู่ป่าธรรมชาติดั้งเดิมไดเ้ร็วขึ้น 
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ABSTRACT 
 

Land use changes, particular conversion forest area into agricultural area induced the forest patches and 
led to plant diversity loss. This study aimed to compare forest structure and species composition across the forest 
ecotone between moist evergreen forest and agriculture area at Kathun Wildlife Sanctuary. Permanent transect 
plots, 10 m x 200 m, were established, and subplots of 10 x 10 m were divided. In addition, four zones related 
forest edged distance were classified based on the initiated area at the edge (0 m), moist evergreen remnant forest 
(RF), forest edged-interior (Ed-in), forest edged-intermedium (Ed-me), and forest edged-exterior (Ed-ex), 
respectively. All saplings and trees were tagged, measured, identified, and recorded position in the plot and saplings 
count the number of trees of each species. Ordination analysis was applied to detect the important factors for 
determining tree stands.  

The result showed the total of 82 species 68 genera and 41 families for saplings and trees were found. Tree 
density and basal area were 2,145 individual.ha-1 and 16.30 m2.ha-1, respectively. The dominance family based on 
highest number of species was Euphorbiaceae. The density of trees and saplings between zones were significantly 
different (F = 4.42, p ≤ 0.01 and F = 14.04, p ≤ 0.01, respectively). Highest density of tree was found in the RF and 
lowest in the Ed-ex, contrasting with the saplings. Tree diameter class distribution had the negative exponential growth 
form, indicating these areas can maintain their structure. However, different pattern, unimodal form, was detected for 
Payena acuminata, indicating discontinuous regeneration was found. The results of ordination found that high 
elevation and percentage of crown cover had determined tree species in RF. While high bulk density with low 
percentage of crown cover and soil moisture content had influenced on the establishment of pioneer species, particular 
at the Ed-ex zone. Indicating different tree species niche was detected. Thus, the suitable species related to its niche 
should be concern for forest restoration to promote forest recovery into the climax forest. 
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ค าน า 
ปัจจุบนัการท าลายพื้นท่ีป่าในประเทศไทย

อยู่ ในขั้ นวิกฤต และมีแนวโน้มเพิ่มขึ้ นอย่าง
ต่อเน่ือง โดยเฉพาะในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ พบการ
ท าลายป่าในรูปแบบต่าง ๆ เช่น การเปล่ียนแปลง
การใชป้ระโยชน์ท่ีดิน การจบัจองพื้นท่ีป่าเป็นท่ีอยู่
อาศัยและท่ีท ากิน เป็นต้น ส่งผลให้พื้นท่ีป่าไม้
เส่ือมโทรมเป็นจ านวนมาก พื้นท่ีป่าเม่ือถูกท าลาย
และปล่อยทิ้งไวใ้ห้รกร้างว่างเปล่าเป็นระยะเวลาท่ี
ยาวนานพอควร สภาพพื้นท่ีก็จะมีการปรับเปล่ียน
ไปในทิศทาง ท่ี เ ร่ิม มีความหลากหลายทาง
องค์ประกอบของชนิดพืชสูงขึ้น โดยเฉพาะชนิด
พืชเบิกน า (pioneer species) ขึ้นอยู่ร่วมกบัชนิดไม้
พื้นถ่ิน (native species) บางชนิดท่ีสามารถตั้งตวัได้
ดีในสภาพแวดล้อมท่ีแตกต่างไปก่อนการท าลาย
สังคมพืชเดิม (Marod et al., 2013) อย่างไรก็ตาม
สภาพโดยรวมของพื้นท่ีก็ยงัจดัว่าเป็นสังคมพืชขั้น
ก า ร ท ด แ ท น  ( seral plant community) ท่ี มี
องคป์ระกอบพรรณพืชแตกต่างจากสังคมพืชดั้งเดิม 
เน่ืองจากการตั้งตัวของพรรณพืชท้องถ่ินเป็นไป
อย่างช้า ๆ ตามการเปลี่ยนแปลงปัจจยัแวดล้อมใน
แต่ละช่วงเวลา (Drury and Nisbet, 1973; Marod et 
al., 2003) จนกระทั่งสังคมพืชเข้าสู่สภาวะท่ีมี
โครงสร้างและองค์ประกอบพรรณพืช ตลอดจน
กิจกรรมท่ีมั่นคงจัดเป็นสังคมขั้นสุดยอด หรือ
สังคมถาวร (climax community) ท่ียงัคงไวแ้ต่ความ
ผนัแปรภายในเท่านั้น (Marod and Kutintara, 2009) 

ดังนั้ น เพื่อแก้ปัญหาการทดแทนตาม
ธรรมชาติท่ีหลาย ๆ พื้นท่ีป่าเส่ือมโทรมท่ีมีการ
รบกวนท่ีรุนแรงจนปัจจยัแวดลอ้มเดิมเปล่ียนแปลง
ไปมาก จึงมีการส่งเสริมการฟ้ืนกลบัคืนสู่ป่าธรรมชาติ
ดั้งเดิมดว้ยการปลูกป่าฟ้ืนฟู รวมถึงปล่อยให้มีการ

ฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ โดยมีจุดมุ่งหมายเพื่อเร่งการ
ฟ้ืนตวัตามธรรมชาติของระบบนิเวศให้กลับไปมี
สภาพใกล้เคียงกับสภาพดั้งเดิมมากท่ีสุด (Forest 
Restoration Research Unit, 2006) โดยอาจเลือกใช้
ระบบการปลูกป่าผสมผสานระหว่างไม้เบิกน า
ร่วมกบัไมด้ั้งเดิม เพื่อให้การฟ้ืนคืนสู่สภาพสังคม
พืชดั้งเดิมเป็นไปไดร้วดเร็วขึ้น (Marod, 2012) การ
ทดแทนสังคมพืชในแต่ละช่วงเวลา แสดงให้เห็น
ถึงความผนัแปรดา้นปัจจยัแวดลอ้มท่ีมีผลต่อการตั้ง
ตวัของไมพ้ื้นถ่ินและไมเ้บิกน า จึงท าให้พบหมู่ไม ้
( stand) ท่ี แตกต่ างกันไปตามปัจจัยแวดล้อมท่ี
ก าหนดการปรากฏหมู่ไม้ ในระยะเร่ิมต้นการ
ทดแทนส่วนใหญ่มักปรากฏกลุ่ มพื ชล้มลุ ก 
(herbaceous) และกลุ่มไม้พุ่ม  (shrub)โดยเฉพาะ
บริเวณพื้นท่ีหยอ่มป่า (forest patches) ท่ีเกิดจากการ
ท าเกษตรกรรม แล้วปล่อยให้มีการฟ้ืนตัวตาม
ธรรมชาติ ซ่ึงการตั้งตวัของกลุ่มพรรณไมด้งักล่าว
จนท าให้เห็นหมู่ไม้ (stand) ท่ีมีหลากหลายขึ้ น
ภายในสังคมพืชอาจขึ้นอยู่กับการกระจายของแม่
ไมเ้ดิมจากป่าท่ียงัเหลืออยูห่รือกระจายมาจากแหล่ง
อ่ืน ๆ ในพื้นท่ีบริ เวณใกล้เคียง ซ่ึงอาจท าให้
ความส าเร็จในการตั้งตวัของสังคมพืชบริเวณแนว
หยอ่มป่ามีความแตกต่างกนัไปตามระยะทางจากป่า
ดั้งเดิมท่ีเหลืออยู่ รวมถึงรูปแบบและความรุนแรง
ของการรบกวนการสืบต่อพนัธุ์ตามธรรมชาตินั้น 
(Frelich, 2002 ; Marod et al., 2012 ; Asanok et al., 
2012) การสืบต่อพนัธุ์ภายในแต่ละสังคมพืชหรือ
ระดับชนิด สามารถตรวจสอบได้จากการกระจาย
ของต้นไม้ตามขนาดชั้ นเส้นผ่ านศูนย์กลาง 
( diameter class distribution) โ ด ย ป ก ติ ค ว า ม
หนาแน่นหรือจ านวนตน้ไมมี้การเปล่ียนแปลงใน
ทางตรงข้ามกับขนาดชั้นเส้นผ่านศูนย์กลางหรือ
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พื้นท่ีหน้าตดัตน้ไม ้(Condit, 1995) กล่าวคือ ความ
หนาแน่นลดลงเม่ือขนาดพื้นท่ีหน้าตัดเพิ่มขึ้ น 
ส่งผลต่อการกระจายตวัตามเส้นผ่าศูนยก์ลางของ
หมู่ ไม้ท่ีแสดงออกมาเป็นแบบช้ีก าลังเชิงลบ 
(negative exponential growth form หรือ L- shape) 
หรืออาจเป็นแบบช้ีก าลงั (exponential growth form 
หรือ J- shape) ท่ีบ่งบอกแนวทางการสืบต่อพนัธุ์ว่า
เป็นไปไดเ้ป็นปกติตามธรรมชาติ หรือแสดงให้เห็น
ถึงการถูกรบกวน และการใชป้ระโยชน์จากพื้นท่ีป่า
นั้น (Bunyavejchewin et al., 2001; Pongsak, 2009) 

เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์ากะทูน เป็นพื้นท่ีป่า
ดิบช้ืนท่ีส าคัญทางภาคใต้ท่ีช่วยอนุรักษ์ความ
หลากหลายทางชีวภาพพืชพรรณและสัตว์ป่าของ
ประเทศ อย่างไรก็ตามยงัคงพบปัญหาการบุกรุก
ท าลายป่าในพื้นท่ีค่อนขา้งมาก จนมีสภาพกลาย 
เป็นหย่อมป่า และขาดความต่อเน่ืองของผืนป่า
ธรรมชาติเดิม มีผลต่อโครงสร้างสังคมพืชท่ี
เปล่ียนแปลงไปตามความผันแปรของปัจจัย
แวดล้อมบริเวณแนวขอบป่า รวมถึงอาจส่งผล
กระทบไปยงัป่าสมบูรณ์ดา้นในท่ีหลงเหลืออยู่ ซ่ึง
ขอ้มูลดงักล่าวยงัไม่มีการศึกษา เม่ือเปรียบเทียบกบั
หยอ่มป่าบริเวณพื้นท่ีป่าอนุรักษอ่ื์น ๆ ของประเทศ  

วตัถุประสงคก์ารศึกษาคร้ังน้ี เพื่อตอ้งการ
ทราบลกัษณะโครงสร้างและองค์ประกอบพรรณ
พื ชบ ริ เ วณแนวรอย ต่อ ป่ า ดิบ ช้ืนและพื้ น ท่ี
เกษตรกรรม ตลอดจนความสัมพนัธ์ระหว่างการ
ปรากฏสังคมพืชกับปัจจัยแวดลอ้ม ในเขตรักษา
พนัธุ์สัตวป่์ากะทูน จงัหวดันครศรีธรรมราช 
 

พื้นท่ีศึกษา 
เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่ากะทูน มีพื้ นท่ี  

61,811ไร่ ลกัษณะภูมิประเทศเป็นเทือกเขาสูงชัน

สลบัซับซ้อนความสูงตั้งแต่ 400 - 1,366 เมตรจาก
ระดบัน ้าทะเล ประกอบดว้ย 2 ฤดู คือ ฤดูร้อน และ
ฤดูฝน มีปริมาณน ้าฝนเฉล่ียรายปี 2,610.1 มิลลิเมตร 
พบสังคมพืชป่าดิบช้ืน (moist evergreen forest) ขึ้น
ปกคลุมเพียงชนิดเดียวในพื้นท่ี พรรณไมเ้ด่น คือ 
ก ร ะ บ า ก  ( Anisoptera costata) ย า ง น า 
(Dipterocarpus alatus) และตะเคียนทอง (Hopea 
odorata) (Kutintara, 1998) 

 
อุปกรณ์และวิธีการ 

 

การคัดเลือกพื้นท่ีศึกษา 
ท าการคดัเลือกสังคมพืชป่าดิบช้ืนท่ีติดกบั

พื้นท่ีเกษตรกรรมภายหลังการบุกรุก ภายในเขต
รักษาพนัธุ์สัตวป่์ากะทูน โดยก าหนดแนวขอบป่า
เป็นแนวยาวพาดขวางอยู่ระหว่างสังคมพืชท่ี
แตกต่างกันอย่างชัดเจน โดยก าหนดให้ขอบป่า
เป็นระยะเร่ิมต้น (0 เมตร) และแบ่งเขตตาม
ระยะทางเป็น 4 เขต คือ 1) เขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ 
( remnant forest, RF) ระ ย ะท า ง  0 - 5 0  เ ม ต ร              
เขา้สู่พื้นท่ีป่า 2) เขตขอบป่าดา้นใน (forest edged-
interior, Ed-in) ระยะทางเขา้สู่พื้นท่ีทิ้งร้าง (0-50 
เมตร) 3) เขตขอบป่าตอนกลาง ( forest edged-
intermedium, Ed-me) (5 0 - 1 0 0  เ ม ต ร )  แ ล ะ               
4) เขตขอบป่าด้านนอก ( forest edged-exterior,        
Ed-ex) (100-150 เมตร) ตามล าดบั (Figure 1) 
 

การเกบ็ข้อมูล 
1. วางแปลงถาวรแบบแถบ (permanent 

transect plot) อา้งตาม Marod et al. (2012) ขนาด 
10 เมตร x 200 เมตร จ านวน 3 แปลง จากนั้นท า
การแบ่งแปลงย่อยขนาด 10 เมตร x 10 เมตร และ 
4 เมตร x 4 เมตร เพื่อท าการส ารวจไม้ใหญ่ ท่ีมี
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ขนาดเส้นผ่ านศูนย์กลาง  น้อยกว่ า  4 . 5  cm 
(diameter at breast height, DBH  4.5 cm) และไมรุ่้น 
(DBH < 4.5 cm) ตามล าดบั (Figure 1)  

2. ท าการติดหมายเลขต้นไม้ในระดับ 
ไมใ้หญ่และไมรุ่้นทุกตน้ภายในแต่ละแปลงย่อย 
ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางและความสูงต้นไม้ 
พร้อมทั้งระบุชนิด ส าหรับพรรณไมท่ี้ไม่สามารถ
ระบุช นิดได้  ให้ เก็บตัวอย่ า งพรรณไม้แห้ง 
(specimen) เพื่อน ามาเปรียบเทียบกับพรรณไม้
ตัวอย่ า ง ท่ี ระบุ ช นิดแล้วของหอพรรณไม้   
กรมอุทยานแห่งชาติ สัตวป่์า และพนัธุ์พืช รายช่ือ
พรรณไมอ้า้งอิงตาม Smitinand (1980) 

3. การจ าแนกชั้น (stratification) ท าการ
คดัเลือกพื้นท่ีแปลงตวัอย่างท่ีเป็นตวัแทนท่ีดี เพื่อ
ตรวจสอบโครงสร้างทางดา้นตั้ง (profile diagram) 
และการปกคลุมเรือนยอด (crown cover diagram) 
ตามวิธีการของ Marod et al. (2018) 

4. การเก็บขอ้มูลปัจจยัแวดลอ้ม 
 4.1 ในแต่ละแปลงย่อยขนาด 10 เมตร  

x 10 เมตร ท าการเก็บตัวอย่างดินชั้นบน (0-10 
เซนติเมตร) แบบไม่ท าลายโครงสร้าง (non-
destructive soil sample) โด ย ใ ช้ อุ ป ก ร ณ์ เ ก็ บ
ตวัอย่างดิน (soil core) จ านวน 1 จุด เพื่อวิเคราะห์
ความหนาแน่นรวมดิน (soil bulk density) และ
ความช้ืนดิน (soil moisture) 

 4.2 ท าการตรวจวัดการปกคลุมของ
เรือนยอด ด้วยเคร่ืองมือวัดการเปิด-ปิดของ 
เรือนยอด (densiometer) โดยในแต่ละแปลงย่อย
ท าการเก็บขอ้มูลจ านวน 3 ซ ้ า บริเวณแนวทแยง
ของมุมแปลงในทิศตรงกันข้ามและบริ เวณ
กลางแปลง ตรวจวดัการปกคลุมทั้งส่ีทิศ เพื่อหา
ค่าเฉล่ียเปอร์เซ็นตก์ารเปิดเรือนยอด  

 4.3 ใ ช้ เ ค ร่ื อ ง มื อ ร ะ บุ พิ กั ด ท า ง
ภู มิ ศ าสต ร์  (Global positioning system, GPS)  
ท าการบนัทึกพิกดัในแต่ละแปลงย่อย และปัจจยั
ภูมิประเทศ เช่น ทิศด้านลาด ความลาดชัน และ
ความสูงจากระดบัน ้าทะเล เป็นตน้ ท่ีไดจ้ากระบบ
บนัทึกพิกดัดงักล่าว 

 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 1 Characteristics of permanent transect plot in 
remnant forest adjacent to agricultural areas. 
 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
 

1. ดชันีค่าความส าคญั (Importance value 
index, IVI)  

    พรรณไม้เด่นในสังคมพืชตามดัชนีค่า
ความส าคญัของพรรณไม ้จากสมการของ Whittaker 
(1970) และ Marod and Kutintara (2012) โดยดัชนี
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ค่าความส าคญั คือ ผลรวมความหนาแน่นสัมพทัธ์ 
(relative density, RD) ความเด่นสัมพัทธ์ (relative 
dominance, RDo)  และความถ่ีสัมพัทธ์  (relative 
frequency, RF) ของพรรณไมน้ั้นในสังคมพืช หรือ 

IVI = RD + RDo + RF 

2. ดชันีความหลากหลาย (Diversity index)
ค านวณโดยใช้สมการ  Shannon-Wiener index 
(Shonnon and Weaver, 1949) ดงัน้ี 

H' = -  

เม่ือ  H' = ดชันีความหลากชนิด Shannon-Wiener 
S = จ านวนชนิดไมท้ั้งหมดในพื้นท่ี 
Pi = สัดส่วนของจ านวนชนิดท่ี i (ni) ต่อ 

  ผลรวมของจ านวนทั้งหมดทุกชนิดใน 
  สังคม (N) เม่ือ i = 1, 2, 3, …, n 
 

3. ดชันีความคลา้ยคลึง (Similarity index, SI)  
โดยใชส้มการของ Sorrensen (1948) 

SI =   
2W

A+B
  x 100 

เม่ือ  SI = ดชันีความคลา้ยคลึง 
  W = ชนิดท่ีปรากฏทั้งในสังคมพืช A และ B 
  A = จ านวนชนิดท่ีปรากฏทั้งหมดในสังคมพืช A 
  B = จ านวนชนิดท่ีปรากฏทั้งหมดในสังคมพืช B 

 

4. การกระจายของตน้ไมต้ามชั้นเส้นผา่น
ศูนยก์ลาง (Diameter class) 

    พิจารณาการสืบต่อพันธุ์ของพรรณไม้ 
โดยสร้างกราฟการกระจายของตน้ไมต้ามขนาดชั้น
เส้นผา่นศูนยก์ลาง ดว้ยการพิจารณารูปแบบของกราฟ
ท่ีไดว้่า มีการกระจายเป็นแบบช้ีก าลงั (exponential 
growth form หรือ J-shape) หรือแบบช้ีก าลงัเชิงลบ 
(negative exponential growth form หรือ L-shape) 

รวมถึงอาจอยู่ในรูประฆงัคว ่าหน่ึงรูปหรือมากกวา่ 
(unimodal or polynomial form) (Marod et al., 2018) 

5. การจดักลุ่มหมู่ไม ้(Stand clustering)  
    ท าการจ าแนกดว้ยวิธี Relative Sorensen 

Distance และ Ward’s Linkage Method โดยการใช้
โปรแกรมส าเร็จรูป PC-ORD (version 6.08) (MjM 
Software Design, 2010) และสร้ าง  Dendrogram  
เพื่อพิจารณากลุ่มหมู่ไมร้ะหว่างการฟ้ืนฟูในแต่ละ
ขอบเขตพื้นท่ีศึกษา 

6. การจดัล าดบั (Ordination) 
    ตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างการ

ปรากฏสังคมพืชและปัจจัยแวดล้อมในแต่ละ
ขอบเขตพื้นท่ี เพื่อพิจารณาปัจจัยแวดล้อมท่ีมี
ความส าคญัในการก าหนดการปรากฏสังคมพืช โดย
การจดัล าดบัชั้น พิจารณาสร้างขอ้มูลเมทริกสองชุด 
คือ ขอ้มูลเชิงปริมาณของชนิดพรรณไมแ้ละปัจจยั
แวดลอ้ม (ความสูงของพื้นท่ี เปอร์เซ็นตก์ารปกคลุม
เรือนยอด เปอร์เซ็นต์ความช้ืนดิน และความ
หนาแน่นรวมดิน) ในแต่ละขอบเขตการฟ้ืนฟู (รวม
ทั้งหมดจ านวน 12 หมู่ไม)้ ทั้งในระดบัไมใ้หญ่และ
ไม้รุ่น โดยใช้วิ ธีการ  Canonical correspondence 
analysis (CCA) โดยใชโ้ปรแกรมส าเร็จรูป PC-ORD 
(version 6.08) (Mccune and Mefford., 1999) 

7. การทดสอบความแตกต่างทางสถิติ  
    ทดสอบความแตกต่างทางสถิติของ

ความหนาแน่นต้นไม้เฉล่ียทั้ งในระดับไม้ใหญ่
และไม้รุ่น ตามการกระจายในแต่ละเขตพื้นท่ี  
ดว้ยการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดว้ย
โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ (SPSS) 
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ผลและวิจารณ์ 
 

1. โครงสร้างและองค์ประกอบพรรณพืช 
จ านวนตน้ไมท้ั้งหมดในแปลงถาวรทั้งใน

ระดับไม้รุ่นและไม้ใหญ่ พบจ านวน 1,287 ต้น มี
จ านวนชนิด 82 ชนิด 68 สกุล 41 วงศ ์และอีก 2 ชนิด 
ย ังไม่สามารถระบุได้  มีความหนาแน่นและ
พื้นท่ีหนา้ตดัตน้ไมเ้ฉล่ียเท่ากบั 2,145 ตน้ต่อเฮกแตร์
และ 16.30 ตารางเมตรต่อเฮกแตร์ ตามล าดบั โดยวงศ์
ท่ีมีความเด่นดา้นจ านวนชนิดสูงท่ีสุด คือ วงศเ์ปลา้ 
(Euphorbiaceae) รองลงมา คือ วงศก์ระทอ้น (Meliaceae) 
วงศ์ขนุน (Moraceae) วงศ์มะม่วง (Anacardiaceae) 
และวงศ์มะเกลือ (Ebenaceae) ตามล าดับ ส่วนวงศ์
อ่ืน ๆ มีจ านวนชนิดลดหลัน่กนั (Figure 2)  

องคป์ระกอบพรรณไมจ้ าแนกตามเขตการ
กระจาย ในระดับไม้ใหญ่ พบว่า ความหนาแน่น
ระหว่างเขตการกระจาย มีความแตกต่างอย่างมี
นัยส าคญัยิ่งทางสถิติ (F = 4.42, p ≤ 0.01) โดยเขต 
ป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่มีความหนาแน่นมากท่ี สุด 
(1,640 ตน้ต่อเฮกแตร์) รองลงมาคือเขตขอบป่าดา้นใน 
เขตขอบป่าตอนกลาง และเขตขอบป่าดา้นนอก มีค่า
เท่ ากับ 1 ,147 , 767 , และ 387  ต้นต่อเฮกแตร์  
ตามล าดบั สอดคลอ้งกบัความหนาแน่นในระดบัไม้
รุ่นท่ีมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญัยิ่งทางสถิติ    

(F = 14.04, p ≤ 0.01) แต่มีทิศทางตรงขา้มกบัระดบั
ไมใ้หญ่ คือ เขตขอบป่าดา้นนอก มีความหนาแน่น
สูงท่ีสุด (11,959 ตน้ต่อเฮกแตร์) รองลงมา คือ เขต
ขอบป่าตอนกลาง เขตขอบป่าด้านใน และเขตป่า
ดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ มีค่าเท่ากับ 7,917, 5,750 และ 
3,375 ตน้ต่อเฮกแตร์ ตามล าดบั (Figure 3) เน่ืองจาก
เขตขอบป่าด้านนอกมีการบุกรุกและถูกรบกวน
อยา่งรุนแรงมาก่อน ท าใหส้ังคมพืชท่ีทดแทนเขา้มา
เป็นระยะเร่ิมต้นของการทดแทน ส่วนใหญ่เป็น
ชนิดพรรณไม้เบิกน า (pioneer species) ท่ีมีขนาด
เล็กขึ้นอยู่อย่างหนาแน่น เช่น เหยื่อจง (Balakata 
baccata (Roxb.) Esser) คอแห้ง (Carallia brachiata 
Merr.) และเปลา้ใหญ่ (Croton oblongifolius Roxb.) 
โดยไมเ้ด่นเหล่าน้ีส่วนใหญ่เป็นไมโ้ตเร็วท่ีมีการตั้ง
ตวัได้ดีบริเวณพื้นท่ีท่ีผ่านการรบกวน เน่ืองจากมี
ปริมาณแสงสว่างค่อนข้างสูง ( light demanding 
species) จึงเหมาะในการน ามาปลูกฟ้ืนฟูป่าดิบช้ืน
บริเวณดังกล่าวได้ และยงัเป็นดัชนีช้ีวดัถึงการถูก
รบกวนของสังคมพืชอีกด้วย (Slik et al., 2003) 
แตกต่างจากเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ท่ีมีไม้ขนาด
ใหญ่ขึ้ นอย่างหนาแน่นและประกอบไปด้วยชั้ น
เรือนยอดท่ีสลบัซบัซ้อนกนั ส่วนใหญ่เป็นพรรณไม้
พื้นถ่ินดั้งเดิม (native species) ซ่ึงถือเป็นลกัษณะท่ี
แสดงถึงความสมบูรณ์ของสังคมพืช (Peterken, 1996) 

 
 
 
 
 
 

 
 

 

Figure 2 Dominance family in the moist evergreen forest on species number at Kathun wildlife sanctuary 
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เม่ือพิจารณาค่าดชันีความหลากหลายของ 
Shannon-Wiener (H') ในระดับไมใ้หญ่ พบว่าทั้ง
ส่ีเขตพื้นท่ีมีระดบัความหลากปานกลาง โดยท่ีเขต
ขอบป่าตอนกลางมีค่าสูงสุด (H' = 2.93) รองลงมา 
คือ เขตขอบป่าดา้นในและเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ 
(H' = 2.79 และ 2.64 ตามล าดบั) ส่วนเขตขอบป่า
ด้านนอกมีค่าต ่าสุด (H' = 2.23) ขณะท่ีไม้รุ่นมี
ระดับความหลากสูง โดยเขตขอบป่าด้านใน 
มีค่าสูงสุด (H' = 3.63) รองลงมาคือ เขตขอบป่า
ด้านนอกและตอนกลาง (H' = 3.57 และ 3.56 
ตามล าดบั) ส่วนเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่มีค่าดชันี
ความหลากหลายต ่าสุด (H' = 3.11) แสดงใหเ้ห็นว่า 
การท่ีไมรุ่้นในพื้นท่ีเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ มีค่า
ดัชนีความหลากหลายของพรรณพืชต ่ากว่าเขต
พื้นท่ีอ่ืน ๆ เน่ืองจากในพื้นท่ีป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่มี
การขึ้นของไมพ้ื้นล่างปกคลุมพื้นป่าอยู่หนาแน่น 
ท าให้ปริมาณแสงส่องลงสู่พื้นป่าต ่ามาก ส่งผลให้
การตั้ งตัวของกล้าไม้พื้ น ถ่ิน เ กิดขึ้ นได้ยาก 
สอดคล้องกับผลการตรวจวัดเปอร์เซ็นต์การ 
ปกคลุมเรือนยอดท่ีพบมีค่าการปกคลุมเรือนยอด
สูงสุดในเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ (RF) และต ่าสุด
ในเขตขอบป่าด้านนอก (Ed-ex) เท่ากับ 99.12 
และ 96.40 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดบั ท าให้เรือนยอด
มีความแน่นทึบสูงมาก (Figure 3)  

ขณะ เ ดี ยวกันอาจ เ ป็นพื้ น ท่ี ท่ี มี ก า ร
แก่งแย่งปัจจยัแวดลอ้มในการด ารงชีวิตสูง ท าให้
พืชบางชนิดมีการลม้ตายลง จนเหลือเพียงแค่บาง
ชนิดเท่ านั้ น ท่ีสามารถคงอยู่ได้ในบริ เวณน้ี  
(Clement, 1916) ในขณะท่ีเขตขอบป่าดา้นนอกมี
ค่าดชันีความหลากหลายในไมรุ่้นสูง และมีค่าต ่าใน
ระดบัไมใ้หญ่ ซ่ึงเป็นลกัษณะสังคมพืชป่ารุ่นสอง 
(Marod and Kutintara, 2012) เน่ืองจากเป็นพื้นท่ี

ฟ้ืนฟูสภาพป่าหลงัจากถูกบุกรุก จึงส่งผลให้มีไม้
ใหญ่ปรากฏอยู่ค่อนข้างน้อย  แสดงให้ เ ห็น
ผลกระทบของการรบกวนต่อการสูญเสียชนิด
พรรณพื้นถ่ิน อาจท าให้ไม้ใหญ่สูญหายไปจาก
พื้นท่ีได ้การท่ีค่าดชันีความหลากหลายพรรณพืช
สูงขึ้น ซ่ึงถา้พิจารณาเบ้ืองตน้แลว้เสมือนว่าเป็น
เร่ืองท่ีดี แต่ในเชิงลึกแลว้กลบัพบว่าการท่ีค่าดชันี
ความหลากหลายของชนิดพรรณพืชสูงขึ้ น 
เน่ืองจากพื้นท่ีดงักล่าว ประกอบไปดว้ยไมพ้ื้นล่าง
ท่ีเป็นพรรณไมเ้บิกน าเป็นส่วนใหญ่ และบางคร้ัง
อาจพบพรรณไม้ต่างถ่ินเข้ามาปะปนอยู่ด้วย ซ่ึง
พรรณไมท่ี้รุกเขา้มาในพื้นท่ีป่าเหล่าน้ี ลว้นมีผล
ต่อการตั้งตวัของพรรณไม ้

ท้อ ง ถ่ิ นดั้ ง เ ดิ ม ให้ เ กิ ด ขึ้ น ไ ด้ ช้ า ล ง 
(Asanok, 2006) สอดคล้องกับ  Cadenasso and 
Picket (2001) รายงานไว้ว่า แนวรอยต่อมีความ
หลากชนิดมาก เน่ืองจากมีโอกาสไดรั้บการสืบต่อ
พนัธุ์จากแม่ไมโ้ดยรอบพื้นท่ีขา้งเคียง และกลุ่ม
ชนิดพรรณพืชเบิกน า 
2. การสืบต่อพนัธ์ุของพรรณพืช  

รูปแบบการกระจายตามขนาดชั้นเส้น
ผ่านศูนย์กลางของไม้ใหญ่ท่ีมีขนาดตั้ งแต่ 4.5 
เซนติเมตร เป็นรูปแบบเพิ่มขึ้นแบบช้ีก าลงัเชิงลบ 
(negative exponential growth form หรือ L-shape) 
(Figure 4)  แสดงว่า แนวรอยต่อป่าดิบช้ืนและ
พื้นท่ีเกษตรกรรมสามารถรักษาโครงสร้างป่าและ
การสืบต่อพัน ธุ์ ได้ เ ป็นปกติตามธรรมชา ติ  
กล่าวคือ ปรากฏไมข้นาดเล็กจ านวนมากท่ีพร้อม
เจริญทดแทนไปเป็นไมข้นาดใหญ่ไดดี้ในอนาคต 
(Visaratana, 1983; Ogawa et al., 1965; Bunyavejchewin 
et al., 2001)  
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Figure 4 Tree diameter class distribution (DBH ≥ 4.5cm.) 
in the forest edged of moist evergreen   forest at Kathun 
wildlife sanctuary  
 

เม่ือพิจารณาการสืบต่อพนัธุ์ของพรรณไม้
พื้นถ่ินในระดบัไมใ้หญ่ซ่ึงเป็นไมเ้ด่นในป่าคือ ไข่
เขียว (Parashorea stellata Kurz) และก่อตลบัเตา้
ปูน (Lithocarpus finetii A. Camus) พบวา่ ทั้งสอง
ชนิดกระจายตัวเพิ่มขึ้ นแบบช้ีก าลังเชิงลบ (L-
shape) แสดงให้เห็นว่า มีการรักษาโครงสร้างและ
การสืบต่อพนัธุ์ไดเ้ป็นปกติตามธรรมชาติ (Figure 
5 A-B) ขณะท่ีกลุ่มพรรณไม้เบิกน า คือ เหยื่อจง 
(Balakata baccata (Roxb.) Esser) และพิ กุ ล ป่ า 
(Payena acuminata Pierre) พบว่า เหยื่อจงมีการ
กระจายตัวเพิ่มขึ้ นแบบช้ีก าลังเชิงลบ (L-shape) 
(Figure 5 C) เช่นเดียวกบัพรรณไมท้อ้งถ่ิน ในขณะ
ท่ีพิกุลป่ามีรูปแบบการกระจายแบบไม่ต่อเน่ือง 
หรือเป็นแบบระฆังคว ่ าหน่ึงรูปหรือมากกว่า 
(unimodal or polynomial form) แสดงให้ เห็นถึง
การขาดความต่อเน่ืองด้านการกระจายของตน้ไม้
ตามขนาดชั้นความโต (Figure 5 D) เม่ือพิจารณา
ภาพรวมแลว้ เห็นได้ว่าบริเวณแนวรอยต่อป่าดิบ
ช้ืนและพื้นท่ีเกษตรกรรม เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์ากะ
ทูน ถือเป็นพื้นท่ีท่ีมีความหลากชนิดของพรรณไม้
มากพอสมควร ถึงแม้พรรณไมบ้างชนิดอาจยงัมี
การสืบต่อพนัธุ์ตามธรรมชาติท่ียงัไม่ค่อยดีนกั แต่
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อย่างไรก็ตาม หากมีการบริหารจดัการท่ีดี ป้องกัน
การบุกรุกท าลายพื้นท่ีป่าและการเปล่ียนแปลงการใช้
ประโยชน์ท่ีดิน อาจท าให้พื้นท่ีป่าแนวรอยต่อท่ี
สามารถรักษาโครงสร้างและองคป์ระกอบพรรณพืช
ดั้งเดิมไดดี้ในอนาคตต่อไป 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 5 The diameter class distribution of native  
  species and pioneer species; (A) Parashorea  
  stellata, (B) Lithocarpus finetii, (C) Balakata 

baccata  and (D) Payena acuminata  
 
 
 
 

3. ความคล้ายคลงึของสังคมพืชระหว่างเขตพื้นท่ี 
เม่ือพิจารณาดชันีความคลา้ยคลึงระหว่าง

สังคมพืชตามการจ าแนกเขตการกระจาย ในระดบั
ไมรุ่้นและไมใ้หญ่ พบว่า เขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ 
(RF) มีความคลา้ยคลึงกบัเขตขอบป่าดา้นใน (Ed-in) 
มากท่ีสุด (77.06 %) ขณะท่ีเขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่
กับเขตขอบป่าด้านนอก (Ed-ex) มีระดับความ
คลา้ยคลึงนอ้ยท่ีสุด (59.79 %) (Table 1)  

 

4. การจัดกลุ่มหมู่ไม้ 
เม่ือพิจารณาการจดักลุ่มในระดับไมใ้หญ่

จากร้อยละขอ้มูลท่ีเหลืออยู ่(Information remaining) 
หรือความใกล้กันของหมู่ไม้ท่ีระดับร้อยละ 70 
สามารถแบ่งกลุ่มของหมู่ไมไ้ด ้4 สังคมยอ่ย (Figure 
6) ได้แก่ สังคมย่อยท่ี 1 หมู่ไม้ไข่ เขียว-ก่อหมู 
(Parashorea stellata-Castanopsis inermis stand) เด่น 
ประกอบด้วย หมู่ไมใ้นป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่ (ST1, 
ST2 และ ST3) และหมู่ไม้ในเขตขอบป่าด้านใน 
(ST4, ST5 และ ST6) ซ่ึงเป็นหมู่ไม้ในสังคมพืช 
ป่าดิบช้ืนดั้งเดิม ไมเ้ด่นท่ีพบจากค่าดชันีความส าคญั 
5 ชนิดแรก คือ เหยื่อจง ไข่เขียว เงาะป่า ก่อหมู และ
ก่อตลบัเตา้ปูน ตามล าดับ ในขณะท่ีสังคมย่อยท่ี 2 
เป็นหมู่ ไม้จิกเขา-แซะ (Barringtonia fusiformis-
Millettia atropurpurea stand) เด่น ประกอบดว้ย หมู่
ไม้ในเขตขอบป่าตอนกลาง (ST7) และเขตขอบป่า
ดา้นนอก (ST10) ซ่ึงปรากฏไมพ้ื้นถ่ินและไมเ้บิกน า
ขึ้นปะปนกนั ไมเ้ด่นท่ีพบจากค่าดชันีความส าคญั 5 
ชนิดแรก คือ เหยื่อจง แซะ จิกเขา เงาะป่า และก่อ
หมู ตามล าดับ ส่วนสังคมย่อยท่ี 3 เป็นหมู่ไมก้ระ
ป ะ - ต า เ สื อ  ( Canthium nitidum-Chisocheton 
macrophyllus stand) เด่น ประกอบด้วย หมู่ไม้เขต
ขอบป่าตอนกลาง (ST8 และ ST9) ไม้เด่นท่ีพบ
จากค่าดชันีความส าคญั 5 ชนิดแรก คือ แซะ กระปะ 
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Table 1 The similarity index (SI) and dissimilarity index (DI) of tree and sapling between forest zonation  
 

Forest zones Similarity index (SI) (%) 

RF Ed-in Ed-me Ed-ex 
Remnant forest (RF)  -     77.06     66.67     59.79  
Forest edged-interior (Ed-in)    22.94   -     73.68     64.91  
Forest edged-intermedium (Ed-me)    33.33     26.32   -     74.77  
Forest edged-exterior (Ed-ex)    40.21     35.09     25.23   -  

Remarks: The quantitative values in the triangle table above are similarity index (ISs) and the bottom part is dissimilarity index (DI) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Figure 6 The dendrogram of stand clustering in the forest edged of moist evergreen forest at Kathun wildlife sanctuary 
 

ไข่เขียว เหยื่อจง และพิกุลป่า ตามล าดบั และสังคม
ย่อยท่ี 4 เป็นหมู่ไม้เหยื่อจง-พิกุลป่า (Balakata 
baccata-Payena acuminata stand) เด่น ประกอบดว้ย
เขตขอบป่าด้านนอก (ST11 และ ST12) มีไมใ้หญ่
ปรากฏอยู่นอ้ย เน่ืองจากเป็นพื้นท่ีท่ีอยู่ระหว่างการ
ฟ้ืนฟูสภาพป่า ไมเ้ด่นท่ีพบจากค่าดชันีความส าคญั 
5 ชนิดแรก คือ พิกุลป่า ไข่เขียว เหยื่อจง ก่อ และ
ตาเสือ ตามล าดบั  

จากการจัดกลุ่มหมู่ไม้ แสดงให้เห็นว่า 
พรรณไม้พื้นถ่ินในป่าดิบช้ืนหลายชนิดมีการ
กระจายพนัธุ์หรือสามารถสืบต่อพนัธุ์เดิมในบริเวณ
เขตป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่และเขตขอบป่าด้านใน  
อาจเน่ืองจากยงัคงเหลือแม่ไมเ้ดิมอยู่เพียงพอต่อ

การสร้างเมล็ดและกระจายเมล็ดไปยังพื้ น ท่ี
ใกล้เคียงได้ดีกว่าบริเวณเขตขอบป่าด้านนอก 
โดยเฉพาะไข่เขียวและก่อหมูซ่ึงเป็นแม่ไม้ท่ีมี
ขนาดใหญ่ ขณะท่ีกลุ่มหมู่ไมเ้หยื่อจงและพิกุลป่า
เป็นหมู่ไม้ท่ีพบขึ้นหนาแน่นบริเวณเขตขอบป่า
ดา้นนอก โดยเฉพาะระดบัไมรุ่้น ชนิดไมใ้นกลุ่มน้ี
ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มไมเ้บิกน าท่ีขึ้นไดดี้ในพื้นท่ีเปิด
โล่ง (Forest Botany Division, 2012) ซ่ึงแตกต่าง
จากไมใ้นกลุ่มไข่เขียวและก่อหมูท่ีเป็นไม้พื้นถ่ิน
และตั้ งตัวได้ดีบริเวณพื้นท่ีใต้ร่มเงา (shading 
tolerance) อาจเน่ืองจากภายในป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่
และเขตขอบป่าดา้นในยงัมีความช้ืนดินเหมาะสม 
จึงท าให้การตั้ งตัวของกล้าไม้พื้นถ่ินเป็นไปได้
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อย่างรวดเร็ว สอดคล้องกับ Asanok et al. (2012) 
และ Marod et al. (2012 ) ท่ี รายงานว่า  การขึ้ น
ร่วมกนัระหวา่งพรรณไมป่้าธรรมชาติและพื้นท่ีถูก
บุกรุก พบมากบริเวณขอบป่าดา้นใน อยา่งไรก็ตาม 
ในพื้นท่ีแนวรอยต่อป่ามีปริมาณแสงส่องผา่นมายงั
เรือนยอดอยู่ในระดับกลาง อาจเน่ืองจากการมี
พรรณไมข้ึ้นร่วมกันระหว่างพรรณไมพ้ื้นถ่ินและ
พรรณไมเ้บิกน า ท าให้มีการเปล่ียนแปลงของปัจจยั
แวดล้อมทั้ งเร่ืองแสงและความช้ืนดิน อีกทั้ งย ัง
ส่งผลใหมี้ความเหมาะสมต่อการตั้งตวัของพรรณไม้
ทั้ งสองกลุ่มได้เป็นอย่างดี สอดคล้องกับ Odum 
(1993) และ Lovejoy et al. (1986) ท่ีรายงานว่า  
ขอบป่าหรือแนวรอยป่ามีปัจจยัแวดลอ้มและสังคมพืช
ท่ีเหลืออยู่ในพื้นท่ีข้างเคียง ท าให้มีการขึ้ นอยู่
ร่วมกนัของชนิดพรรณพืชปะปนและผสมกนัไดดี้
ในพื้นท่ีดงักล่าว เห็นไดว้่า การฟ้ืนฟูป่าในพื้นท่ีท่ี
เคยถูกบุกรุกโดยการปล่อยให้ป่า ฟ้ืนตัวตาม
ธรรมชาติ เม่ือเวลาผา่นไป องคป์ระกอบสังคมพืช
เปล่ียนไป เกิดเป็นหมู่ไมห้รือสังคมย่อยมากขึ้น 
ซ่ึงสามารถเกิดได้จากหลายปัจจัยทั้งการสืบต่อ
พนัธุ์ การกระจายพนัธุ์ และปัจจยัแวดลอ้มอ่ืน ๆ 
เช่น สภาพภูมิประเทศ ภูมิอากาศ ปัจจยัดิน เป็นตน้ 
5. ความสัมพนัธ์ระหว่างปัจจัยแวดล้อมและสังคมพืช 

ผลการจัดล าดับหมู่ ไม้ตามแนวการ
ลดหลั่นของปัจจัยแวดล้อมด้วยวิ ธี  Canonical 
Correspondence Analysis (CCA) พบว่า ในระดับไม้
ใหญ่ มีค่ าสหสั มพันธ์ ของ เพี ย ร์ สั น  (Pearson 
correlation) ในแกนท่ี 1 และ 2 ค่อนข้างสูง (0.816 
และ 0.893 ตามล าดับ) แสดงให้ เห็นว่า ปัจจัย
แวดลอ้มมีความสัมพนัธ์ต่อการปรากฏของหมู่ไม้
สูงมาก สอดคล้องกับค่า Eigenvalue บนแกนท่ี 1 
และ  2  (0.281 และ  0.156 ตามล าดับ )  โดย มี

เปอร์เซ็นต์การอธิบายได้ถึงร้อยละ 29.1 แสดงให้
เห็นถึงการใช้แกนทั้งสองอธิบายการปรากฏของ
สังคมพืชตามปัจจัยแวดล้อมท่ีก าหนดได้ดี โดย
สามารถจดัล าดับหมู่ไมแ้ละชนิดไม้เด่นในแต่ละ
หมู่ ไม้ตามแนวลดหลั่นของปัจจัยแวดล้อมท่ี
แตกต่างกนัได ้3 กลุ่ม (Figure 7) คือ กลุ่มท่ี 1 เป็น
กลุ่มหมู่ไมท่ี้ถูกก าหนดโดยความสูงจากระดบัน ้าทะเล 
(elevation, elev) และการปกคลุมเรือนยอด (crown 
openness, crown) ซ่ึงเป็นสังคมป่าดิบช้ืนดั้ งเดิมท่ี
พบไดใ้นพื้นท่ีระดบัสูงตั้งแต่ 320 ถึง 342 เมตรจาก
ระดับน ้ าทะเล สังคมพืชในกลุ่มน้ีมีการเปิดของ
เรือนยอดต ่า (98-99 เปอร์เซ็นต)์ หรือเรือนยอดปิด 
มีชนิดพรรณไม้เด่น ได้แก่ ก่อหมู (Castanopsis 
inermis Miq., CASINE) ก่อตลบัเตา้ปูน (Lithocarpus 
finetii A. Camus, LITFIN) พญารากด า (Diospyros 
variegata Kurz, DIOVAR) แ ล ะ ล ะ มุ ด ชุ ม ศ รี  
(Madhuca chai-ananii Chantar., MADCHA) เป็นตน้ 
ส่วนกลุ่มท่ี 2 เป็นกลุ่มหมู่ไมท่ี้ถูกก าหนดโดยความ
หนาแน่นรวมดิน ( soil bulk density, Db) และ
ความช้ืนดิน (soil moisture, moisture) โดยท่ีมีความ
หนาแน่นรวมดินค่อนข้างสูง เน่ืองจากเป็นพื้นท่ี
ผา่นการท าเกษตรกรรม จึงมีการเหยยีบย  ่าของมนุษย์
ในช่วงการด าเนินกิจกรรมตลอดเวลา ซ่ึงการท่ีความ
หนาแน่นรวมดินเพิ่มสูงขึ้นนั้น ย่อมส่งผลต่อการ
ลดลงของความพรุนดิน (soil porosity) ท าให้
ความสามารถในการอุม้น ้ าและปริมาณอินทรียวตัถุ
ลดลง (Department of Soil Science, 2006) รวมถึง
การเปิดพื้นท่ีก็ส่งผลต่อความช้ืนในดินท่ีค่อนขา้ง
ต ่าเม่ือเทียบกบัพื้นท่ีป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่หรือเขต
ขอบป่าดา้นใน ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มชนิดไมเ้บิกน า 
ชนิดไมเ้ด่นท่ีพบ ไดแ้ก่ สมพง (Tetrameles nudiflora 
R.Br., TETNUD) ตาเสือ (Chisocheton macrophyllus 
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King, CHIMAC) พลองเหมือด (Memecylon edule 
Roxb., MEMEDU) และสังท า (Diospyros buxifolia Bl. 
ex Hiern, DIOBUX) เป็นตน้ ในขณะท่ีกลุ่มท่ี 3 ปัจจยั
แวดลอ้มอยูใ่นระดบักลาง (intermediate environment) 
ทั้งระดบัความสูงพื้นท่ี เปอร์เซ็นตก์ารปกคลุมเรือน
ยอด ความหนาแน่นรวมดิน และเปอร์ เซ็นต์
ความช้ืนดิน พรรณไมท่ี้พบในกลุ่มน้ีสามารถตั้งตวั
ไดท้ั้งปัจจยัแวดลอ้มในช่วงการลดหลัน่ของกลุ่มท่ี 
1 และ 2 หรือเรียกพืชในกลุ่มน้ีว่า ชนิดทั่วไป 
(generalist species) ท่ีสามารถตั้งตวัได้ทั้งในสภาพ
ปัจจัยแวดล้อมตามธรรมชาติและถูกรบกวนใน
ระดบัปานกลาง (intermediate disturbances) พรรณไม้
เด่นท่ีพบ ไดแ้ก่ แซะ (Millettia atropurpurea Benth., 
MILATR) หว้ า หิ น  ( Syzygium claviflora Roxb., 
SYZCLA) เนียงนกฮูก (Archidendron bubalinum 
(jack) I.C. Nielsen, ARCBUB) เหยื่อจง (Balakata 
baccata (Roxb.) Esser, BALBAC) และ เ ง าะ ป่ า 
(Nephelium lappaceum Linn., NEPLAP) เ ป็นต้น 

แสดงให้เห็นว่า พื้นท่ีศึกษามีปัจจยัแวดลอ้มและ
ชนิดไม้ท่ีแตกต่างกันในด้านความต้องการทาง
ระบบนิเวศ (ecological niche) หรือปัจจยัแวดลอ้ม
มีความเหมาะสมแตกต่างกนั (Bunyavejchewin et 
al., 2001 ; Marod et al., 2019 ; Hermhuk et al., 
2021) ส าหรับกลุ่มชนิดไม้ทั่วไปหลายชนิด
เหมาะสมในการน าไปประยุกต์ใช้เพื่อการฟ้ืนฟู
ป่าดิบช้ืนท่ีผ่านการถูกรบกวน (Forest Botany 
Division, 2012) เน่ืองจากเป็นกุญแจส าคญัท่ีช่วย
ปรับเปล่ียนปัจจยัแวดลอ้มให้เหมาะสมต่อการตั้ง
ตวัของพรรณพืช ส่งเสริมใหเ้กิดความหลากหลาย
บริเวณชายป่า และส่งผลให้พื้นท่ีดงักล่าวมีสภาพ
ใกล้เคียงกับป่าดั้ งเดิมมากยิ่งขึ้ น สอดคล้องกับ 
Asanok et al. (2020) ท่ีรายงานว่า พืชท่ีมีความ
ทนทานต่อสภาพความเค้นของปัจจัยแวดล้อม 
ส่วนใหญ่เป็นชนิดทัว่ไปท่ีสามารถกระจายอยู่ได้
ในหลาย ๆ พื้นท่ี จึงควรน ามาใชเ้ป็นชนิดพืชกลุ่ม
แรกในการฟ้ืนฟูป่า 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 
Figure 7 Two-dimensional simplified of stand (triangle) with tree species assemblages (dot) and environmental 
factors, elevation (elev), crown openness (crown), soil bulk density (Db) and soil moisture (moisture), across the 
forest ecotone between moist evergreen forest and agriculture area, Kathun Wildlife Sanctuary 
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สรุป 
โครงสร้างและองคป์ระกอบของพรรณพืช

บริเวณแนวรอยต่อป่าดิบช้ืนและพื้นท่ีเกษตรกรรม 
พรรณไม้ในระดับไม้ใหญ่และไม้รุ่นมีความ
แตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัยิง่ทางสถิติ (F = 4.42, 
p ≤ 0.01 และ F = 14.04, p ≤ 0.01 ตามล าดับ )  
ความหลากหลายของพรรณไมบ้ริเวณแนวรอยต่อป่า 
พบพรรณไม้ทั้ งหมด 82 ชนิด 68 สกุล 41 วงศ์ 
โดยชนิดไม้ท่ีพบมีความแตกต่างกันระหว่าง
ขอบเขตพื้นท่ีป่า โดยเฉพาะชนิดไมเ้บิกน าท่ีพบ
ทั้งชนิดและปริมาณมากบริเวณพื้นท่ีเขตขอบป่า
ดา้นนอก ซ่ึงมีระดบัการปรับเปล่ียนส่ิงแวดล้อม
เน่ืองจากการรบกวนค่อนข้างสูงแตกต่างจาก
บริเวณเขตขอบป่าดา้นในและตอนกลางท่ีสามารถ
พบพรรณไมห้ลายชนิดท่ีสามารถกระจายได้ทั้ ง
ในป่าดิบช้ืนท่ีเหลืออยู่และเขตป่าดา้นนอก แสดง
ให้เห็นถึงความแตกต่างด้านความต้องการทาง
นิเวศวิทยาในระดบัชนิดพืชอยา่งชดัเจน สอดคลอ้ง
กับผลการจัดล าดับหมู่ไม้ตามปัจจัยแวดล้อมท่ี
พบว่าจดักลุ่มไดถึ้ง 3 กลุ่ม คือ 1) หมู่ไมก่้อผสมกบั
พรรณไมด้ั้งเดิม ท่ีไดรั้บอิทธิพลจากพื้นท่ีระดบัสูง
และการปกคลุมของเรือนยอดสูง  2) หมู่ไมก้ลุ่ม
พรรณไมเ้บิกน า ท่ีไดรั้บอิทธิพลจากความช้ืนต ่า
และความหนาแน่นรวมดินสูง และ 3) หมู่ไมท่ี้พบ
ได้ทั่วไป (generalist species) ในพื้นท่ีท่ีมีปัจจัย
แวดลอ้มและการรบกวนในระดับปานกลาง ทั้ง
ความสูงของพื้นท่ี การปกคลุมเรือนยอด ความช้ืนดิน 
และความหนาแน่นรวมดิน เช่น แซะ หว้าหิน 
เนียงนกฮูก เหยือ่จง มะหาด และเงาะป่า ซ่ึงหมู่ไม้
กลุ่มน้ีควรน ามาส่งเสริมและใช้ในนโยบายการ
ฟ้ืนฟูป่าดิบช้ืนเพื่อเพิ่มโอกาสในการคืนกลบัสู่ป่า
ธรรมชาติเดิมไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
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