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บทคัดย่อ 
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: การเพิ่มขึ้นของก๊าซเรือนกระจก นับเป็นสาเหตุหลกัท่ีก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลง
สภาพภูมิอากาศ (Climate change) ซ่ึงเป็นปัญหาส าคญัท่ีส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศป่าไมอ้ย่างมาก โดยเก่ียวขอ้ง
ต่อบทบาทในการปลดปล่อยและกกัเก็บคาร์บอนซ่ึงส่งผลต่อการเพิ่มขึ้นของสภาวะโลกร้อน แต่ในขณะเดียวกัน
ระบบนิเวศป่าไมก็้ยงัช่วยลดความรุนแรงของสภาวะโลกร้อนในบทบาทของการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ผ่า น
กระบวนการต่างๆ และยงัเป็นแหล่งรวมความหลากหลายทางชีวภาพท่ีส าคญัของทั้งพืชและสัตว ์ในประเทศไทย
สามารถแบ่งประเภทของป่าไดส้องประเภท คือ ป่าผลดัใบ (Deciduous forests) เช่น ป่าเต็งรัง ป่าผสมผลดัใบ และ 
ป่าไม่ผลดัใบ (Evergreen forests) เช่น ป่าดิบแลง้ ป่าดิบเขา โดยมีการกระจายอยู่ทัว่ทั้งประเทศ และส่วนใหญ่อยู่ใน
พื้นท่ีอนุรักษ ์พื้นท่ีสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ เป็นป่าในเขตเมือง (Urban forest) และนบัเป็นหน่ึงในพื้นท่ี
อนุรักษท่ี์มีขนาดใหญ่ โดยมีการจดัรวบรวมพรรณไมท้างเศรษฐกิจ พืชหายาก หรือใกลสู้ญพนัธ์ุ เป็นแหล่งอนุรักษ์
ความหลากหลายทางชีวภาพ พื้นท่ีศึกษาคน้ควา้วิจยั โดยในพื้นท่ีเหล่าน้ีมีการดูแลพื้นท่ีป่าเดิม และปลูกพรรณไม้
เสริมตามวตัถุประสงคข์องการใชป้ระโยชน์ โดยถือเป็นพื้นท่ีสีเขียวท่ีส าคญั และเป็นแหล่งกกัเก็บคาร์บอนขนาด
ใหญ่ของประเทศ แต่การเข้าไปใช้ประโยชน์ยงัความรู้ในเร่ืองของความหลากชนิดของป่าธรรมชาติในพื้นท่ี 
ศักยภาพในการกักเก็บคาร์บอน และดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ยงัมีการรวบรวมไว้อย่างไม่ชัดเจน ดังนั้ น 
วตัถุประสงค์การศึกษาคร้ังน้ี 1) เพื่อส ารวจความหลากชนิดของไมใ้นสังคมป่าดิบแลง้ และป่าผสมผลดัใบภายใน
พื้นท่ีสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ และ 2) ศึกษาศกัยภาพของการเป็นแหล่งกักเก็บคาร์บอน และดูดซับ
คาร์บอนไดออกไซดข์องสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ จ านวน 36 แห่ง  
วิธีการ: วางแปลงตวัอย่างวงกลมซอ้นกนั (Concentric sample plots) ขนาด 17.84 เมตร เก็บขอ้มูลไมต้น้ (Tree) คือ 
ไม้ท่ีมีขนาดเส้นผ่านศูนยก์ลางมากกว่า 4.5 เซนติเมตร และมีความสูงมากกว่า 1.3 เมตร ท าการติดหมายเลข            
วดัขนาด ระบุชนิด และบนัทึกมุม Azimuth โดยใชจุ้ดส ารวจทั้งหมด 241 จุด แบ่งเป็นจุดส ารวจภายในป่าดิบแล้ง 
จ านวน 115 จุด (คิดเป็นพื้นท่ี 11.5 เฮกแตร์) และป่าผสมผลดัใบ จ านวน 126 จุด (คิดเป็นพื้นท่ี 12.6 เฮกแตร์) 
จากนั้นน าขอ้มูลไม้ต้นมาหามวลชีวภาพโดยสมการแอลโลเมตรี และน าค่ามวลชีวภาพท่ีได้ไปท าการประเมิน
ปริมาณการกกัเก็บคาร์บอน และการดูดซบัคาร์บอนไดออกไซด์ 
ผลการศึกษา: พบจ านวนตน้ไมท้ั้งหมด 19,514 ตน้ โดยภายในป่าดิบแลง้ พบตน้ไมท้ั้งหมด 10,139 ตน้ จ าแนกได้
เป็น 481 ชนิด 268 สกุล 78 วงศ ์ชนิดไมเ้ด่นเม่ือพิจารณาจากดชันีค่าความส าคญั (IVI) คือ ยางนา มีค่าร้อยละ 15.54 
มีดชันีความหลากชนิด และดชันีความมากมายของชนิดเท่ากบั 4.96 และ 52.80 ตามล าดบั ขณะท่ีป่าผสมผลดัใบพบ
ตน้ไมท้ั้งหมด 9,375 ตน้ จ าแนกไดเ้ป็น 406 ชนิด 243 สกุล 77 วงศ ์ชนิดไมเ้ด่นเม่ือพิจารณาจากดชันีค่าความส าคญั 
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คือ สัก มีค่าร้อยละ 19.84 มีดชันีความหลากชนิด และดชันีความมากมายของชนิดเท่ากบั 4.99 และ 44.28 ตามล าดบั 
การประเมินปริมาณมวลชีวภาพ การกักเก็บคาร์บอน และการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ พบว่า ป่าดิบแล้ง              
มีปริมาณมวลชีวภาพ การกกัเก็บคาร์บอน และดูดซบัคาร์บอนไดออกไซด ์(CO2) เท่ากบั 190.18 ตนั/เฮกแตร์, 89.38 
ตนัคาร์บอน/เฮกแตร์ และ 328.04 ตนัคาร์บอนไดออกไซด์/เฮกแตร์ ตามล าดับ และป่าผสมผลดัใบ มีค่าเท่ากบั 
142.26 ตนั/เฮกแตร์, 66.86 ตนัคาร์บอน/เฮกแตร์ และ 245.38 ตนัคาร์บอนไดออกไซด์/เฮกแตร์ เม่ือพิจารณาการ
กระจายตามขนาดชั้นเส้นผา่นศูนยก์ลาง (diameter class distribution) พบวา่ตน้ไมข้องทั้งสองสังคมเป็นรูปแบบเลข
ช้ีก าลังเชิงลบ (negative exponential form) แสดงให้เห็นถึงต้นไม้ของทั้ งสองสังคมสามารถรักษาโครงสร้าง
ประชากรไดดี้ จ านวนไมข้นาดเล็กมีมากสามารถเติบโตขึ้นทดแทนเป็นไมใ้หญ่ไดใ้นอนาคต และเม่ือพิจารณาการ
กักเก็บคาร์บอนเห็นไดว้่าต้นไม้ท่ีมีขนาดใหญ่ (DBH > 30 cm) มีปริมาณการกักเก็บคาร์บอนท่ีมากกว่า แม้จะมี
จ านวนตน้ไมใ้นกลุ่มน้อยกว่า อย่างไรก็ตามตน้ไมใ้นกลุ่มท่ีมีขนาด DBH เล็กถึงปานกลาง ยงัสามารถเติบโตขึ้น
เป็นไม้ใหญ่ได้ในอนาคต ซ่ึงส่งผลให้ศกัยภาพในการกักเก็บคาร์บอนมีมากขึ้นอีกด้วย เม่ือท าการเปรียบเทียบ
ค่าเฉล่ียของปริมาณมวลชีวภาพ การกกัเก็บคาร์บอน และดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) ของทั้งสองชนิดป่า 
พบวา่ แตกต่างกนัอยา่งไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ  
สรุป: ผลการศึกษาในคร้ังน้ีท าให้เห็นถึงศักยภาพในการเป็นแหล่งกักเก็บคาร์บอนขนาดใหญ่ของพื้นท่ีสวน
พฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติว่าในพื้นท่ีป่าธรรมชาติมีตน้ไมห้ลายชนิดท่ีมีศกัยภาพในการกกัเก็บคาร์บอน และ
ดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์สูง สามารถน าขอ้มูลท่ีไดเ้ป็นฐานขอ้มูลปริมาณคาร์บอนของสวนพฤกษศาสตร์และ
สวนรุกขชาติของประเทศ และจากการศึกษายงัสามารถน าขอ้มูลการกกัเก็บคาร์บอนท่ีไดไ้ปประยุกตใ์ชส้ าหรับการ
วางแผนการจดัการในเร่ืองของการอนุรักษต์น้ไมใ้นพื้นท่ีสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ ท่ีไม่เพียงแต่รักษาไม้
ใหญ่ไวใ้ห้คงอยู่ แต่ยงัคงมีการรักษาตน้ไมท่ี้มีขนาดเล็กเพื่อท่ีตน้ไมข้นาดเล็กจะมีการเจริญเติบโตขึ้นทดแทนเป็น
ไมใ้หญ่ในอนาคต ซ่ึงส่งผลต่อการกกัเก็บคาร์บอนท่ีเพิ่มมากขึ้นไดอี้กดว้ย อีกทั้งหากมีการติดตามพลวตัของแปลง
ตวัอย่างในพื้นท่ีศึกษาในอนาคต อาจท าให้มีความชดัเจนในเร่ืองของการเพิ่มขึ้นและลดของตน้ไมใ้นพื้นท่ีท่ีส่งผล
ต่อศกัยภาพในการกกัเก็บคาร์บอนของสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติต่อไปในอนาคต ส าหรับจดัการพื้นท่ี
สวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติใหเ้ขา้สู่สังคมคาร์บอนต ่าต่อไป 
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ABSTRACT 
Background and Objectives: The increase in greenhouse gases concentrations is a major driver of climate change, 
which in turn affects to forest ecosystems. Forest plays a role in the release and storage of carbon, thereby 
influencing global warming. However, forest ecosystems also mitigate climate change by absorbing carbon dioxide 
through various processes and serve as reservoirs of biodiversity for both flora and fauna. In Thailand, the forests 
mostly are tropical dry forests and forests can be categorized into two types; 1) deciduous forests (such as deciduous 
dipterocarp forest and mixed deciduous forest)  and 2) evergreen forests (such as dry evergreen forest, montane 
forest and moist evergreen forest) .  These two types of forest are distributed throughout the country, with most 
found in protected areas. Botanical gardens and arboreta are classified as urban forest that there are people using 
regularly and serve as important sites in protected areas. It comprised many rare or economically valuable plant 
species and also serves as a biodiversity conservation area and a research site but less documents were found in 
species diversity and the potential of carbon stock and carbon dioxide (CO2)  sequestration. This study aimed to 
clarify species diversity in dry evergreen forest (DEF) and mixed deciduous forest (MDF) within selected botanical 
gardens and arboreta and study the potentials of botanical gardens and arboreta as carbon storage.  
Methodology: A total of 241  concentric sample plots were established in 2024 with inter-plot spacing of either 
250 m or 2.5 km, depending on the size of the botanical gardens and arboreta and are divided into 115 sample plots 
within dry evergreen forest, covering an area of 11.5 ha, and 126 sample plots within mixed deciduous forest, 
covering an area of 12.6 ha. Concentric sample plots with radius about 17.84 m were established. All trees with 
diameter breast height (DBH) >4.5 cm and height greater than 1.3 m were tagged, identified and mapped azimuth. 
The data was used to calculate aboveground biomass using allometry equations, and the resulting aboveground 
biomass were used to quantify belowground biomass, carbon storage and carbon dioxide (CO2) sequestration. 
Main Results: The results revealed that 19, 514 individuals were found. In DEF contained 10,139 individuals 
across 481 species with 268 genera and 78 family and the dominant species based on importance value index (IVI) 
was Dipterocarpus alatus with 15.54 and followed with Streblus asper, Afzelia xylocarpa, Eucalyptus 
camaldulensis and Delonix regia, with species diversity and species richness index was 4.96 and 52.80 respectively. 
While, MDF contained 9,375 individual of trees across 406 species with 243 genera and 77 family and the dominant 
species based on IVI was Tectona grandis with 19.84 and  followed with Pterocarpus macrocarpus, Xylia 
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xylocarpa, Combretum quadrangulare and Streblus asper, with species diversity index and species richness index 
was 4.99 and 44.28 respectively. Carbon storage and carbon dioxide (CO2) sequestration assessment were estimated 
using allometry equation. Biomass in DEF and MDF were 190.18 t/ha and 142.26 t/ha, respectively, Carbon storage 
in DEF and MDF were 89.38 tC/ha and 66.86 tC/ha, respectively and Carbon dioxide (CO2)  in DEF and MDF 
were 328.04 tCO2/ha and 245.38 tCO2/ha, respectively. Diameter class distribution in both communities exhibited 
a negative exponential pattern, indicating stable population structure. The high proportion of small-sized trees 
suggests strong regeneration potential, with many individuals likely to develop into mature trees in the future. 
Furthermore, in terms of carbon storage potential, larger trees (DBH > 30 cm)  had the larger of carbon storage, 
even though there are less number of trees in the group. However, small to medium sized trees can still grow into 
mature trees in the future, thereby enhancing future carbon storage potential. A t-test was used to compare the mean 
of biomass, carbon storage and carbon dioxide (CO2) sequestration indicated that two forest types is non-significant 
(p-value = 0.22) in potentials of carbon storage and carbon dioxide (CO2) sequestration.  
Conclusion: This study highlights the potential of botanical gardens and arboreta to function as large carbon 
storage area. This study indicates that many tree species within natural forests had high potentials of carbon storage 
and carbon dioxide (CO2)  sequestration. The results can serve as a valuable database for assessing carbon storage 
in botanical gardens and arboreta. Furthermore, this study can inform conservation planning within these areas. 
Effective management should prioritize not only the preservation of large trees but also keep smaller trees with the 
potential to develop into larger trees in the future, thereby enhancing overall carbon storage potential. In addition, 
future monitoring of the dynamics within the sample plots may provide greater clarity changes in tree populations 
and their impact of potential of carbon storage in botanical gardens and arboreta. Overall, our findings can support 
the sustainable management of botanical gardens and arboreta, contributing to their role towards a low-carbon 
society. 
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บทน า (Introduction) 
 การ เป ล่ี ยนแปล งสภาพภู มิ อ า ก าศ 
(Climate change) นบัวา่เป็นปัญหาท่ีส่งผลกระทบ
ต่อระบบนิเวศป่าไมอ้ย่างรุนแรง โดยสาเหตุหน่ึง
ท่ีส าคญั คือ การเพิ่มขึ้นของก๊าซเรือนกระจก ซ่ึงมี
ก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) และก๊าซมีเทน 
(CH4) เป็นสาเหตุหลกัท่ีก่อใหเ้กิดสภาวะโลกร้อน 
ซ่ึงการเพิ่มขึ้นของอุณหภูมิ การเปล่ียนแปลงของ
ป ริม าณน ้ า ฝนนั้ น มี อิ ท ธิพลต่ อ อัต ร า ก า ร
เจริญเติบโต อตัราการตาย รวมถึงการสืบต่อพนัธุ์
ของต้นไม้ ( IPCC, 2006; Gebeyehu & Hirpo, 
2019; Kanthawong et al., 2024) ผลกระทบเหล่าน้ี
ส่งผลต่อระบบนิเวศป่าไมส่้วนใหญ่เก่ียวขอ้งกบั
บทบาทของป่าไมต้่อการปลดปล่อยและกักเก็บ
คาร์บอน การสูญเสียพื้นท่ีป่าไมน้ับว่าเป็นส่วน
ห น่ึ ง ท่ี ส า คั ญ ต่ อ ก า ร เ พิ่ ม ขึ้ น ข อ ง ก๊ า ซ
คาร์บอนไดออกไซด์ ท่ีส่งผลต่อการเพิ่มขึ้นของ
สภาวะโลกร้อนเช่นกนั (Kaewbanlao et al., 2025) 
อย่างไรก็ตามระบบนิเวศป่าไม้ ช่วยลดความ
รุนแรงของสภาวะโลกร้อนดว้ยการมีบทบาทใน
เร่ืองของการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ผ่าน
กระบวนการสังเคราะห์แสงเพื่อการเจริญเติบโต 
อีกทั้งยงักกัเก็บคาร์บอนไวใ้นรูปแบบของเน้ือไม ้
(Raihan et al., 2021) ป่าเขตร้อนครอบคลุมพื้นท่ี
ประมาณ 10% ของพื้นท่ีผิวโลก (Corlett, 2016) 
โดยเป็นแหล่งรวมความหลากหลายทางชีวภาพ 
รวมถึงเป็นแหล่งกกัเก็บคาร์บอนท่ีส าคญัของโลก 
(Giam, 2017) โดยสามารถกักเก็บคาร์บอนได้
ครอบคลุมถึง 25% ของคาร์บอนบนบก (Poorter 
et al., 2015) ปัจจุบนัป่าเขตร้อนตอ้งเจอกบัปัญหา
การรบกวนทั้ งการรบกวนจาก ฝี มือมนุษย์  
( Anthropogenic disturbances) เ ช่ น  ก า ร

เปล่ียนแปลงพื้นท่ีป่าเป็นพื้นท่ีเกษตร การถูก
รบกวนจากแมลง นอกจากน้ีอาจเกิดจากภยัพิบติั
ตามธรรมชาติ (Natural disturbances) ส่งผลให้
แหล่งกักเก็บคาร์บอนท่ีส าคญัหายไป ส่งผลต่อ
การเปล่ียนแปลงของสภาพภูมิอากาศในปัจจุบนั 
(Marod et al., 2022; Yatar et al., 2024)  
 ป่าในประเทศไทย แบ่งออกได้เป็นสอง
ประเภท คือ กลุ่มป่าผลดัใบ (Deciduous forests) 
เ ช่น  ป่ า เต็ ง รั ง  (Deciduous dipterocarp forest)      
ป่าผสมผลดัใบ (Mixed deciduous forest) เป็นตน้ 
และ กลุ่มป่าไม่ผลัดใบ (Evergreen forests) เช่น 
ป่ า ดิบแล้ง  (Dry evergreen forest)  ป่ า ดิบ เขา 
(Montane evergreen forest)  เ ป็นต้น  (Santisuk, 
2006; Marod & Kutintara, 2009)  โดย ป่าแต่ละ
ชนิดมีการกระจายอยู่ทัว่ทั้งประเทศ ซ่ึงส่วนใหญ่
อยูใ่นพื้นท่ีอนุรักษข์องประเทศไทย  

สวนพฤกษศาสตร์ (Botanical garden) 
และ สวนรุกขชาติ (Arboretum) ถือได้ว่าเป็นป่า
ในเขตเมือง (Urban forest) ซ่ึงมีผูเ้ขา้มาใชบ้ริการ
อยู่เป็นประจ า เดิมทีเป็นพื้นท่ีป่าธรรมชาติดั้งเดิม
ท่ีมีความตอ้งท่ีจะมุ่งเนน้การอนุรักษพ์รรณไมเ้ดิม
ให้อยู่ในแหล่งก าเนิด อีกทั้ งย ังมีย ังมีการปลูก
พรรณไมเ้สริมลงในหย่อมป่าเดิมตามหมวดหมู่ 
และยงัมีการปลูกพรรณไมเ้สริมตามวตัถุประสงค์
ของการใช้ประโยชน์ ไม่ว่าจะทางเศรษฐกิจ      
พืชหายาก หรือใกลสู้ญพนัธุ์ ถือเป็นแหล่งอนุรักษ์
ความหลากหลายทาง ชีวภาพ  พื้ น ท่ี ศึกษา
คน้ควา้วิจยั อีกทั้งยงัเป็นสถานท่ีพกัผอ่นหยอ่นใจ
ของประชาชน และเป็นแหล่งเรียนรู้ทางระบบ
นิ เ ว ศ ป่ า ไ ม้ ไ ด้ เ ป็ น อ ย่ า ง ดี  ปั จ จุ บัน ส วน
พฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติในประเทศไทยมี
ทั้งส้ิน 71 แห่ง โดยแบ่งเป็นสวนพฤกษศาสตร์  
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18 แห่ง และสวนรุกขชาติ 53 แห่ง พื้นท่ีป่าปก
คลุมส่วนใหญ่เป็นป่าดิบแลง้ ป่าผสมผลดัใบ และ
ป่าเต็งรัง แต่ยงัครอบคลุมชนิดป่าอ่ืน ๆ ดว้ย เช่น 
ป่าดิบเขา ป่าดิบช้ืน ป่าชายเลน และป่าพรุ  
( Department of National Parks, Wildlife and 
Plant Conservation, 2019) โดยพื้นท่ีสีเขียวเหล่าน้ี
ถื อ เ ป็นแหล่ งกัก เ ก็ บค า ร์บอน และ ดู ดซั บ
คาร์บอนไดออกไซด์ท่ีส าคญัของประเทศ แต่การ
เขา้ไปใช้ประโยชน์ยงัขาดการรวบรวมขอ้มูลใน
เร่ืองของความหลากชนิดของป่าธรรมชาติใน
พื้นท่ี ศกัยภาพในการกกัเก็บคาร์บอนและดูดซับ
คาร์บอนไดออกไซดไ์วอ้ยา่งชดัเจน  
 ดงันั้น การศึกษาในคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์ 
เพื่อส ารวจความหลากชนิดของไมใ้นสังคมป่าดิบ
แลง้และป่าผสมผลดัใบ ภายในสวนพฤกษศาสตร์
และสวนรุกขชาติ และประเมินศกัยภาพของการ
เ ป็ น แ ห ล่ ง กั ก เ ก็ บ ค า ร์ บ อ น แ ล ะ ดู ด ซั บ
คาร์บอนไดออกไซด์ องคค์วามรู้ท่ีไดจ้ะถูกน ามา
ประยุกต์ใช้ในการจัดการท รัพยากรความ
หลากหลายทางชีวภาพและการลดผลกระทบจาก
การเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศต่อไป  
 

อุปกรณ์และวิธีการ (Materials and Methodology) 
1. พื้นท่ีศึกษา (Study area) 
 ท าการศึกษาในสวนพฤกษศาสตร์และ
สวนรุกขชาติ ท่ีถูกคดัเลือก ภายใตก้ารดูแลของ
ส านักวิจัยการอนุรักษ์ป่าไม้ และพนัธุ์พืช กรม
อุทยานแห่งชาติ  สัตว์ป่า  และพันธุ์พืช  โดย
พิจารณาเลือกพื้นท่ีสวนพฤกษศาสตร์และสวน
รุกขชาติ ท่ีปรากฏชนิดป่าดิบแลง้ (Dry evergreen 
forest; DEF)  แ ล ะ ป่ า ผ ส ม ผ ลั ด ใ บ  ( Mixed 
deciduous forest; MDF) ในพื้นท่ี สามารถคดัเลือก

พื้นท่ีตวัแทนไดจ้ านวน 37 แห่ง ซ่ึงประกอบดว้ย
ป่าดิบแล้ง และป่าผสมผลดัใบ จ านวน 17 และ  
21 สวน ตามล าดบั โดยใชจุ้ดส ารวจในป่าดิบแลง้
ทั้งหมด 115 จุด คิดเป็นพื้นท่ี 11.5 เฮกแตร์ และ
ในป่าผสมผลัดใบมีจุดส ารวจทั้ งหมด 126 จุด    
คิดเป็นพื้นท่ี 12.6 เฮกแตร์ (Figure 1 and Table 1) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 1 Concentric sample plots within botanical 
gardens and arboreta across Thailand. 
 

2. การเกบ็ข้อมูล (Data collection) 
1. ก าหนดจุดวางแปลงตัวอย่าง โดยท า

การคดัเลือกพื้นท่ีเพื่อเป็นตวัแทนของสังคมพืช
โดยพิจารณาจากความสมบูรณ์ของป่า โดยให้มี
ระยะห่างระหว่างแปลง 250 เมตร และระยะ      
2.5 กิโลเมตร ขึ้ นอยู่กับขนาดพื้นท่ีของสวน
พฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ 

2. วางแปลงตัวอย่างวงกลมซ้อนกัน 
( Concentric sample plots)  ต า ม วิ ธี ก า ร ข อ ง     
Forest Survey and Assessment Division (2022)  
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Table 1 Lists of botanical gardens, arboreta and numbers of survey point in this study. 
Forest types Botanical gardens / Arboretum Number of survey point Area (ha) 

Dry evergreen forest 
(DEF) 

Wang Nam Yen Botanical Garden 10 1 
Phu Khae Botanical Garden 10 1 
Her Majesty The Queen's 60th Birthday Anniversary Phu Foilom Botanical Garden 7 0.7 
Dong Fa Huan Botanical Garden 10 1 
Dong Ma-I Botanical Garden 10 1 
Pak Puan Arboretum 8 0.8 
Ban Pae Botanical Garden 10 1 
Sam Rong Kiat Waterfall Arboretum 1 0.1 
Nong Tha Yu Arboretum 10 1 
Khao Chakan Arboretum 3 0.3 
Kanchanakuman Arboretum 6 0.6 
Khao Hin Son Botanical Garden 6 0.6 
Sap Chomphu Arboretum 6 0.6 
Muak Lek Arboretum 6 0.6 
Ubon Wanarom Arboretum 5 0.5 
Phon Sai Arboretum 3 0.3 
Phai Sali Arboretum 4 0.4 
Total 115 11.5 

Mixed deciduous forest 
(MDF) 

Phu Khao Arboretum 10 1 
Phai Sali Arboretum 6 0.6 
Phu Kum Khao Arboretum 5 0.5 
Sakunothayan Botanical Garden 10 1 
Pong Sali Arboretum 10 1 
Dong Bang-I Arboretum 5 0.5 
Kamphaeng Saen Arboretum 10 1 
Wang Kan Leuang Arboretum 6 0.6 
Ban Chom Beung Botanical Garden 10 1 
Nam Phut Thap Lao Arboretum 3 0.3 
Khao Din Phrai Wan Arboretum 6 0.6 
Tham Chom Pon Arboretum 6 0.6 
Her Majesty The Queen's 60th Birthday Anniversary Su-ngai Padi Botanical Garden 2 0.2 
Namtok Tharnthong Arboretum 3 0.3 
Huai Rong Arboretum 6 0.6 
Ban Phae Arboretum 3 0.3 
Huai Kaew Arboretum 5 0.5 
Mueang Rat Arboretum 3 0.3 
Her Majesty The Queen's 60th Birthday Anniversary Phu Foilom Botanical Garden 3 0.3 
Huai Chomphu Arboretum 3 0.3 
Huay Tak Arboretum 2 0.2 
Sam Rong Kiat Waterfall Arboretum 9 0.9 

Total 126 12.6 
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โดยท าก ารวางแปลงตัวอย่ า ง วงกลมรัศ มี           
17.84 เมตร เก็บขอ้มูลไมต้น้ (Tree) คือ ตน้ไมท่ี้มี
ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (Diameter at 
breast height: DBH)  ม า ก ก ว่ า ห รื อ เ ท่ า กั บ           
4.50 เซนติเมตร และความสูงมากกว่า 1.30 เมตร 
ท าการวัดขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง เพียงอก           
วดัความสูง ติดหมายเลข ระบุชนิด บันทึกมุม 
Azimuth และวดัระยะทางระหว่างจุดกลางแปลง
ถึงตน้ไม ้(Figure 2) 

 
 
 
 
 
 
 

 

Figure 2 Concentric sample plots in different radius. 
 

3. การวิเคราะห์ข้อมูล (Data analysis) 
 1. ดชันีความมากมายของชนิด (Species 
richness index)  โดยใช้ต ามวิ ธี ของ  Margalef 
Índex (Margalef, 1958) 

Margalef index = (S-1)/ ln(n) 
   

โดยท่ี    S   =  จ านวนชนิดทั้งหมดในสังคม 
n  =  จ านวนตน้ไมท้ั้งหมดท่ีส ารวจพบ 

 

 2. ค่าดชันีความหลากชนิด (Species 
diversity) โดยใชต้ามวิธีของ Shannon-Wiener 
index (Krebs, 1999) 
 

H’ = -∑ 𝑃𝑖𝑆
𝑖=1  × ln(𝑃𝑖) 

 

โดยท่ี    H’  =  ค่าความหลากชนิดของพรรณไม ้

Pi =  สัดส่วนระหวา่งจ านวนตน้ไมช้นิด
ท่ี i ต่อจ านวนตน้ไมท้ั้งหมด 

S = จ านวนชนิดไมท้ั้งหมดท่ีพบ   
 

3. ดัชนีค่าความส าคัญ (Important value 
index, IVI)  คือผลรวมของค่าความหนาแน่น
สัมพัทธ์  (Relative density) ความเด่นสัมพัทธ์  
(Relative dominance)  แ ล ะ ค ว า ม ถ่ี สั มพัท ธ์  
(Relative frequency) ซ่ึงค่าความสัมพนัธ์ของพืช
ชนิดหน่ึง ๆ จะมีค่าตั้งแต่ 0-300 (Curtis, 1959) 

4. การสืบต่อพันธุ์ของไม้ต้นในสังคม 
พิจารณาจากการกระจายตามขนาดชั้นเส้นผ่าน
ศูนยก์ลางของตน้ไม ้(Diameter class distribution)  

5. มวลชีวภาพเหนือพื้นดินของไม้ต้น 
โดยใชส้มการแอลโลเมตรีตามชนิดป่า ดงัน้ี 
 ป่าดิบแลง้ ใชส้มการของ Tsutsumi et al. 
(1983) 
 

WS = 0.059(DBH2H)0.919 

WB = 0.00893(DBH2H)0.977 

WL = 0.0140(DBH2H)0.669 

WT =  WS + WB + WL
 

 

ป่าผสมผลดัใบ ใชส้มการของ Ogawa et 
al. (1965) 

 

WS = 0.0396(DBH2H)0.933 

WB = 0.00349(DBH2H)1.027 

WL = ( 28

(𝑊𝑆+𝑊𝐵)
+ 0.025)

-1 

WT =  WS + WB + WL
 

 

โดยท่ี   WS = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินในส่วนท่ี
เป็นล าตน้ (กก.) 

WB = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินในส่วนท่ี
เป็นก่ิง (กก.) 
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WL = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินในส่วนท่ี
เป็นใบ (กก.) 

WT = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินทั้งหมด 
(กก.) 

DBH = ขนาดเส้นผา่นศูนยก์ลางเพียงอก 
(ซม.) 

H  = ความสูงทั้งหมดของตน้ไม ้(เมตร) 
 

จากนั้นน าค่าท่ีไดจ้ากสมการแอลโลเมตรี
มาวิเคราะห์มวลชีวภาพใตพ้ื้นดิน (Belowground 
biomass)  ของไม้ต้น โดยใช้ค่ากลาง (Default 
value) ของ IPCC (2006) มีค่าเท่ากบั 0.27  

 

มวลชีวภาพใตพ้ื้นดิน (กก.) = AGB x 0.27 
 

 6.  ปริมาณการกักเก็บคาร์บอน  และ     
การดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ โดยค านวณจาก
มวลชีวภาพของไมต้น้ในรูปของน ้ าหนกัมวลธาตุ
คาร์บอน (C) ท่ีอยู่ในรูปของมวลชีวภาพและ
น ้ าหนักของธาตุคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) ท่ี 
IPCC (2006) ก าหนด 

การกกัเก็บคาร์บอน (ตนัคาร์บอน/เฮกแตร์)  
           = มวลชีวภาพของไมต้น้ x 0.47 
ก า ร ดู ด ซั บ ค า ร์ บ อน ไ ด อ อ ก ไ ซ ด์              

(ตนัคาร์บอนไดออกไซด/์เฮกแตร์)  
         = การกกัเก็บคาร์บอน x 44/12  

 

 7 .  วิ เ ค ร าะห์ ก า รทดสอบทางส ถิ ติ  
(Statistical analysis) โดยการใช ้T-test ดว้ยวิธีการ
ทดสอบแบบ Two-sample unequal variance โดย
การใชค้่าเฉล่ียของมวลชีวภาพ ปริมาณการกกัเก็บ
คาร์บอน และปริมาณดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ 
(CO2) โดยใชโ้ปรแกรม Microsoft Excel 

 

ผลและวิจารณ์ (Results and Discussion) 
1. ความหลากชนิดของพรรณไม้  
 ผลการศึกษาความหลากชนิดของพรรณ
ไม้ในสังคมพืช  พบว่า  ป่า ดิบแล้งพบต้นไม้
ทั้ งหมด 10,139 ต้น จ าแนกได้เป็น 481 ชนิด     
268 สกุล 78 วงศ์ ชนิดไม้เด่นเม่ือพิจารณาจาก
ดัช นี ค่ า ค ว า มส า คัญ  ( IVI)  ไ ด้ แ ก่  ย า งน า 
(Dipterocarpus alatus) มีค่าเท่ากับร้อยละ 15.54 
รองลงมาได้แก่ ข่อย (Streblus asper) มะค่าโมง 
( Afzelia xylocarpa)  ยู ค า ลิ ป ตั ส  ( Eucalyptus 
camaldulensis)และหางนกยงูฝร่ัง (Delonix regia) 
เป็นต้น โดยมีค่าเท่ากับ 15.04, 5.62, 5.38 และ 
5.24 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนชนิดอ่ืน ๆ มีค่า
ลดหลั่นกันไป (Table 1) สังคมพืชป่าดิบแล้งมี
ความหลากหลายของชนิดอยู่ในระดับท่ีสูงมาก 
(H’ = 4.96) และดชันีความมากมายของชนิดอยู่ท่ี 
52.80 แสดงว่าชนิดไมใ้นป่าดิบแลง้มีความหลาก
ชนิดและความมากมายสูง ซ่ึงมีค่าใกล้เคียงกับ
รายงานของ Phumphuang et al. (2018) ท่ีศึกษา
พลวตัและการกระจายของต้นไม้ในป่าดิบแล้ง 
ภายในแปลงถาวรขนาด 3 เฮกแตร์ บริเวณสถานี
วิจยัและฝึกนิสิตวนศาสตร์วงัน ้ าเขียว ซ่ึงพบความ
หลากชนิดไม้จ านวน 150 ชนิด จาก 119 สกุล 
และ 46 วงศ์  มีค่าดัชนีความหลากหลาย (H’) 
เท่ากับ 4.04 ขณะเดียวกัน  Phumphuang et al. 
(2024) ยงัไดร้ายงานการศึกษาเม่ือใช้แปลงถาวร
ขนาดใหญ่ (16 เฮกแตร์) ในป่าดิบแลง้สถานีวิจยั
ส่ิงแวดลอ้มสะแกราช จงัหวดันครราชสีมา โดย
พบชนิดไม้เพิ่มมากขึ้ นตามการเพิ่มของขนาด
แปลงตวัอย่าง โดยพบชนิดไมจ้ านวน 204 ชนิด              
จาก 153 สกุล และ 60 วงศ ์
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Table 1 Number of trees and importance value index (IVI) of some dominance tree species in MDF and DEF in Botanical gardens and Arboreta in Thailand. 

Forest Type Species Family No. of Trees 
Density  

(ind.ha-1) 
Frequency 

(%) 
Dominance 
 

RD 
(%) 

RF 
(%) 

RDo 
(%) 

IVI 
(%) 

Dry Evegreen Forest (DEF) 

Dipterocarpus alatus Roxb. ex G. Don Dipterocarpaceae 232 0.20 33.04 0.025 2.288 1.711 11.544 15.54 
Streblus asper Lour. Moraceae 914 0.79 46.09 0.008 9.015 2.386 3.637 15.04 
Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib Fabaceae 155 0.13 20.87 0.007 1.529 1.081 3.014 5.62 
Eucalyptus camaldulensis Dehnh. Myrtaceae 135 0.12 8.70 0.008 1.331 0.450 3.596 5.38 
Delonix regia (Bojer ex Hook.) Raf. Fabaceae 213 0.19 7.83 0.006 2.101 0.405 2.738 5.24 
Streblus ilicifolius (S. Vidal) Corner Moraceae 347 0.30 13.04 0.002 3.422 0.675 1.057 5.15 
Wrightia arborea (Dennst.) Mabb. Apocynaceae 224 0.19 23.48 0.003 2.209 1.216 1.331 4.76 
Hydnocarpus ilicifolia King Achariaceae 243 0.21 18.26 0.003 2.397 0.946 1.372 4.71 
Microcos tomentosa Sm. Malvaceae 210 0.18 30.43 0.002 2.071 1.576 1.009 4.66 
Tectona grandis L. f. Lamiaceae 153 0.13 7.83 0.006 1.509 0.405 2.631 4.55 
Other Species (471)  7,313 6.36 1,721.73 0.151 72.13 89.15 68.07 229.35 

 Total  10,139 8.82 1931.30 0.22 100.000 100.00 100.00 300.00 

Mixed Deciduous Forest (MDF) 

Tectona grandis L.f. Lamiaceae 256 0.203 24.603 0.032 2.731 1.462 15.651 21.24 
Pterocarpus macrocarpus Kurz Fabaceae 358 0.284 45.238 0.012 3.819 2.687 6.043 12.08 
Xylia xylocarpa (Roxb.) Taub. var. kerrii (Craib & Hutch.) I. C. Nielsen Fabaceae 290 0.230 38.095 0.005 3.093 2.263 2.286 7.69 
Combretum quadrangulare Kurz Combretaceae 270 0.214 7.143 0.008 2.880 0.424 3.721 7.46 
Streblus asper Lour. Moraceae 329 0.261 23.016 0.004 3.509 1.367 1.857 6.31 
Chukrasia tabularis A. Juss. Meliaceae 227 0.180 19.048 0.003 2.421 1.132 1.626 5.47 
Canarium subulatum Guillaumin Burseraceae 104 0.083 25.397 0.003 1.109 1.509 1.463 4.31 
Pentacme siamensis (Miq.) Kurz Dipterocarpaceae 202 0.160 11.111 0.002 2.155 0.660 1.212 4.27 
Wrightia arborea (Dennst.) Mabb. Apocynaceae 172 0.137 23.016 0.002 1.835 1.367 0.740 3.90 
Lagerstroemia calyculata Kurz Lythraceae 115 0.091 19.048 0.003 1.227 1.132 1.543 3.78 
Other Species (396)  7,052 5.60 1,448.62 0.132 75.22 85.99 63.86 225.08 

 Total  9,375 7.44 1683.33 0.206 100.00 100.00 100.00 300.00 

Remark: RD = Relavtive density, RF = Relative frequency, RDo = Relative dominance and IVI = Importance value index. 
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อย่างไรก็ตามผลการศึกษาน้ีมีความแตกต่างจาก
จากการศึกษาของ Chandaeng et al. (2018) ท่ีได้
ศึกษาโครงสร้างสังคมพืชป่าดิบแลง้ ณ สถานีวิจยั
และ ฝึก นิ สิตวนศาสต ร์วังน ้ า เ ขี ยว  จังหวัด
นครราชสีมา โดยเก็บขอ้มูลแปลงตวัอย่างขนาด
เลก็กระจายทัว่พื้นท่ีป่าดิบแลง้ พบชนิดไมจ้ านวน 
95 ชนิด จาก 76 สกุล และ 45 วงศ ์มีค่าความหลาก
ชนิดอยู่ท่ี 3.73 และวงศ์ท่ีมีจ านวนชนิดสูงท่ีสุด 
ไดแ้ก่ วงศถ์ัว่ (Fabaceae) แสดงใหเ้ห็นถึงอิทธิพล
ของขนาดแปลงตวัอย่างส่งผลต่อการปรากฏของ
จ านวนชนิดท่ีแตกต่างกนั  

ขณะ ท่ีในป่าผสมผลัดใบพบต้นไม้
ทั้ งหมด 9,375 ต้น  จ าแนกได้ เ ป็น  406 ช นิด         
243 สกุล 77 วงศ์ ชนิดไม้เด่นเม่ือพิจารณาจาก
ดัชนีค่าความส าคัญ ( IVI)  ได้แก่ สัก (Tectona 
grandis) มีค่าเท่ากบัร้อยละ 19.84 รองลงมาไดแ้ก่ 
ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus) แดง (Xylia 
xylocarpa)  ส ะ แ ก น า  ( Combretum 
quadrangulare) และข่อย (Streblus asper) โดยมี
ค่าเท่ากบั 12.55, 7.64, 7.03 และ 6.73 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ ส่วนชนิดอ่ืน ๆ มีค่าลดหลั่นกันไป 
(Table 1) สังคมพืชป่าผสมผลดัใบมีดชันีค่าความ
หลากชนิดอยู่ในระดบัท่ีสูงมาก (H’ = 4.99) และ
มีดชันีความมากมายของชนิดอยูท่ี่ 50.58 แสดงให้
เห็นถึงชนิดไมท่ี้ส ารวจพบมีความหลากชนิด และ
มีความมากมายสูง โดยค่าความหลากชนิดมีความ
ใกล้เคียงกับการศึกษาของ Saikhammoon et al. 
(2023) ท่ีไดท้ าการศึกษาการฟ้ืนฟูของป่าเขตร้อน
แห้งแลง้ท่ีถูกทิ้งร้างและต่อมาไดมี้การฟ้ืนฟูตาม
ธรรมชาติโดยมีลกัษณะเป็นป่าผสมผลดัใบ จาก
การศึกษาพบตน้ไมก้ว่า 20,400 ตน้ และสามารถ
จ าแนกได้เป็น 199 ชนิด จาก 129 สกุล และ         

49 วงศ์ มีค่าดชันีความหลากชนิดสูง (H’ = 4.28) 
ขณะเดียวกันการศึกษาคร้ังน้ีพบมีจ านวนชนิด 
และค่าดชันีความหลากชนิดสูงกว่าการศึกษาของ 
Piankhit et al. (2024) ท่ีศึกษาโครงสร้างสังคมพืช
ป่าผสมผลัดใบในพื้นท่ีอนุรักษ์ของสวนป่าสัก 
องคก์ารอุตสาหกรรมป่าไมภ้าคเหนือ     พบชนิด
ไมจ้ านวน 122 ชนิด 88 สกุล 39 วงศ์ จากตน้ไม้
ทั้งหมด 2,246 ตน้ มีค่าดชันีความหลากชนิด (H’) 
เท่ากับ 3.57 นอกจากน้ีย ังพบว่าค่าดัชนีความ
หลากชนิดในคร้ังน้ียงัมีค่ามากกว่ารายงานของ 
Narknoi et al. (2022) ท่ีศึกษาสังคมพืชป่าผสม
ผลัดใบ ในพื้นท่ีป่าชุมชนบ้านปง อ าเภอลอง 
จังหวดัแพร่ พบชนิดไม้เพียง 81 ชนิด 63 สกุล    
26 วงศ์ มีดชันีความหลากชนิด (H’) เท่ากบั 3.71 
แสดงให้เห็นถึงการรบกวนจากกิจกรรมของ
มนุษย์มีผลต่อความหลากชนิดของพรรณไม้ท่ี
แตกต่างกนัไป 

จากการศึกษาของทั้งสองชนิดป่าแสดง
ให้เห็นความหลากชนิด และความมากมายของ
ชนิดไม้ในแต่ละชนิดป่า เน่ืองจากพื้นท่ีและ       
จุดส ารวจมีการกระจายครอบคลุมหลายภูมิภาค
ของประเทศ จึงส่งผลให้พบชนิดไมท่ี้พบมีความ
หลากหลายค่อนข้างสูง  แม้ว่าจะเป็นป่าชนิด
เดียวกันซ่ึงเป็นผลมาจากความแตกต่างทางดา้น
ปัจจัยแวดล้อมในแต่ละภูมิภาค (Zhang et al., 
2024) อย่างไรก็ตามขนาดของสวนพฤกษศาสตร์
และสวนรุกขชาติ จ านวนจุดส ารวจแต่ละชนิดป่า 
รวมไปถึงปัจจัยแวดล้อม  (ความสูง , อุณหภูมิ, 
ปัจจัยดิน) ท่ีแตกต่างกันของแต่ละชนิดป่า ซ่ึง
ภายในป่าดิบแลง้มกัมีชนิดไมข้ึ้นผสมกนัระหวา่ง
ไมผ้ลดัใบและไม่ผลดัใบในอตัราส่วนท่ีใกลเ้คียง
กัน มกัพบตั้งแต่ระดับความสูงตั้งแต่ 100 เมตร
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จากระดบัน ้ าทะเลปานกลาง และมีปริมาณน ้ าฝน
เฉล่ียประมาณ 1,000 – 2,000 มิลลิเมตรต่อปี ซ่ึง
แตกต่างจากป่าผสมผลดัใบท่ีชนิดไมส่้วนใหญ่ใน
สังคมมักจะประกอบไปด้วยไม้ผลัดใบ พบได้
ตั้งแต่ระดับความสูง 50 เมตรจากระดับน ้ าทะเล
ปานกลาง ปริมาณน ้ าฝนเฉล่ียต ่ ากว่า  1 ,600 
มิลลิเมตรต่อปี ซ่ึงส่วนใหญ่มกัมีความแห้งแล้ง
มากกว่าป่าดิบแล้ง  (Marod & Kutintara, 2009, 
Nguyen et al., 2015; Becker et al., 2022)  ด้วย
ปัจจัยแวดล้อมท่ีแตกต่างกันส่งผลให้ชนิดไม้มี
การกระจายท่ีต่างกัน และชนิดท่ีพบมีความ
แตกต่างกนั แมเ้ป็นในป่าชนิดเดียวกนัก็ตาม อีก
ทั้ ง ใน เ ร่ื อ งคว ามต้อ งก า รทา ง นิ เ วศ วิ ท ย า 
(Ecological niche) ยงัเป็นหน่ึงในเหตุผลท่ีท าให้
ไม้แต่ ละช นิด มีการกระจาย ท่ีแตกต่ า งกัน 
(Bunyavejchewin et al., 2003; Phumphuang et 
al., 2024) 
 

2. ปริมาณมวลชีวภาพ การเก็บคาร์บอน และ   
การดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ 
 สังคมพืชป่าดิบแลง้มีปริมาณมวลชีวภาพ
เท่ า กับ  190.18 ตัน / เ ฮกแต ร์  แบ่ ง ออก เ ป็น           
มวลชีวภาพของล าต้น (Stem; WS) ก่ิง (Branch; 
WB) ใบ (Leaf; WL) และปริมาณมวลชีวภาพใตดิ้น 
(Belowground biomass)  มี ค่ า เ ท่ า กับ  111.43, 
35.74, 2.59 และ 40.43 ตัน/เฮกแตร์ ตามล าดับ 
ปริมาณการกกัเก็บคาร์บอนมีค่าเท่ากบั 89.38 ตนั
ค า ร์ บ อ น / เ ฮ ก แ ต ร์  แ ล ะ ป ริ ม า ณ ดู ด ซั บ
คาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) มีค่าเท่ากับ 328.04 
ตันคา ร์บอนไดออกไซด์ / เฮกแตร์  (Table 2)      
ชนิดไม้ท่ี มีปริมาณมวลชีวภาพ การกัก เก็บ
คาร์บอน และการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์  

(CO2) สูงสุดไดแ้ก่ สัก รองลงมาไดแ้ก่ ยูคาลิปตสั 
หางนกยูงฝร่ัง มะค่าโมง และ ประดู่ป่า เป็นต้น 
จากการศึกษาพบว่าปริมาณการกักเก็บคาร์บอน 
และปริมาณดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์มีค่า
ใกล้เคี ยงกับการศึกษาของ Chandaeng et al. 
(2018) ท่ีรายงานว่าป่าดิบแลง้สถานีวิจยัและฝึก
นิสิตวนศาสตร์วงัน ้ าเขียว มีปริมาณมวลชีวภาพ
และปริมาณการกักเก็บคาร์บอนเท่ากับ 186.66 
และ 76.03 ตนัคาร์บอน/เฮกแตร์ ตามล าดบั ขณะท่ี
การดูดซบัคาร์บอนไดออกไซด ์(CO2) มีค่าเท่ากบั 
347 .07  ตันคา ร์บอนไดออกไซด์ / เฮกแต ร์             
โดยปริมาณการกักเก็บคาร์บอนท่ีพบในคร้ังน้ีมี
ปริมาณมากกว่ารายงานของ Terakunpisut et al. 
(2007) ซ่ึงพบว่าปริมาณมวลชีวภาพและการกกั
เก็บคาร์บอนในป่าดิบแลง้ของป่าสงวนแห่งชาติ
ทองผาภูมิ มีค่าเท่ากับ 140.58 ตนั/เฮกแตร์ และ 
70.29 ตันคาร์บอน/เฮกแตร์ ตามล าดับ ซ่ึงจาก
การศึกษาเหล่าน้ีแสดงให้เห็นถึงศกัยภาพในการ
กกัเก็บคาร์บอน และดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์
ของป่าดิบแลง้ท่ีส าคญัของประเทศไทย 

ขณะท่ีสังคมพืชป่าผสมผลดัใบ มีปริมาณ
มวลชีวภาพเท่ากับ 142.26  ตัน/เฮกแตร์ แบ่ง
ออกเป็นมวลชีวภาพของล าต้น ก่ิง  ใบ  และ
ปริมาณมวลชีวภาพใต้ดิน มีค่าเท่ากับ 89.86, 
21.96. 0.20 และ 30.24 ตัน/เฮกแตร์ ตามล าดับ 
ปริมาณการกักเก็บคาร์บอนของป่าผสมผลัดใบ   
มีค่าเท่ากับ 66.86  ตันคาร์บอน/เฮกแตร์ และ
ปริมาณการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์  (CO2) 
เท่ากบั 245.38 ตนัคาร์บอนไดออกไซด์/เฮกแตร์ 
(Table 2) 
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Table 2 Biomass, carbon stock and CO2 sequestration estimates. 

Forest type 
AGB 

BGB 
Total Biomass  

(t.ha-1) 
Carbon Stock  

(tC ha-1) 
CO2 Sq.  

(tCO2 ha-1) Stem Branch Leaf 

DEF 111.43 35.74 2.59 39.20 190.18 89.38 328.04 

MDF 89.86 21.96 0.20 30.24 142.26 66.86 245.38 

Note: AGB: Aboveground Biomass, BGB: Belowground Biomass and CO2 Sq.: Carbon dioxide sequestration. 
 

ชนิดไม้ท่ีมีปริมาณมวลชีวภาพ การกัก
เก็บคาร์บอน และการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์
สูงสุดไดแ้ก่ สัก รองลงมาไดแ้ก่ ประดู่ป่า ยางนา 
สะแกนา และแดง ตามล าดบั ผลการศึกษาปริมาณ
ก า ร กั ก เ ก็ บ ค า ร์ บ อ น  แ ล ะ ดู ด ซั บ
คาร์บอนไดออกไซด์มีค่าใกลเ้คียงกบัรายงานของ 
Nuanurai (2009) ท่ีศึกษาปริมาณมวลชีวภาพใน
ป่าผสมผลัดใบบริ เวณอุทยานแห่งชา ติแก่ง
กระจาน ท่ีมีค่าเท่ากบั 68.53 ตนั/เฮกแตร์ และยงัมี
ปริมาณมากกว่าป่าผสมผลดัใบ บริเวณสถานีฝึก
วนศาสตร์วังน ้ า เขียว ท่ีมีปริมาณมวลชีวภาพ
เท่ากับ 71.49 ตัน/เฮกแตร์ และมีปริมาณการกัก
เ ก็ บค า ร์บอน เท่ า กับ  3 3 . 6 7  ตัน / เ ฮกแ ต ร์  
(Chandaeng et al., 2020) และยงัมากกวา่การศึกษา
ของ Chaiyo et al. (2012) ท่ีพบว่ามวลชีวภาพไม้
ต้นในป่าผสมผลัดใบในภาคตะวันตกของ
ประเทศ มีค่าเท่ากบั 25.84 ตนั/เฮกแตร์ (คิดเป็น
การกกัเก็บคาร์บอนเท่ากบั 12.14 ตนัคาร์บอน/เฮก
แตร์) ทั้ ง น้ีความแตกต่างกันของปริมาณมวล
ชีวภาพ การกักเก็บคาร์บอน และการดูดซับ
คาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) อาจเป็นผลมาจาก
ลกัษณะสังคมพืช ขนาดตน้ไม ้และศกัยภาพใน
การดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2)           ของ
ชนิดไม้ ท่ี แตกต่ างกัน  (Kanhom et al., 2019; 
Chandaeng et al., 2020) 

ปริมาณการกกัเก็บคาร์บอน และการดูด
ซับคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) ในป่าดิบแลง้จาก
การศึกษา พบว่ามีค่ามากกว่าป่าผสมผลดัใบ ซ่ึง
เป็นผลมาจากความหนาแน่นของตน้ไมใ้นป่าดิบ
แล้งมีจ านวนมากกว่าป่าผสมผลัดใบ และเม่ือ
พิจารณาการกระจายตามขนาดชั้ นเส้นผ่าน
ศูนย์กลาง  (Diameter class distribution)  พบว่า
จ านวนต้นไม้ของทั้ งสองสังคมมีรูปแบบการ
กระจายแบบ เลข ช้ี ก า ลั ง เ ชิ ง ลบ  (Negative 
exponential form)  แสดงให้ เ ห็น ถึ งการ รักษา
โครงสร้างประชากรได้เป็นปกติตามธรรมชาติใน
ทั้งสองสังคมพืช เน่ืองจากไมข้นาดเล็กมีจ านวน
มาก สามารถเติบโตขึ้นทดแทนเป็นไมใ้หญ่ไดใ้น
อนาคต (Figure 3)  

เม่ือพิจารณาการกักเก็บคาร์บอนจะเห็น
ได้ว่าในกลุ่มของตน้ไมท่ี้มีขนาด DBH มากกว่า 
30 เซนติเมตร มีปริมาณการกักเก็บคาร์บอนสูง
กว่าต้นไม้ในกลุ่มท่ีมี DBH ขนาดเล็ก แม้จะมี
จ านวนต้นน้อยกว่า อย่างไรก็ตาม ในกลุ่มของ
ต้นไม้ท่ีมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเล็กถึงปาน
กลาง ยงัเป็นกลุ่มไม้ท่ีมีศักยภาพในการกักเก็บ
คาร์บอนได้มากขึ้น เม่ือเติบโตขึ้นเป็นไม้ใหญ่ 
(Sun & Guan, 2014) สอดคล้องกับรายงานของ 
Terakunpisut et al. (2007) ท่ีพบว่าศักยภาพการ
ดูดซับคาร์บอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน ในป่า
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A) 

B) 

(cm) 

สงวนแห่งชาติทองผาภูมิ เม่ือพิจารณาค่ามวล
ชีวภาพจากการกระจายตามขนาดชั้นเส้นผ่าน
ศูนย์กลาง แม้ว่าจ านวนต้นของไม้ในกลุ่มท่ีมี
ขนาด DBH มากกวา่ 80 เซนติเมตร มีปริมาณนอ้ย
กว่าในกลุ่มต้นไม้ขนาดเล็ก  (DBH = 4.5–20 
เซนติเมตร) แต่ปริมาณมวลชีวภาพในกลุ่มของ
ตน้ไมท่ี้มีขนาดใหญ่มีค่าสูงกว่า เน่ืองจากตน้ไม้

ในกลุ่มน้ีมีปริมาตรล าต้นและขนาดเส้นผ่าน
ศูนยก์ลางสูง อีกทั้งตน้ไมใ้หญ่ในป่าอนุรักษซ่ึ์งอยู่
ในพื้นท่ีสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติส่วน
ใหญ่ยงัคงมีสภาพเป็นป่าท่ีค่อนขา้งสมบูรณ์ และ
มักมีต้นไม้ขนาดใหญ่ขึ้ นอยู่จ  านวนมาก ซ่ึงมี
อิทธิพลต่อมวลชีวภาพและปริมาณการกักเก็บ
คาร์บอน (Koonkhunthod, 2021)

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 3 Percentage of individual trees (black bars) and carbon storage (gray bars) in different DBH size classes; 
A) in DEF and (B) in MDF, respectively.  
 

นอกจากขนาดเส้นผ่านศูนยก์ลางของต้นไมท่ี้มี
ขนาดใหญ่จะส่งผลต่อศักยภาพในการกักเก็บ
คาร์บอนของต้นไม้แล้ว ต้นไม้ท่ีมีการดูแลท่ีดี      
มีระยะห่างท่ีเหมาะสม รวมถึงหากในพื้นท่ีมีความ
หลากชนิดสูงด้วยย่อมส่งผลให้พื้นท่ีป่านั้ น ๆ       
มี ศัก ยภาพในการกัก เก็บคา ร์บอนมากขึ้ น 
(Thongnun et al., 2022; Kaewbanlao et al., 2025) 
อีกทั้งในเร่ืองของการน าไมโ้ตเร็วเขา้มาปลูกเสริม

ในพื้นท่ี นอกจากสามารถเพิ่มปริมาณการกกัเก็บ
ค า ร์ บ อ น ไ ด้ แ ล้ ว  ย ั ง ช่ ว ย ล ด ป ริ ม า ณ
คาร์บอนไดออกไซดไ์ดด้ว้ย (Petsri et al., 2007)  

เ ม่ือท าการเปรียบเทียบค่า เฉล่ียของ
ปริมาณมวลชีวภาพ การกกัเก็บคาร์บอน และการ
ดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ โดยการทดสอบทาง
สถิติ (t-test) ระหวา่งสองสังคม (Table 2) พบวา่ มี
ความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ    
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(p= 0.22) กล่าวไดว้า่ในป่าดิบแลง้ อาจมีชนิดไมท่ี้
เป็นพรรณไม้เด่นของป่าผสมผลัดใบ เช่น สัก 
(Tectona grandis) เขลง (Dialium cochinchinense) 
ม ะ ค่ า โ ม ง  ( Afzelia xylocarpa)  แ ล ะ ย า ง น า 
(Dipterocarpus alatus) ขึ้นปะปนอยู่ภายในสังคม 
เน่ืองจากสังคมป่าผสมผลัดใบ มักขึ้ นสลับอยู่
ระหว่างป่าชนิดอ่ืนๆ อยู่บ่อยคร้ัง ซ่ึงเป็นไปตาม
ความช้ืนและสมบติัดิน (Marod et al., 1990) 

 

สรุป (Conclusion) 
 ความหลากหลายของพรรณไม้ภายใน
พื้นท่ีป่าดิบแล้งและป่าผสมผลัดใบ ของสวน
พฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ ในพื้นท่ีศึกษาพบ
ตน้ไมท้ั้งหมด 19,514 ตน้ โดยภายในป่าดิบแลง้ 
พบจ านวน 481 ชนิด 268 สกุล 78 วงศ ์ส่วนภายใน
ป่าผสมผลัดใบ พบจ านวน 406 ชนิด 243 สกุล    
77 วงศ ์ชนิดไมเ้ด่นในป่าดิบแลง้เม่ือพิจารณาจาก
ดชันีค่าความส าคญั คือ ยางนา มีค่าเท่ากบัร้อยละ 
14.43 รองลงมาไดแ้ก่ ข่อย มะค่าโมง ยูคาลิปตสั 
และหางนกยูงฝร่ัง ตามล าดบั ในส่วนของป่าผสม
ผลดัใบ คือ สัก มีค่าเท่ากบัร้อยละ 19.84 รองลงมา
ไดแ้ก่ ประดู่ป่า แดง สะแกนา และข่อย ตามล าดบั  

ความหลากหลาย และมากมายของชนิด 
เป็นผลจากความแตกต่างกันของพื้นท่ีศึกษามี
ส่วนท าให้ความหลากชนิดของพรรณไมต้่างกนั
แม้เ ป็นป่าชนิดเ ดียวกัน  ปริมาณการกัก เก็บ
คาร์บอน และการดูดซับคาร์บอนไดออกไซด์ 
พ บ ว่ า  ป่ า ดิ บ แ ล้ ง มี ป ริ ม าณ ม ว ล ชี ว ภ า พ                  
ก า รกัก เ ก็ บ าค า ร์บอน  และป ริม าณ ดูดซับ
คาร์บอนไดออกไซด ์(CO2) สูงกวา่ในป่าผสมผลดั

ใบ ความแตกต่างกนัของปริมาณมวลชีวภาพ การ
กั ก เ ก็ บ ค า ร์ บ อ น  แ ล ะ ก า ร ดู ด ซั บ
คาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) เป็นผลจากความ
หนาแน่นในกลุ่มของตน้ไมท่ี้มีขนาดกลาง (DBH 
= 10-20 ซม.) ซ่ึงพบมากภายในป่าดิบแลง้ และมี
แนวโนม้ท่ีจะมีศกัยภาพในการกกัเก็บคาร์บอนได้
มากกวา่ เน่ืองจากตน้ไมใ้นกลุ่มน้ีมีปริมาตรล าตน้ 
และ DBH สูง อีกทั้งลกัษณะของสังคมพืช ขนาด 
และศกัยภาพของตน้ไมแ้ต่ละชนิด ก็มีแนวโนม้ท่ี
จะส่งผลต่อการกกัเก็บคาร์บอนอีกดว้ย  

ส าหรับค่าเฉล่ียของปริมาณมวลชีวภาพ 
ก า ร กั ก เ ก็ บ ค า ร์ บ อ น  แ ล ะ ก า ร ดู ด ซั บ
คาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) พบว่าแตกต่างกัน
อย่างไม่ มีนัยส าคัญทางสถิติ (p-value = 0.22) 
อย่างไรก็ตามผลการศึกษา แสดงให้ เ ห็นถึง
ศกัยภาพในการเป็นแหล่งกักเก็บคาร์บอนขนาด
ใหญ่ของทั้งสวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ 
อีกทั้ งสามารถน าไปประยุกต์ใช้ในการวาง
แผนการจัดการอนุรักษ์พรรณไม้ในพื้นท่ีสวน
พฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ หรือใช้จัดการ
พื้นท่ีอนุรักษ ์และยงัสามารถน าไปใชจ้ดัการพื้นท่ี
สวนพฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติให้เข้า สู่
สังคมคาร์บอนต ่าตอบรับนโยบายความเป็นกลาง
ทางคาร์บอนของประเทศต่อไป 
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ด้านวิจัยการอนุรักษ์ป่าไม้และพันธุ์พืช และ
หัวหน้าสวนพฤกษศาสตร์สวนรุกขชาติทุกท่าน 
ขอบคุณ นายณฐัวุฒิ อุดมศิริพงษ ์ส่วนจดัการสวน
พฤกษศาสตร์และสวนรุกขชาติ ท่ีไดใ้หค้  าแนะน า
จนการศึกษาคร้ังน้ีส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี และ
ขอขอบคุณเจา้หนา้ท่ีทุกท่านท่ีมีส่วนเก่ียวขอ้งใน
การเก็บขอ้มูล และการอ านวยความสะดวกต่าง ๆ 
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