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บทคัดย่อ 
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: รูปแบบการฟ้ืนฟูป่ามกัมีเป้าหมายเพื่อการช่วยยน่ระยะเวลาการฟ้ืนตวักลบัคืนสู่ป่าดั้งเดิม รวมถึง
ตอบสนองการใชป้ระโยชน์ป่าจากชุมชนโดยรอบ การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อตรวจสอบผลของการฟ้ืนฟูป่าต่อการใช้
ประโยชน์ป่าไมใ้นดา้นต่าง ๆ สถานีพฒันาป่าไมบ้า้นห้วยปูลิง อ าเภออมก๋อย จงัหวดัเชียงใหม ่ 
วิธีการ: ในปี 2565-2566 ท าการเก็บขอ้มูลเชิงปริมาณดา้นพืช จากการสุ่มแบบเจาะจง ดว้ยแปลงขนาด 20 x 50 เมตร ในพ้ืนท่ี
แปลงป่าฟ้ืนฟูสามพ้ืนท่ีคือ ป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ ป่าปลูกปี 2547 และปลูกปี 2551 พ้ืนท่ีละ 3 แปลง ร่วมกับการออกแบบ
สัมภาษณ์ประชากร 142 ครัวเรือน และการสนทนากลุ่มเพื่อให้ชาวบา้นไดร้ะบุรูปแบบการใชป้ระโยชน์ป่าไม้ (พืชอาหาร พืช
สมุนไพร เน้ือไม ้และอ่ืน ๆ) โดยเฉพาะชนิดพืชป่าท่ีใชป้ระโยชน์ ตลอดจนแนวทางการจดัการป่าไมภ้ายใตก้ารดูแลของสถานีฯ 
ผลการศึกษา: พบชนิดพรรณไมท้ั้งสามพ้ืนท่ี จ านวน 51 ชนิด 41 สกุล ใน 24 วงศ์  มีค่าความหลากชนิดระดบัปานกลาง (H/= 
2.4) รูปแบบการกระจายของตน้ไมต้ามช่วงชั้นขนาดเส้นผา่นศูนยก์ลางเป็นแบบรูประฆงัคว ่า ทั้งสามพ้ืนท่ี บ่งบอกถึงการสืบต่อ
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ประโยชน์จากป่าไม ้พบว่าชาวบา้นเขา้ใชป้ระโยชน์ป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติมากท่ีสุด (ร้อยละ 100) รองลงมาไดแ้ก่แปลงปลูกป่าปี 
2551 และปี 2547 ร้อยละ 49.30 และ 21.13 ตามล าดับ ผลการเปิดเวทีสนทนากลุ่มพบว่าชาวบ้านต้องการให้ทางสถานีฯ 
สนบัสนุนกลา้ไมท้อ้งถ่ินท่ีชุมชนตอ้งการใชเ้ป็นไมฟื้น ไมใ้ชส้อย และกลา้ไมผ้ลเศรษฐกิจท่ีควรส่งเสริมปลูกตามพ้ืนท่ีจดัสรร 
และตอ้งการพ้ืนท่ีป่าเส่ือมโทรมท่ีเหมาะสมเพื่อปล่อยสัตวเ์ล้ียงในฤดูนา และสร้างระเบียบชุมชนในการใชส้อยป่าไม ้ภายใตก้าร
มีส่วนร่วมระหว่างเจา้หนา้ท่ีและชุมชนในการดูแลรักษาป่า 
สรุป: พ้ืนท่ีป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติสามารถตอบสนองการใช้ประโยชน์ป่าไมข้องชาวบา้นไดดี้ การปล่อยให้ป่าเส่ือมโทรมใน
พ้ืนท่ีขนาดเลก็ไดฟ้ื้นตวัตามธรรมชาติจึงช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพการใชป่้าไมต้่อชุมชนไดม้ากขึ้น ภายใตก้ารจดัการอยา่งย ัง่ยืน 
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ABSTARCT 
Background and Objectives: Forest restoration models often focus on shortening the recovery process into its original forest, as 
well as fulfilling the need of forest utilization by surrounding communities. This study aimed to detect the effects of forest restoration 
on forest utilization at Ban Huai Pu Ling Forest Development Station, Om-Koi District, Chiang Mai province. 
Methodology: In 2021-2022, the quantitative data on plants were collected, using purposive random sampling method, from within 
three 20 x 50 m plots in each of the three rehabilitated forest areas, namely naturally regenerated forest, 2004 restored forest, and 
2008 restored forest areas. Also, interviews were designed and conducted on 142 households, followed by focus group discussions 
in order to identify forest utilization patterns of the villagers, focusing especially on types of forest plant being use (food group, herb 
group, timber group, etc.) and possibly forest management practices under the forest development station. 
Main Results: There was a total of 51 species, 41 genera and 24 families found within three rehabilitated forest areas, which 
moderated level diversity was found (H/= 2.4). Based on tree diameter class distribution, non-normally distributed according to the 
bell curve pattern was found for all three areas. Indicating discontinued regeneration was detected, whereby number of small trees 
was less than large trees. This may be due to over exploitation of the forest by villagers. For the forest utilized types, it was found 
that the naturally regenerated forest was most used at 100% followed by the 2008 and 2004 restored forest, at 49.30% and 21.13%, 
respectively. Focus group discussion results suggested that villagers wanted the station to supply the suitable native tree seedlings 
for firewood or other uses, and suitable seedlings of economic fruit trees for planting in allocated lands.  Moreover, they required 
degraded areas for raising livestock during cropping season. In addition, the community regulations should be established that 
villagers could participate together with the officials on forest conservation program.  
Conclusion: Natural forest restoration had high supported the need of villagers on forest utilization. Thus, allowed natural recovery, 
in particular small degraded areas, should be concerned for optimized efficiency on forest utilization under sustainable management.  

Keywords: Plant regeneration; forest resources reliance; plant utilization.  
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ค าน า 
การปลูกฟ้ืนฟูป่าต้นน ้ าล าธารในพื้น ท่ี

ขนาดใหญ่ใหป้ระสบผลส าเร็จนั้น จ าเป็นตอ้งศึกษา
โครงสร้างป่าธรรมชาติดั้งเดิมในพื้นท่ีก่อน (Marod 
et al., 1999) เพื่อฟ้ืนฟูสภาพป่าท่ีเส่ือมโทรมให้ฟ้ืน
คืนกลับใกล้เคียงป่าธรรมชาติดั้ งเดิมให้มากท่ีสุด 
การฟ้ืนตวัของระบบนิเวศป่าไมใ้นธรรมชาติอาจใช้
เวลานาน หากสามารถช่วยเร่งกระบวนการให้เกิด
เร็วขึ้นโดยวิธีใดวิธีหน่ึง การฟ้ืนตวัของระบบนิเวศ
ป่าไม้ และความหลากหลายทางชีวภาพท่ีสูญ
หายไป อาจ ฟ้ืนกลับมาได้ภายในเวลาไม่ ก่ี ปี
เน่ืองจากการเพิ่มพูนความหลากหลายทางชีวภาพ
นั้น (Kamyo et al., 2016) หากแต่ไม่สามารถปลูก
พืชหรือน าสัตวท์ุกชนิดท่ีเคยมีอยูใ่นพื้นท่ีกลบัมาได้
พร้อม ๆ กัน ดังนั้ น การปลูกฟ้ืนฟูป่าต้นน ้ า จึง
มุ่งเน้นท่ีสนับสนุนกระบวนการการพฒันาตัวเอง
ของระบบนิเวศป่าไม้ทั้ งด้านโครงสร้างและ
องค์ประกอบพรรณพืช  ด้วยการปลูกพืช ท่ี มี
ความส าคญัต่อระบบนิเวศดั้งเดิม (Fukushima et al., 
2008) และเพื่อการเก้ือกูลให้สัตว์ป่ากลบัเขา้มาใน
พื้ น ท่ี  ได้แ ก่  การเพิ่มชนิดไม้เ บิกน า  ชนิดไม้
โครงสร้าง ชนิดไม้พืชอาหารสัตว์ป่า ชนิดไม้ใช้
สอย และชนิดไมป่้าหายาก (Schulze et al., 2009) 

หมู่บา้นบา้นห้วยปูลิง ต าบลม่อนจอง อ าเภอ
อมก๋อย จงัหวดัเชียงใหม่ ในอดีตมีพื้นท่ีป่าท่ีมีความ
อุดมสมบูรณ์เป็นแหล่งตน้น ้ าของล าน ้ าแม่ต่ืน ท่ีเป็น
ล าน ้ าสาขาหลกัสายหน่ึงของแม่น ้ าปิง จนกระทั่ง
กลุ่มชาติพันธุ์ เผ่ากะ เห ร่ียงหรือปกาเกอะญอ 
(กะเหร่ียงสะกอ) ได้อพยพยา้ยถ่ินฐานจากบริเวณ

ห้วยผกักูด มายงับา้นห้วยปูลิง และเม่ือราษฎรเพิ่ม
มากขึ้นจึงมีการขยายตวัของหมู่บา้น กลุ่มชาติพนัธุ์
เหล่าน้ีไดใ้ช้ประโยชน์จากพื้นท่ีในการท าไร่เล่ือน
ลอยอย่างต่อเน่ือง โดยเฉพาะการปลูกข้าวไร่บน
พื้นท่ีสูง ร่วมกับการเก็บหาของป่าเพื่อกินอยู่ และ
แลกเปล่ียนขายระหว่างพื้นท่ีใกลเ้คียง (Sungpalee 
et al., 2021) ท าให้เกิดปัญหาต่าง ๆ ตามมา ต่อมา
สมเด็จพระนางเจ้าสิริกิต์ิ พระบรมราชินีนาถ ได้
เสด็จมาบริเวณพื้นท่ีดงักล่าวทรงทอดพระเนตรเห็น
วา่ทรัพยากรป่าไมมี้ความเส่ือมโทรมเป็นอนัมาก จึง
ไดมี้พระราชด าริ เม่ือวนัท่ี 4 มีนาคม 2534 ณ บา้น
ห้วยหล่อดูก ต าบลแม่ต่ืน จังหวัดเชียงใหม่  ว่า 
“รักษาสภาพป่าท่ียงัคงสมบูรณ์ไม่ให้ถูกท าลาย 
ฟ้ืนฟูสภาพป่ าไม้ ท่ีถู กท าล ายให้คืน สู่สภาพ
ธรรมชาติ โดยให้มีทั้งป่าธรรมชาติและป่าใช้สอย 
พฒันาคุณภาพชีวิตราษฎรให้ดีขึ้น ให้มีอาชีพและท่ี
ท า กิน เ ป็นหลักแหล่ งโดยไม่ ให้ ได้ รับความ
เดือดร้อน  เพื่อให้คนกับป่า  อยู่รวมกันได้อย่าง
กลมกลืนในลกัษณะ บา้นเล็กในป่าใหญ่” ชาวบา้น
ในชุมชนบ้านห้วยปูลิงจึงได้น้อมน าพระราชด าริ
ดังกล่าว มาประยุกต์ใช้และมีส่วนร่วมในการ
อนุ รักษ์ ฟ้ืนฟูท รัพยากรธรรมชา ติ  จนได้ รับ
พระราชทานธงพิทกัษ์ป่าเพื่อรักษาชีวิต (รสทป.) 
จากสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิต์ิ พระบรมราชินีนาถ 
เม่ือวนัท่ี 4 กุมภาพนัธ์ 2540 และมีผลงานการมีส่วน
ร่วมในการป้องกันรักษาป่าร่วมกับเจ้าหน้าท่ีมา
ตลอด จึงไดรั้บการเสนอใหจ้ดัตั้งสถานีพฒันาป่าไม้
บ้านห้วยปูลิงขึ้ น เพื่อส่งเสริม การพัฒนาอาชีพ  
ปลูกจิตส านึกดา้นการอนุรักษท์รัพยากรป่าไมอ้ย่าง
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ยัง่ยืน จากพระราชด าริดังกล่าว จึงเกิดการฟ้ืนฟู
พื้นท่ีป่าเส่ือมโทรมในหลายรูป เช่น การปลูกป่า
โดยไม่ตอ้งปลูก การปลูกป่าตน้น ้ าล าธาร การปลูก
ป่าทดแทน การปลูกป่า 3 อย่าง ประโยชน์ 4 อย่าง
การสร้างฝายชะลอความชุ่มช้ืน การท าแนวกันไฟ
เปียกและระบบป่าเปียก ซ่ึงพื้นท่ีสถานีฯ มีการฟ้ืนฟู
ป่าอยู่ 2 รูปแบบท่ีเกิดจากการอพยพชาวบา้น และ
เวนคืนพื้นท่ีไร่เล่ือนลอยเดิมคือ การปล่อยให้ป่าฟ้ืน
ตวัเอง และการปลูกเสริมป่าในพื้นท่ีป่าเส่ือมโทรม 
ซ่ึงมีการบนัทึกปีท่ีปลูกไวค้ือปี 2547 และปี 2551 
อีกทั้ งวิถีชีวิตของชุมชน ซ่ึงเป็นชาวกะเหร่ียงมี
ความผูกพนักบัธรรมชาติในทุกกิจกรรม ทั้งในดา้น
การเก็บหาของป่าเพื่อการยงัชีพ จนถึงเป็นพื้นท่ี
พิธีกรรมต่าง ๆ ซ่ึงการใชป้ระโยชน์จากทรัพยากรป่า
ไมน้ั้น จ าเป็นตอ้งมีการจดัสรรและเลือกใช้อย่างเป็น
ระบบท่ีเหมาะสม ผนวกกบัพื้นท่ีฯ มีรูปแบบการฟ้ืนฟู
ป่าท่ี ต่างกัน อาจมีการใช้ประโยชน์จากพื้นท่ีป่า 
โดยเฉพาะกลุ่มของของป่าแตกต่างกันออกไป ทั้งน้ี
จากการฟ้ืนฟูป่ามานั้นทางสถานีฯ และหน่วยงานตน้
สังกัดคือ กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพนัธุ์พืช 
ยงัขาดขอ้มูลท่ีระบุว่าป่าท่ีฟ้ืนฟูไปนั้นมีรูปแบบการ
ทดแทนไปในทิศทางใด และชาวบา้นโดยรอบมีการใช้
ประโยชนม์ากนอ้ยเพียงไร คณะผูวิ้จยัจึงตั้งประเด็นใน
การศึกษาคร้ังน้ี เพื่อศึกษาความหลากชนิดของพรรณ
ไม้ ในรูปแบบการฟ้ืนฟูป่าท่ีต่างชั้นอายุ การใช้
ประโยชน์พืชพรรณในป่าทุกรูปแบบการฟ้ืนฟู และ
หาแนวทางการสร้างระเบียบชุมชนในการเข้าใช้
ประโยชน์จากทรัพยากรป่าไม ้ในพื้นท่ีสถานีพฒันา
ป่าไมบ้า้นห้วยปูลิง เพื่อใชเ้ป็นพื้นฐานในการติดตาม

ผลของการฟ้ืนฟูป่าต่อการเพิ่มความหลากหลายทาง
ชีวภาพ ตลอดจนรูปแบบการใช้ประโยชน์จากป่าของ
ชุมชนชาวกะเหร่ียงโดยรอบ โดยอาจใช้เป็นแนว
ทางการจัดการพื้นท่ีป่าเพื่อการใช้ประโยชน์ให้
ย ัง่ยนืในอนาคตได ้

 

อุปกรณ์และวิธีการ 
การวิจยัคร้ังน้ีด าเนินการศึกษาผลของการ

ฟ้ืนฟูป่าต่อการใชป้ระโยชน์ป่าไม ้เป็นสังคมพืชป่า
เตง็รัง ทั้ง 3 พื้นท่ี ไดแ้ก่ ป่าท่ีถูกปล่อยใหฟ้ื้นตวัตาม
ธรรมชาติ และป่าฟ้ืนฟูปี 2547 และ 2551 โดยชนิด
พรรณไม้ท่ีใช้ฟ้ืนฟู เช่น มะขามป้อม (Emblica 
officinalis) ม ะ ม่ ว ง ป่ า  (Mangifera caloneura)         
มะเม่า (Antidesma spp.) และสารภีป่า  (Mangifera 
caloneura) เป็นต้น พื้นท่ีสถานีพัฒนาป่าไม้บ้าน
ห้วยปู ลิ ง  ต าบลม่ อนจอง  จังหวัด เ ชี ย งใหม่               
โดยท าการศึกษาใน 2 รูปแบบ ดงัน้ี 
1. การเกบ็ข้อมูลองค์ประกอบของพรรณไม้ 

1.1 ท าการคัด เ ลื อกพื้ น ท่ีส า รวจ  โดย
พิจารณาเลือกพื้นท่ีป่าไม ้ภายใตก้ารด าเนินงานของ
สถานีพฒันาป่าไมบ้า้นห้วยปูลิง ซ่ึงชุมชนบา้นห้วย
ปูลิงเขา้ใชป้ระโยชน์พื้นท่ีป่า เพื่อการเก็บหาของป่า 
จ าแนกเป็น แปลงปลูกป่าฟ้ืนฟูป่าท่ีต่างชั้ นอายุ 
จ านวน 2 พื้นท่ี และป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ จ านวน 
1 พื้นท่ี รวมทั้งหมด 3 พื้นท่ี โดยวิธีการสุ่มเลือก
พื้นท่ีตัวแทนแบบเจาะจงตามความเหมาะสม         
ในชนิดป่าเดียวกนั (Table 1 and Figure 1)  

1.2 ในแต่ละรูปแบบการฟ้ืนฟู วางแปลง
ตวัอย่าง ขนาด 20 เมตร x 50 เมตร จ านวน 3 แปลง 
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ในแปลงตวัอย่างแบ่งแปลงยอ่ยขนาด 10 x 10 เมตร 
เพื่อท าการเก็บขอ้มูลดา้นองคป์ระกอบของชนิดไม ้ 

1.3 ท าการเก็บขอ้มูลชนิดไมทุ้กตน้ภายใน
แปลงย่อยขนาด 10 x 10 เมตร โดยส ารวจชนิดไม้  
ท่ีมีขนาดเส้นผา่นศูนยก์ลางท่ีระดบัความสูงเพียงอก 
1.30 เมตร (Diameter at breast height, DBH) ตั้งแต่ 
1  เซนติเมตร บันทึกหมายเลขต้น ช่ือท้อง ถ่ิน     
ขนาดเส้นรอบวงท่ีความสูงระดบัอก และความสูง
ทั้งหมด พรรณไมท่ี้ไม่สามารถท าการระบุชนิดได้ 
ท าก ารบัน ทึกภาพ และ เก็บตัวอย่ า ง จ านวน                   

3 ตัวอย่างต่อ 1 ชนิด เพื่อน าไปเปรียบเทียบกับ
ฐานข้อมูลในเว็บไซต์ ส านักงานหอพรรณไม้     
กรมอุทยานแห่งชาติ สัตวป่์า และพนัธุ์พืช 

1.4 ท าบัญชีรายช่ือพรรณไม้ท่ีพบตามหลกั
อนุกรมวิธาน ตามการตั้งช่ือของ Smitinand (2014) 
และจ าแนกประเภทการใช้ประโยชน์  เ ช่น  พืช
สมุนไพร พืชกินได ้ไมก่้อสร้าง ไมพ้ิธีกรรม จากการ
ใช้ประโยชน์ของนักพฤกษศาสตร์พื้นบ้าน (Local 
ethnobotany) ตาม Trisonthi & Trisonthi (2009) 

Table  1  Forest management pattern areas of Ban Huai Pu Ling Forest Development Station 

Location Forest restoration age  Forest type Number of plots 
E 466104 N 1937571 natural regenerated forest DDF 3 
E 445437 N 1937295 2004 restored forest (19 year) DDF 3 
E 444991 N 1937935 2008 restored forest (15 year) DDF 3 

Remark: DDF = deciduous dipterocarp forest 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Figure 1  Location of study area at Ban Huai Pu Ling Forest Development Station, Chiang Mai province 
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2. การเกบ็ข้อมูลเชิงสังคม 
2.1 การบนัทึกขอ้มูลการใช้ประโยชน์จาก

ทรัพยากรป่าไมใ้นครัวเรือน โดยบนัทึกขอ้มูลชนิด
และปริมาณ เพื่อหาปริมาณการใช้ประโยชน์จาก
ทรัพยากรป่าไมใ้นครัวเรือน จาก 142 ครัวเรือน จาก
ทั้งหมด 161 ครัวเรือน ตามส ามะโนประชากร 

2.2 ก า รสั มภ าษ ณ์แบบ มี โค ร งส ร้ า ง          
โดยสัมภาษณ์หัวหนา้ครัวเรือนหรือตวัแทนบุคคลใน 
142 ครัวเรือน ท่ีสามารถให้ขอ้มูลได้ (ครัวเรือนท่ีอยู่
จริงในพื้นท่ี) ซ่ึงตั้งบา้นเรือนอยูใ่นบา้นหว้ยปูลิง  

2.3 การจัด เว ที ชุมชนร่วมกับหั วหน้ า
ครัวเรือนหรือตัวแทนบุคคลในครัวเรือนแบบ
เจาะจงท่ีสามารถให้ข้อมูลได้ ทั้ งหมด 30 คน 
ประกอบดว้ยผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย 4 กลุ่ม ไดแ้ก่ กลุ่ม
ผู ้น าชุมชน กลุ่มชาวบ้านท่ีเก็บหาของป่า กลุ่ม
ปราชญ์ชาวบา้น และกลุ่มเยาวชน ซ่ึงตั้งบา้นเรือน
อยู่ในบา้นห้วยปูลิง และตวัแทนหน่วยงานร่วมใน
พื้นท่ีของสถานีพฒันาป่าไมบ้า้นหว้ยปูลิง โดยผูว้ิจยั
เป็นผูด้  าเนินรายการ ดงัน้ี 

1) น าเสนอผลการศึกษาให้กับผูร่้วม
เวทีประชาคมไดรั้บทราบ 

2) เปิดโอกาสให้ผูร่้วมเวทีมีส่วนร่วม
ในการสะท้อนความคิดเห็น ข้อเสนอแนะ และ
ระดมความคิดเห็นการใชป้ระโยชน์ทรัพยากรป่าไม ้
เพื่อสร้างแนวทางการจดัการทรัพยากรอยา่งย ัง่ยนื 
3. การวิเคราะห์ข้อมูล 

3.1 วิเคราะห์องค์ประกอบของพรรณไม้ 
ด้วยการหาค่ าความหนาแน่น ความเ ด่นของ
พื้นท่ีหน้าตดั และความถ่ี เพื่อวิเคราะห์หาชนิดไม้

เด่นในสังคมพืชจากค่าดชันีความส าคญั (Important 
value index, IVI)  ซ่ึ งคื อ  ผลรวมของค่ าความ
สัมพัทธ์ ของชนิดไม้ในสังคม นิยมใช้ค่าความ
สัมพัทธ์ความถ่ี  (Relative frequency, RF)  ความ
สัมพทัธ์ความหนาแน่น (Relative density, RD) และ
ความสัมพทัธ์ความเด่น (Relative dominance, RDo) 
รวมกนั (Kent, 2012) หาไดจ้ากสูตร 

IVI = RF + RD + RDo 
 3.2 ค่าดชันีความหลากหลายชนิดไม ้
(Species diversity index) ของ Shannon-Weiner 
diversity index (H') (Kent, 2012) 

3.3 ค่าดัชนีความคลา้ยคลึงของชนิดพนัธุ์ 
(Similarity index, SI) ใช้การค านวณจากสูตรของ 
Sørensen (1948) ดงัน้ี 

ISs =  
2W

A+B
 x 100 

เม่ือ  ISs = ดชันีความคลา้ยคลึง 
W = จ านวนชนิดไมท่ี้พบทั้งสังคม A และ B 
A = จ านวนชนิดไมท่ี้พบทั้งหมดในสังคม A 
B = จ านวนชนิดไมท่ี้พบทั้งหมดในสังคม B 
3.4 การเปรียบเทียบค่าความแตกต่างของค่า

เชิงปริมาณทางนิเวศวิทยาของตน้ไมใ้นแปลงส ารวจ
ทั้งหมด โดยใช้การทดสอบความแปรปรวนของค่า
ความความแตกต่างด้วยการวิเคราะห์ข้อมูลแบบ 
Kruskal Wallis Test ท่ีระดบัความเช่ือมัน่ท่ี 95% ซ่ึง
เ ป็นสถิ ติแบบไร้พารามิ เตอ ร์  (Nonparametric 
statistics) ใชใ้นการเปรียบเทียบระหว่างขอ้มูลท่ี
มากกว่า 2 ชุด โดยขอ้มูลในแต่ละชุดมีการแจกแจง
แบบอิสระ (Free distribution) (Conover, 1998)  
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3.5 รูปแบบการกระจายของชั้นขนาดเส้น
ผ่านศูนย์กลางของชนิดไม้ในแต่ละรูปแบบการ
ฟ้ืนฟู เพื่อพิสูจน์ทราบว่าการแจกแจงของขอ้มูลการ
กระจายตน้ไมเ้ป็นแบบ การแจกแจงฐานนิยมเด่ียว 
หรือ การแจกแจงทวิฐานนิยม วิ เคราะห์โดย 
package (multimode) ในโปรแกรม R ท่ีก าหนดให้ 
สมมติฐานหลกัว่าขอ้มูลมี/ปรากฏค่าฐานนิยมเพียง
ค่า เดียว ( the presence of one mode) และก าหนด
สมมติฐานรองว่าขอ้มูลมีค่าฐานนิยม มากกว่า 1 ค่า 
(the data has more than one mode) โดยการพิจารณา
ค่าระดบัความเช่ือมัน่ท่ี 95 % (Alonso et al., 2018) 

3.6 การวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ของขอ้มูล
พื้นฐานด้านเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนใน
ชุมชน ในรูปแบบสถิติอย่างง่าย โดยจดัท าเป็นค่า
ร้อยละ ค่าเฉล่ีย ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ค่าสูงสุด 
และค่าต ่าสุด ดว้ยสถิติเชิงพรรณนา 

 

ผลและวิจารณ์ผล 
1. ความหลากชนิดของพรรณไม้ในพื้นท่ีป่าฟ้ืนฟู  
 ความหลากชนิดของพรรณไม้ในพื้นท่ีป่า
ฟ้ืนฟูแต่ละรูปแบบ ในเขตพื้นท่ีด าเนินงานของ
สถานีพัฒนาป่าไม้บ้านห้วยปูลิง ท่ีชุมชนเข้าใช้
ประโยชน์พื้นท่ีป่า เพื่อการเก็บหาของป่า พบชนิด
ไม้ต้น (Tree) ท่ีเป็นองค์ประกอบของชนิดไม้ใน
พื้นท่ีแปลงตัวอย่างทั้งสามพื้นท่ี จ านวน 51 ชนิด  
41 สกุล ใน 24 วงศ์ (Appendix table 1 ) มีค่าความ
หลากชนิดเฉล่ียในระดับปานกลางท่ี  2 .40 มี
พื้นท่ีหน้าตดัรวมทั้งหมด 22.68 ตารางเมตร (หรือ 
22.20 ตารางเมตรต่อเฮกแตร์) โดยพบจ านวนตน้ไม ้
ทั้ งหมด 1,364 ต้น  (หรือ 1,515  ต้นต่อเฮกแตร์) 

พิจารณาการทดสอบความแตกต่างของชุดขอ้มูลทั้ง
สามรูปแบบการฟ้ืนฟูป่าพบว่า ทุกค่าเชิงปริมาณ 
ได้แก่ ความหนาแน่นของต้นไม้เฉล่ีย ขนาดเส้น
ผ่านศูนย์กลางของต้นไม้เฉล่ีย พื้นท่ีหน้าตัดรวม 
จ านวนชนิดเฉล่ีย และค่าความหลากชนิด ไม่มีความ
แตกต่างกนัทางสถิติท่ี (Table 2) มีรายละเอียดแต่ละ
รูปแบบการฟ้ืนฟู ดงัน้ี 
 แปลงป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ พบชนิดไม้
ทั้งหมด 41 ชนิด 34 สกุล ใน 20 วงศ ์มีพื้นท่ีหนา้ตดั
รวมทั้งหมด 7.38 ตารางเมตร (หรือ 24.60 ตาราง
เมตรต่อเฮกแตร์) พบจ านวนตน้ไมท้ั้งหมด 367 ตน้ 
(1,223 ต้นต่อเฮกแตร์) และมีค่าความหลากชนิด
ระดบัปานกลาง (H/= 2.58) พิจารณาวงศไ์มเ้ด่นจาก
พื้ น ท่ีหน้าตัดรวม5 วงศ์แรก  ได้แ ก่  วงศ์ย า ง 
(Dipterocarpaceae) วงศ์ก่อ (Fagaceae) วงศ์มะม่วง 
(Anacardiaceae) วงศ์ถั่ว (Fabaceae) และวงศ์ชมพู่ 
(Myrtaceae) โดยมีพื้นท่ีหน้าตัดรวม 4.19 , 1.06, 
0.39, 0.32 และ 0.31 ตารางเมตร ตามล าดับ ส่วน
วงศ์อ่ืน ๆ มีค่าลดหลั่นกันไป (Appendix table 1) 
พิ จ า รณาช นิดไม้อ งค์ป ระกอบตามค่ า ดัช นี
ความส าคัญ (IVI) 10 ล าดับแรก คือ เต็ง (Shorea 
obtusa) รั ง  ( Pentacme siamensis) ก่ อ ต า ค ว า ย 
(Quercus brandisiana) ก่อแพะ  (Quercus kerrii)   
ค  ามอกหลวง (Gardenia sootepensis) เหมือนโลด 
(Aporosa villosa) หว้าหิน (Syzygium claviflorum) 
แขง้กวางดง (Wendlandia paniculata) และประดู่ป่า 
(Pterocarpus macrocarpus) มีค่ า เท่ ากับ  72 .28 , 
30.07, 26.69, 10.12, 9.82, 8.89, 8.78, 8.67, 8.42 
และ 8.20 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั 
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Table 2 A comparison of quantitative data between restoration plots using Kruskal Wallis test 
Forest restoration 

age 
Tree density 

(tree/site) 
Total DBH 
(average) 

Total basal area 
(m3) 

Total species 
number 

Shannon 
diversity index 

NF 123.67 ± 23.44 14.07 ± 1.21 2.49 ± 0.12 25.00 ± 3.61 2.58 ± 0.33 
2004 128.00 ± 12.12 12.17 ± 0.71 2.08 ± 0.04 17.67 ± 2.31 2.14 ± 0.11 
2008 209.67 ± 63.61 11.54 ± 1.60 3.02 ± 0.46 22.67 ± 1.15 2.50 ± 0.20 
Kruskal Wallis Test ns ns ns ns ns 
P-value 0.62 0.43 0.40 0.17 0.40 
Chi-squared 5.33 8.00 7.33 6.44 7.33 

Remarks: ns = non-significant different at p>0.05; NF = natural regenerated forest, 2004 = 2004 restored forest (19 
year) and 2008 = 2008 restored forest (15 year)   
 แปลงปลูกฟ้ืนฟูป่าปี 2547 พบชนิดไม้
ทั้งหมด 25 ชนิด 23 สกุล ใน 15 วงศ ์มีพื้นท่ีหนา้ตดั
รวมทั้งหมด 5.80 ตารางเมตร (หรือ 19.33 ตาราง
เมตรต่อเฮกแตร์) พบจ านวนตน้ไมท้ั้งหมด 373 ตน้ 
(หรือ 1,243 ต้นต่อเฮกแตร์) และมีค่าความหลาก
ชนิดในระดบัปานกลางมีเท่ากบั 2.14 เม่ือพิจารณา
วงศเ์ด่นจากพื้นท่ีหนา้ตดัรวม 5 วงศแ์รก ไดแ้ก่ วงศ์
ยาง  (Dipterocarpaceae) วงศ์ ก่อ  (Fagaceae) วงศ์
มะม่วง  (Anacardiaceae) วงศ์ถั่ว (Fabaceae)  และ
วงศเ์ข็ม (Rubiaceae) โดยมีพื้นท่ีหนา้ตดัรวมเท่ากบั 
4 . 2 6 , 0.54, 0.31, 0.24  และ  0.15 ต า ร า ง เมตร 
ตามล าดับ ส่วนวงศ์ อ่ืน ๆ  มีค่ าลดหลั่นกันไป 
(Appendix table 1) เ ม่ื อพิ จารณาชนิดไม้ ท่ี เ ป็น
องค์ประกอบตามค่าดัชนีความส าคัญ ( IVI) 10 
ล าดบัแรก ไดแ้ก่ เตง็ (Shorea obtusa) รัง (Pentacme 
siamensis) ก่อแพะ (Quercus kerrii) รักใหญ่ (Gluta 
usitata) เหมือดโลด (Aporosa villosa) แขง้กวางดง 
(Wendlandia paniculata) ยางพลวง (Dipterocarpus 
tuberculatus) ค  ามอกหลวง (Gardenia sootepensis) 

ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus) และเก็ดแดง 
(Dalbergia assamica) โดยมีค่าดัชนีความเท่ากับ 
78.91 , 56.08 , 21.26 , 15.96 , 14.00 , 11.50 , 11.53, 
10.92 , 9.10 และ 7.75 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั  
 แปลงปลูกฟ้ืนฟูป่าปี 2551 พบชนิดไม้
ทั้งหมด 35 ชนิด 28 สกุล ใน 19 วงศ ์มีพื้นท่ีหนา้ตดั
รวม ทั้งหมด 8.94 ตารางเมตร (หรือ 29.80 ตาราง
เมตรต่อเฮกแตร์) พบจ านวนตน้ท่ีส ารวจพบทั้งหมด 
624 ตน้ (หรือ 4,173 ตน้ต่อเฮกแตร์) และมีค่าความ
หลากชนิดในระดับปานกลางเท่ากับ 2.50 เม่ือ
พิจารณาวงศ์เด่นจากพื้นท่ีหน้าตดัรวม (Total basal 
area) 5 วงศ์แรก ไดแ้ก่ วงศ์ยาง (Dipterocarpaceae) 
วงศ์ก่อ (Fagaceae) วงศ์มะม่วง  (Anacardiaceae) 
วงศ์ชมพู่  (Myrtaceae) และวงศ์เข็ม (Rubiaceae) 
โดยมีพื้นท่ีหนา้ตดัรวมเท่ากบั 3.25, 2.74, 0.78, 0.50 
และ 0.47 ตาราง เมตร ตามล าดบั ส่วนวงศ์อ่ืน ๆ มี
พื้นท่ีหนา้ตดัรวมลดหลัน่กนัไป (Appendix table 1) 
เม่ือพิจารณาชนิดไมท่ี้เป็นองคป์ระกอบตามค่าดชันี
ความส าคญั (IVI) 10 ล าดบัแรก ไดแ้ก่ เต็ง (Shorea 
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obtusa) ก่ อ แพ ะ  (Quercus kerrii) ก่ อ ต า ค ว า ย 
(Quercus brandisiana) แข้งกวางดง (Wendlandia 
paniculata) ก่อแหลม (Lithocarpus magneinii) กา้ว 
(Tristaniopsis burmanica var. rufescens) รักใหญ่  
(Gluta usitata) ห ว้ า หิ น  (Syzygium claviflorum) 
เ ห มื อ ด โ ล ด  (Aporosa villosa) แ ล ะ ส า ร ภี ป่ า 
(Anneslea fragrans) โดยมีค่ าดัช นีความ เท่ ากับ 
61.03, 28.34, 21.64, 21.06, 19.93, 12.60, 12.58, 
11.80, 11.36 และ 8.87 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั 

2 ความคล้ายคลงึของชนิดไม้ระหว่างป่าฟ้ืนฟู 
 ผลจากการเปรียบเทียบค่ าดัชนีความ
คลา้ยคลึงของชนิดไม ้(Similarity index) ระหวา่งป่า
ฟ้ืนฟูทั้งสามรูปแบบ พบว่าความคลา้ยคลึงระหว่าง
แปลงป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติกบัแปลงป่าปลูกฟ้ืนฟู
ปี 2547 มีค่าดัชนีความคลา้ยคลึงของชนิดไมอ้ยู่ท่ี
ร้อยละ 57.53 โดยมีจ านวนชนิดท่ีปรากฏทั้งสอง
พื้นท่ีมากถึง 23 ชนิด จากจ านวนชนิดรวมทั้งสอง
แปลง 47 ชนิด ส่วนความคลา้ยคลึงระหว่างแปลง
ป่าฟ้ืนฟูธรรมชาติกับแปลงป่าปลูกฟ้ืนฟูปี 2551      
มีค่าดัชนีความคล้ายคลึงของชนิดไม้อยู่ท่ีร้อยละ 
63.53 มีจ านวนชนิดท่ีเหมือนกันมากถึง 23 ชนิด 
จากจ านวนชนิดท่ีพบทั้งสองพื้นท่ี 50 ชนิด ขณะท่ี
ความคลา้ยคลึงระหว่างแปลงปลูกฟ้ืนฟูป่าปี 2547 
กับแปลงลูกฟ้ืนฟูป่าปี 2551 พบว่ามีค่าดัชนีความ
คล้ายคลึงอยู่ ท่ี ร้อยละ 70.00 มีจ านวนชนิดท่ี
เหมือนกนัมากถึง 23 ชนิด จากจ านวนชนิดรวมทั้ง
สองแปลง 36 ชนิด ซ่ึงค่าดชันีความคลา้ยคลึงของ
ชนิดไมร้ะหว่างพื้นท่ีเป็นค่าท่ีแสดงความคลา้ยกัน
ของชนิดไม้ระหว่างพื้นท่ีป่าฟ้ืนฟูทั้งสามพื้นท่ีว่า   

มีความคลา้ยมากหรือนอ้ยเพียงใด หากค่าดชันีความ
คล้ายคลึงมีค่าสูง หมายถึงชนิดไม้ท่ีพบในพื้นท่ี
ศึกษามีองค์ประกอบของชนิดไม้ท่ี เ ป็นสังคม
ใกลเ้คียงกนั (Das, 2021) แสดงให้เห็นว่า แปลงป่า
ฟ้ืนฟู ท่ีมนุษย์เข้า ร่วม ฟ้ืนฟู ป่ าทั้ งสองชั้ นอายุ  
กล่าวคือ แปลงปี 2547 และปี 2551 มีร้อยละของ
ความคล้ายคลึงของชนิดไม้มากท่ีสุด และเม่ือ
พิจารณาความคลา้ยคลึงกบัป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ 
ย ั ง ถื อ ว่ า ม า ก ก ว่ า เ ร่ิ ม เ ข้ า สู่ ค ว า ม เ ป็ น ช นิ ด
องค์ประกอบพรรณไม้เดิมแล้วท่ีทั้ งสองพื้นท่ีมี
ความคล้ายคลึงมากกว่าร้อยละ 50 อย่างไรก็ตาม 
การท่ีชนิดพรรณไมแ้ปลงป่าฟ้ืนฟูโดยมนุษยท์ั้งสอง
แปลงมีความคลา้ยคลึงกนัค่อนขา้งสูง อาจเกิดจาก
ช นิดไม้ เ ดิ ม ท่ีปลู ก เ ป็นช นิดพัน ธุ์ เ ดี ย วกัน ท่ี
หน่วยงานท่ีรับผิดชอบน ามาฟ้ืนฟูร่วมในอดีต เช่น 
ก่อตาควาย ก้าว มะม่วงป่า (Mangifera caloneura) 
และเก็ดแดง เป็นตน้ รวมถึงเกิดจากการมีแม่ไมเ้ดิม
ในพื้นท่ีป่าหลงเหลืออยูต่ามชายขอบป่า เป็นตน้ 

3. การสืบต่อพนัธ์ุตามธรรมชาติในพื้นท่ีป่าฟ้ืนฟู 
การกระจายของต้นไม้ตามขนาดชั้ นเส้นผ่าน
ศูนยก์ลาง (Diameter class distribution) ตั้งแต่ขนาด 
1 เซนติเมตร ภายในพื้นท่ีป่าฟ้ืนฟูทั้ งสามพื้นท่ี 
พบว่ามีรูปแบบการกระจายในลกัษณะรูประฆงัคว ่า 
หรือ Bell-shape (Figure 2) ทั้ง 3 รูปแบบพื้นท่ีการ
ฟ้ืนฟูป่า โดยแปลงฟ้ืนฟูป่าตามธรรมชาติพิจารณา
จากความหนาแน่นของตน้ไมท้ั้งหมด 371 ตน้ (หรือ 
1,237 ต้นต่อเฮกแตร์) สอดคล้องกับ แปลงปลูก
ฟ้ืนฟูป่าปี 2547 พิจารณาจากความหนาแน่นของ
ตน้ไมท้ั้งหมด 367 ตน้ (หรือ 1,223 ตน้ต่อเฮกแตร์) 
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และแปลงป่าฟ้ืนฟูปี  2551 พิจารณาจากความ
หนาแน่นของตน้ไมท้ั้งหมด 629 ตน้ (หรือ 2,097 
ตน้ต่อเฮกแตร์) ซ่ึงรูปแบบการกระจายแบบระฆงัค ่า
นั้นเป็นการแจกแจงแบบ Unimodal หรือ การแจก
แจงฐานนิยมเด่ียว คือ การแจกแจงแบบพีคเดียว 
(Single peaked distribution) โดยพิจารณาจากการ
ทดสอบค่าทางสถิติพบวา่ไม่มีความแตกต่างกนัทาง
สถิติคือ ป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ (n=371, p=0.32) ป่า
ปลูกฟ้ืนฟูป่าปี 2547 (n=384, p=0.22) และป่าปลูก
ฟ้ืนฟูป่าปี 2551 (n=629, p=0.69) ซ่ึงถือว่ารูปแบบ
การทดแทนตามธรรมชาติท่ีไม่ปกติ หรือมีการสืบ

ต่อพันธุ์ตามธรรมชาติท่ีค่อนข้างขาดช่วงโดย
จ านวนชนิดไมข้นาดเล็กค่อนขา้งน้อยกว่าไมข้นาด
ใหญ่ (Mohandass & Davidar, 2009) อาจเป็นผลมา
จากมีการเขา้ใชง้านป่าไมอ้ย่างต่อเน่ือง และเขม้ขน้ 
โดยเฉพาะการลักลอบตัดไม้เพื่อน าไปใช้งานใน
พื้นท่ี การปล่อยสัตว์เล้ียงหากินในป่า และการหา
ของป่าจากชาวบา้นในดา้นการใช้ประโยชน์อ่ืน ๆ 
ซ่ึงเป็นปกติของวิถีชีวิตของกลุ่มชาติพนัธุ์ท่ีอาศยั
บนพื้นท่ีสูงของภาคเหนือประเทศไทย (Yarnvudhi 
et al., 2016; Sungpalee et al., 2021) 

 
 
         
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 2 Diameter class distribution of tree population in each restoration plot; a) natural forest regeneration, 
b) restored forest in 2004 (19-year) and c) restored forest in 2008 (15-year).  
 

4. รูปแบบการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรป่าไม้  
4.1 ข้อมูลพื้นฐานของผู้ตอบแบบสัมภาษณ์ 

 ผลจากการสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่างผูใ้ช้
ประโยชน์จากทรัพยากรป่าไม้ ของชุมชนบา้นห้วย

ปูลิง จ านวน 142 คน พบว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่
เป็นเพศชาย จ านวน 88 คน คิดเป็นร้อยละ 61.97 
และเพศหญิงจ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 38.03 
ตามล าดบั ส่วนใหญ่มีอายุ 46-55 ปี จ านวน 45 คน 
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คิดเป็นร้อยละ 31.69 รองลงมาไดแ้ก่ อายุ 36-45 ปี 
จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 30.99 อายุ 56-65 ปี 
จ านวน 17 คน คิดเป็นร้อยละ 11.97 อายุ 26-35 ปี 
จ านวน 16 คน คิดเป็นร้อยละ 11.27 อาย ุ66 ปีขึ้นไป 
จ านวน 12 คน คิดเป็นร้อยละ 8.45 ไม่ระบุอายุ 
จ านวน 7 คน คิดเป็นร้อยละ 4.93 และอายุ 15-25 ปี 
จ านวน 1 คน คิดเป็นร้อยละ 0.01 ตามล าดับ โดย
ส่วนใหญ่เป็นหวัหนา้ครอบครัว จ านวน 113 คน คิด
เป็นร้อยละ 79.58 และสมาชิกในครอบครัว จ านวน 
29 คน คิดเป็นร้อยละ 20.42 ตามล าดับ มีจ านวน
สมาชิกในครัวเรือน 3-4 คน จ านวน 84 คน คิดเป็น
ร้อยละ 59.15 รองลงมาได้แก่ 1-2 คน จ านวน 44 
คน คิดเป็นร้อยละ 30.99 และมากกวา่ 4 คน จ านวน 
14 คน คิดเป็นร้อยละ 9.86 ตามล าดบั มีการประกอบ
อาชีพเกษตรกรรม 121 คน คิดเป็นร้อยละ 85.21 
รองลงมาไดแ้ก่ รับจา้ง จ านวน 7 คน คิดเป็นร้อยละ 
7.93 รับราชการ/พนกังานของรัฐ จ านวน 5 คน คิด
เป็นร้อยละ 3.52 ค้าขาย  และไม่ประกอบอาชีพ 
จ านวนเท่ากนั คือ 4 คน คิดเป็นร้อยละ 2.82 และทอ
ผา้ 1 คน คิดเป็นร้อยละ0.70 ตามล าดบั  

4.2 รูปแบบการใช้ประโยชน์พรรณพืช 
 เม่ือพิจารณาการใชป้ระโยชน์ชนิดพรรณ
ไม้ในพื้นท่ีการฟ้ืนฟูป่าทั้ งสามรูปแบบ พบว่า
ชาวบา้นมีการใช้ประโยชน์ป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ
สูงท่ีสุดถึง 100 % โดยทุกครอบครัวมีตวัแทนเขา้ใช้
ประโยชน์จากพื้นท่ีน้ี รองลงมาได้แก่ป่าฟ้ืนฟูปี 
2551 (49.30%) และป่าฟ้ืนฟูปี 2547 (21.13%) 
ตามล าดับ ท าการจ าแนกรูปแบบออกเป็น 5 กลุ่ม 
การใช้ประโยชน์ ได้แก่ 1) กลุ่มพืชท่ีใช้กิน (Food 

group) ทั้งเป็นผกัสด ผลไม้ป่า ผกัแกล้มและปรุง
อาหาร จ านวน 16 ชนิด 2) พืชสมุนไพร (herb 
group) จ านวน 26 ชนิด ส่วนใหญ่ใชใ้นต าหรับสูตร
ยาต่าง ๆ เช่น การลดไข้ หรือบรรเทาอาการไข้      
ทบัระดู โดยใช้ใบ และรากของสมอไทย ผสมกับ
สมุนไพรกลุ่มพืชลม้ลุกอ่ืน ๆ ตม้น ้าด่ืม และเปลือก-
ยางไม้ เช่น ต้ิวขน และตะแบกเลือดท่ีใช้เป็นยา
ภายนอก 3) การใช้ประโยชน์ไม้ฟืน และเน้ือไม้ 
(Fuel and timber group) จ านวน 20 ชนิด ส่วนใหญ่
เป็นไม้องค์ประกอบหลกัของป่าเต็งรัง 4) การใช้
ประโยชน์ช นิด ท่ี ใช้ เ ป็น สี ย ้อม  และพืชทาง
วฒันธรรม (drying and traditional group) จ านวน 8 
ชนิด เช่น กระโดนเปลือกยอ้มผา้ให้สีน ้ าตาลด า    
ซ่ึงนิยมยอ้มเป็นชุดประจ าชาติพันธุ์ของหมู่บ้าน 
และ 5) พืชท่ีใช้ประโยชน์อ่ืน ๆ เอนกประสงค์ 
(Others group) จ านวน 8 ชนิด เช่น ยอดอ่อนและใบ
อ่อนของกางหลวง ท่ีนิยมน ามาเป็นอาหารของหมู
หลุม ยางของรักใหญ่ และรักขาว ท่ีน ามาทาหรืออุด
ตามขอ้ต่อรอยต่อของไมห้รือตะกร้าไมไ้ผ่สานเพื่อ
ไม่ใหน้ ้าซึม เป็นตน้ (Appendix table 1) 

4.3 แนวทางการจัดการป่าฟ้ืนฟูท้ังสามรูปแบบ 
 ชุมชนหว้ยปูลิงมีความเห็นวา่ ควรก าหนด
พื้นท่ีขอบเขตป่าอนุรักษป่์าตน้น ้า ป่าไมใ้ชส้อย และ
พื้นท่ีท าการเกษตรให้ชัดเจน  ด้วยการสร้างกฎ 
ระเบียบ กติกาท่ีชุมชนยอมรับและสร้างขึ้ นเอง 
ส าหรับการใช้ประโยชน์ทรัพยากรป่าไมใ้ห้ชดัเจน 
และก าหนดบทลงโทษส าหรับผูท่ี้ฝ่าฝืนและกระท า
ความผิด รวมถึงต้องการให้ทางสถานีฯ ให้การ
สนบัสนุนกลา้ไมท้อ้งถ่ินท่ีชุมชนตอ้งการน ามาเป็น
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ไมฟื้นและไมใ้ช้สอยท่ีนิยมเขา้ไปตดั เช่น ก่อชนิด
ต่าง ๆ เต็ง รัง และไมเ้น้ือแข็งทัว่ไป พร้อมแนะน า
ให้ความรู้ในการคดัเลือกชนิดไมโ้ตเร็วท่ีเหมาะสม
กบัพื้นท่ีและความเหมาะสมท่ีจะเป็นไมฟื้น ไมใ้ช้
สอยตามคุณสมบติัไมช้นิดนั้น ๆ และความตอ้งการ
ให้จดัพื้นท่ีป่าเส่ือมโทรมท่ีเหมาะสมต่อการปล่อย
สัตว์เล้ียงในฤดูท านา จะท าให้สัตว์เล้ียงไม่เข้าไป
รบกวนป่าท่ีก าลงัฟ้ืนฟู และชุมชนบา้นห้วยปูลิงให้
ความร่วมมือและมีส่วนร่วมในการดูแลรักษาป่า 
สนบัสนุนกิจกรรมการท างานของสถานีฯ 
 จากการศึกษาผลของการฟ้ืนฟูป่าต่อการ
ใชป้ระโยชน์ป่าไมด้า้นต่าง ๆ พื้นท่ีสถานีพฒันาป่า
ไม้บ้านห้วยปูลิง ทั้ งสามรูปแบบการฟ้ืนฟู พบว่า
พื้นท่ีมีความสูงอยู่ระหว่าง 800 - 1,000 เมตร จาก
ระดบัน ้ าทะเลปานกลาง พบองคป์ระกอบของชนิด
ไม้ในแปลงป่าฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ เป็นป่าเต็งรัง 
(Deciduous dipterocarp forest) ท่ีมีสังคมย่อยแบบ
ป่ า เ ต็ ง รั ง ผสม ก่ อ  (Deciduous dipterocarp-oak 
forest) เน่ืองจากพบไมว้งศ์ยาง (Dipterocarpaceae) 
ท่ีเป็นไมบ้่งช้ีชนิดป่าเต็งรังตั้งแต่สองชนิดขึ้นไปคือ 
เต็ง และรัง รองลงมาเป็นไม้วงศ์ก่อ (Fagaceae) 
ผสมกับชนิดไม้ผลัดใบอ่ืน ๆ (Santisuk, 2003) 
สอดคลอ้งกบั Teejuntuk et al. (2002) ท่ีกล่าวว่า ป่า
เต็งรังท่ีระดบัความสูงปานกลาง ท่ี 800-1,200 เมตร 
จากระดบัน ้าทะเล ในภาคเหนือของประเทศไทยมกั
พบชนิดป่าดิบผสม/ป่าผลดัใบ โดยมีพรรณไมว้งศ์
ยางและวงศ์ก่อเป็นวงศ์เด่น ซ่ึงเป็นพื้นท่ีระหว่าง
กลาง  ( intermediate areas) ห รือแนวรอยต่อ ป่ า 
(forest ecotone) ท่ีสามารถจะรองรับไม้ยืนต้นทั้ ง

ชนิดท่ีพบในป่าระดบัสูงและชนิดท่ีพบในป่าระดบั
ต ่า จากลักษณะสภาพป่า ข้างต้นจึงท าให้ค่าดัชนี
ความคลา้ยคลึงของชนิดไมร้ะหว่างแปลงป่าฟ้ืนฟู
ตามธรรมชาติกับแปลงปลูกฟ้ืนฟูป่าปี พ.ศ. 2547 
มากถึง 57.58% ในส่วนของแปลงป่าฟ้ืนฟูตาม
ธรรมชาติกบัแปลงปลูกฟ้ืนฟูป่าปี พ.ศ. 2551 ท่ีมาก
ถึง 63.53% อาจเน่ืองมาจากการท่ีมีชนิดไมท้อ้งถ่ิน 
(Native species) กระจาย เข้าม ายึดครองพื้ น ท่ี
เน่ืองมาจากใกลพ้ื้นท่ีป่าธรรมชาติ อย่างไรก็ตามค่า
ดชันีความคลา้ยคลึง ระหว่างแปลงป่าฟ้ืนฟูทั้งสอง
แปลงคือ พ.ศ. 2547 และ พ.ศ. 2551 ท่ีมากถึง 70% 
อาจสืบเน่ืองมาจากการเลือกชนิดไมท่ี้ปลูกฟ้ืนฟูเดิม 
หรือลกัษณะภูมิประเทศ และชนิดป่าย่อยเดิมนั้นมี
โครงสร้างและองคป์ระกอบเหมือนกนั และการท า
ไร่เล่ือนลอยในพื้นท่ีนั้นมกัหลงเหลือตอไม้เดิมท่ี
สามารถแตกกอ แตกหน่อออกมาใหม่ได้ ซ่ึงเป็น
วิสั ยทั่ว ไปของกล้า ไม้  ห รือไม้ รุ่น ป่ า เ ต็ ง รั ง 
สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ Wansa et al. (2022) การใช้
ประโยชน์ไมฝื้นเพื่อเป็นแนวทางการจดัการป่าไมอ้ยา่ง
ย ัง่ยนืในพื้นท่ีโครงการสถานีพฒันาการเกษตรท่ีสูงตาม
พระราชด าริ ห้วยแม่เก๋ียง อ าเภอเชียงดาว จังหวัด
เชียงใหม่ ทั้งในดา้นโครงสร้าง องคป์ระกอบ ตลอดจน
รูปแบบการใช้ประโยชน์ เน่ืองมาจากลักษณะพื้นท่ี
ใกล้ เคี ยงกัน แต่ ต่ างกลุ่ มชาติพันธุ์  กล่ าวคื อ            
ชาวปกาเกอะญอ มกัมีการใชป้ระโยชน์ป่าไมท่ี้เขม้ขน้ 
ในการเกษตรเชิงเด่ียวแบบไร่เล่ือนลอย และมัก
เคล่ือนยา้ยรวดเร็ว หลงัจากการท าการเกษตรเพียง 1-3 ปี 
(Sungpalee et al., 2021) อาจท าให้ระยะเวลาการฟ้ืน
ตวัของป่าแตกต่างกนัไป เป็นตน้ 
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สรุป 
รูปแบบการฟ้ืนฟูป่าไมพ้ื้นท่ีสถานีพัฒนา

ป่าไม้บ้านห้วยปู ลิง พบชนิดไม้ในพื้นท่ีศึกษา
ทั้งหมด 51 ชนิด 41 สกุล ใน 24 วงศ ์มีลกัษณะเป็น
สังคมพืชป่าเต็งรังผสมก่อ มีค่าความหลากชนิด
เฉล่ียในระดับปานกลาง (H/= 2.40) พื้นท่ีหน้าตัด
ทั้ งหมดรวม 22.68 ตารางเมตร มี รูปแบบการ
กระจายของชั้ นขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง เ ป็น
รูปแบบระฆงัค ่า อาจเกิดจากการใช้ประโยชน์ของ
ชาวบา้นอยา่งเขม้ขน้ ชาวบา้นมีการใชป้ระโยชน์ป่า
ฟ้ืนฟูตามธรรมชาติมากท่ีสุดถึง 100 % รองลงมา
ไดแ้ก่ป่าฟ้ืนฟูปี 2551 (49.30%) และป่าฟ้ืนฟูปี 2547 
(21.13%) ตามล าดบั พรรณไมห้ลายชนิดชุมชนได้
ใชป้ระโยชน์ในรูปแบบพฤษศาสตร์พื้นบา้น แสดง
ให้เห็นว่า การฟ้ืนฟูป่าไมเ้ป็นไปตามความตอ้งการ
ใช้ประโยชน์จากชุมชน นอกจาก ช่วยในด้าน
เศรษฐกิจและสังคมแล้ว การฟ้ืนสภาพกลับสู่ป่า
ดั้งเดิมยงัช่วยท าใหส่ิ้งแวดลอ้มดีขึ้นดว้ย  

ผลจากการเปิดเวทีสนทนากลุ่มในชุมชน 
ยงัพบวา่แนวทางการใชป้ระโยชน์ทรัพยากรป่าไมท่ี้
สอดคลอ้งกบัความตอ้งการของชุมชน โดยส่งเสริม
ให้ชุมชนเข้ามามีส่วนร่วมในการดูแลรักษาป่า 
สนับสนุนกิจกรรมการท างานของโครงการฯ 
ร่วมกับเจ้าหน้าท่ีของสถานีฯ และหน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้ง นบัเป็นแนวทางท่ีมีความเหมาะสมเพื่อให้
เกิดความยัง่ยนืดา้นทรัพยากรป่าไม ้
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Appendix table 1 The quantitative ecological data in each restoration plot and plant species of people utilization based on interview collection.  

Family/Botanical name 
Stem density Basal area (m2) Utilization group 

NF 2004 2008 NF 2004 2008 Food  Herb  Fuel and timber  Dying and tradition Others 

Anacardiaceae                  
Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.   1     0.015   √     
Mangifera caloneura Kurz 1   1 0.249   0.006 √  √ √ √ 
Buchanania lanzan Spreng. 4 2   0.028 0.008    √    
Gluta usitata (Wall.) Ding Hou 4 20 6 0.111 0.27 0.77     √ 
Semecarpus cochinchinensis Engl.   2 1   0.02 0.01     √ 

Annonaceae                  
Hubera cerasoides (Roxb.) Chaowasku 2     0.008     √ √    

Bignoniaceae                
Oroxylum indicum (L.) Benth. ex Kurz 1     0.006     √ √  √  

Burseraceae                  
Canarium subulatum Guillaumin 1 5 3 0.013 0.023 0.019 √ √    

Combretaceae                  
Terminalia pierrei Gagnep. 11 2 1 0.181 0.026 0.011  √    
Terminalia alata B. Heyne ex Roth 3     0.065      √    
Terminalia chebula Retz. var. chebula 2   5 0.065   0.086 √ √ √   
Terminalia bellirica (Gaertn.) Roxb.     8     0.068  √    

Dilleniaceae                  
Dillenia obovata (Blume) Hoogland     1     0.021  √    

Dipterocarpaceae                  
Shorea obtusa Wall. ex Blume 105 144 139 2.922 1.995 3.057  √ √   

วารสารวิจยันิเวศวิทยาป่าไมเ้มืองไทย 7(2): 141 - 158 (2566) 155 



 

 

Appendix table 1 (cont.) 

Family/Botanical name 
Stem density Basal area (m2) Utilization group 

NF 2004 2008 NF 2004 2008 Food  Herb Fuel and timber Dying and tradition Others 
Dipterocarpaceae            

Anthoshorea roxburghii G. Don 3     0.011       √   
Dipterocarpus tuberculatus Roxb. 3 17 2 0.060 0.746 0.056  √ √  √ 
Pentacme siamensis (Miq.) Kurz 36 53 2 1.196 2.087 0.134   √   

Ericaceae            
Craibiodendron stellatum (Pierre) W. W. Sm.   6   0.025   √   
Vaccinium sprengelii (G. Don) Sleumer 1  15 0.003  0.086 √ √    

Fabaceae            
Dalbergia cana Graham ex Kurz var. cana   1   0.014   √   
Albizia chinensis (Osbeck) Merr.   3   0.081     √ 
Dalbergia ovata Graham ex Benth. var. 
glomeriflora (Kurz) Thoth. 

6  1 0.029  0.007   √   

Dalbergia cultrata Graham ex Benth. 4  13 0.079  0.086   √   
Dalbergia assamica Benth. 3 6 15 0.047 0.129 0.115   √   
Pterocarpus macrocarpus Kurz 8 5  0.161 0.109    √ √  

Fagaceae            
Quercus brandisiana Kurz 42 5 54 0.826 0.155 0.755  √ √   
Lithocarpus polystachyus (Wall. ex A. DC.)   5   0.007    √   
Quercus kerrii Craib 15 33 68 0.146 0.379 1.153   √   
Lithocarpus magneinii A. Camus 8  38 0.089  0.831   √   
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Appendix table 1 (cont.) 

Family/Botanical name 
Stem density Basal area (m2) Utilization group 

NF 2004 2008 NF 2004 2008 Food Herb Fuel and timber Dying and tradition Others 
Hypericaceae            

Cratoxylum formosum (Jack) Dyer  2 6 0.070 0.009 0.092 √ √    
Lamiaceae                  

Vitex peduncularis Wall. ex Schauer 1   2 0.003   0.031   √   
Lecythidaceae                  

Careya arborea Roxb.   1 2   0.022 0.027 √   √ √ 
Magnoliaceae                  

Magnolia baillonii Pierre 1     0.011      √    
Malvaceae                  

Pterospermum lanceifolium Roxb. 1     0.028      √ √   
Sterculia sp. 1     0.015          
Grewia eriocarpa Juss. 1     0.022         √ 
Bombax insigne Wall. 4 1 2 0.038 0.005 0.010 √     

Melastomataceae                  
Memecylon plebejum Kurz var. plebejum   1 1   0.002 0.003 √     

Moraceae            
Ficus benjamina L. 1     0.156     √     
Artocarpus lacucha Roxb. ex Buch.-Ham. 1     0.002     √ √  √  

Myrtaceae            
Tristaniopsis burmanica var. rufescens  14 8 43 0.124 0.031 0.240 √  √   
Syzygium claviflorum (Roxb.) Cowan & Cowan 8  27 0.188  0.262 √ √    
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Appendix table 1 (cont.) 

Family/Botanical name 
Stem density Basal area (m2) Utilization group 

NF 2004 2008 NF 2004 2008 Food  Herb  Fuel and timber Dying and tradition Others 
Pentaphylacaceae                  

Anneslea fragrans Wall. 2 5 17 0.018 0.029 0.143  √    
Phyllanthaceae                  

Emblica officinalis L. 5 2 17 0.019 0.005 0.085  √    
Phyllanthaceae            

Aporosa villosa (Wall. ex Lindl.) Baill. 13 22 81 0.096 0.129 0.165 √ √  √  
Proteaceae                  

Helicia nilagirica Bedd. 1     0.004      √   √ 
Rubiaceae                  

Mitragyna hirsuta Havil. 6     0.0504      √    
Wendlandia paniculata (Roxb.) DC. 17 16 74 0.098 0.077 0.416  √ √   
Gardenia sootepensis Hutch. 16 14 12 0.104 0.075 0.055  √    
Pavetta indica L. var. indica 2     0.0083        √  

Symplocaceae                  
Symplocos racemosa Roxb.   3 2     0.007  √    

Theaceae                  
Schima wallichii (DC.) Korth. 2   4 0.026 0.012 0.018    √  

Total 367 373 624 7.376 6.370 8.936 16 26 20 8 8 

Remark: NF = Natural forest regeneration, 2004 = restored forest in 2004 (age 19-year) and 2008 = restored forest in 2008 (age 15-year) 
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การประยุกต์ใช้ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์เพ่ือประเมินพื้นท่ีเส่ียงต่อการลกัลอบท าไม้  
ในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ จังหวัดแม่ฮ่องสอน  
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บทคัดย่อ 
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: การลกัลอบท าไมท้ าไมใ้นพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์ เป็นปัญหาส าคญัท่ีส่งผลกระทบต่อ
ความหลากหลายทางชีวภาพและถ่ินท่ีอยูอ่าศยัของสัตวป่์า การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการลกัลอบท าไมแ้ละประเมินพื้นท่ีเส่ียงในพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์จงัหวดัแม่ฮ่องสอน  
วิธีการ: ใชข้อ้มูลจุดลกัลอบท าไมท่ี้ลาดตระเวนพบในพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์ จงัหวดัแม่ฮ่องสอน จ านวน 8 พื้นท่ี  
ระหวา่งปี พ.ศ.2563-2564 เพื่อสร้างแบบจ าลองทางสถิติร่วมกบัปัจจยัแวดลอ้ม คือ 1) ความสูงจากระดบัน ้าทะเล 
2) ความลาดชนั 3) ทิศดา้นลาด 4) ระยะห่างจากแม่น ้า 5) ระยะห่างจากถนน 6) ระยะห่างจากหมู่บา้น 7) ระยะห่าง
จากหน่วยพิทกัษป่์า และ 8) ดชันีพืชพรรณ วิเคราะห์โดยโปรแกรม MaxEnt และระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ 
ผลการศึกษา: แบบจ าลองทางสถิติมีประสิทธิภาพอยูใ่นเกณฑดี์มากต่อการคาดการณ์พื้นท่ีเส่ียงการลกัลอบตดั
ไมใ้นพื้นท่ี โดยมีค่าพื้นท่ีใตเ้ส้นโคง้ (AUC)  เท่ากบั 0.805 ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์ต่อการลกัลอบตดัไมสู้งสุด คือ 
ความสูงจากระดบัน ้าทะเล ระยะห่างจากถนน และความลาดชนั โดยพื้นท่ีใกลถ้นน มีระดบัความสูงและความ
ลาดชนัต ่าถือเป็นพื้นท่ีเส่ียงต่อการลกัลอบท าไม ้ ผลการคาดการณ์พื้นท่ีเส่ียง พบวา่มีพื้นท่ีเส่ียงนอ้ยมากท่ีสุด 
(คิดเป็นร้อยละ 78.58 ของพื้นท่ีทั้งหมด) รองลงมาคือพื้นท่ีเส่ียงปานกลาง (คิดเป็นร้อยละ 18.89) และพื้นท่ีเส่ียง
สูง (คิดเป็นร้อยละ 2.53) ตามล าดบั  
สรุป: การวางแผนลาดตะเวนเชิงคุณภาพ ควรด าเนินงานให้สอดคลอ้งกบัระดบัความเส่ียงของพื้นท่ีการลกัลอบ
ตดัไม ้เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพงานป้องกนัและปราบปราม ให้มีประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน 
 

ค าส าคัญ: การประเมินพื้นท่ีเส่ียง; ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์; แบบจ าลองแมกซ์เซน; ป่าอนุรักษ ์
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ABSTRACT 
Background and Objectives: Illegal logging in protected forest areas is a significant problem that has a major 
impact on biodiversity and the habitats of forest animals. The objective of this study was to analyze the factors 
influencing illegal logging and assess the areas at risk of illegal logging in Mae Hong Son province, Thailand. 
Methodology:  The study used data on observed logging points in the period between 2020-2021, and employed 
statistical modeling with eight environmental factors: elevation above sea level, slope, aspect, distance from rivers, 
distance from roads, distance from villages, distance from patrol station units, and NDVI. The MaxEnt program 
and geographic information system (GIS) were applied.  
Main Results: The study found that the factors with the highest impact on illegal logging were elevation above sea 
level, distance from roads, and slope. The statistically significant AUC was 0.805. The results indicated that the 
area at low risk of illegal logging covered approximately 2,457,988.34 rai, accounting for 78.58% of the total area. 
The moderately high-risk area covered 590,761.76 rai, accounting for 18.89%, and the high-risk area covered 
79,127.48 rai, accounting for 2.53%.  
Conclusion: The area with a high risk of illegal logging is an area near the road, with low slopes, and at an elevation 
of 100 to 400 meters above mean sea level. These findings can be used as a tool for planning and implementing 
measures to prevent and combat illegal logging in conservation areas. They can be applied to plan forest patrolling 
operations based on the level of risk in each area, thus improving the effectiveness of conservation efforts in the 
conservation areas. 
Keywords: Risk assessment; GIS; Maximum Entropy model; Conservation area  
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ค าน า 
การลกัลอบท าไมใ้นพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์เป็น

ปัญหาส าคญัท่ีส่งผลกระทบต่อความหลากหลาย
ทางชีวภาพ โดยเฉพาะไม้สักท่ีเป็นไม้มีค่าทาง
เศรษฐกิจ มีเน้ือไมส้วยงาม เห็นวงปีชดัเจน มกัใช้
ประโยช น์ในการ ก่อส ร้ า งบ้าน เ รือน  และ
เฟอร์ นิ เจอ ร์  (Royal Forest Department, RFD, 
2010) โดยพบว่าในช่วงปีงบประมาณ พ.ศ. 2563-
2564 กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพนัธุ์พืช  
มีการตรวจยึดจบักุมการลกัลอบท าไมใ้นพื้นท่ีป่า
อนุรักษ์จ านวน 1 ,182 คดี จับกุมผู ้กระท าผิด      
727 คน รวมปริมาตรไม ้3,883.727 ลูกบาศกเ์มตร 
(Department of National Park, Wildlife and Plant 
Conservation, DNP, 2021) 

จั งหวัด แม่ ฮ่ อ งสอน  มี ขน าดพื้ น ท่ี
ประมาณ 7,925,625 ไร่ ลกัษณะภูมิประเทศเป็น
ภูเขาสูงชันโดยส่วนใหญ่ อาณาเขตทางด้านทิศ
ตะวนัตกติดกับสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมา  
มีพื้นท่ีป่าไมป้ระมาณ 6,795,180 ไร่ คิดเป็นร้อย
ละ 85.7 ของพื้นท่ีจงัหวดั ถือไดว้่าเป็นจงัหวดัท่ีมี
สัดส่วนพื้นท่ีป่าไมจ้ านวนมากท่ีสุดของประเทศ 
(RFD, 2020) เป็นท่ีตั้งของป่าสักนวมินทรราชินี 
ซ่ึงเป็นป่าผสมผลัดใบท่ีมีไม้สักธรรมชาติท่ีมี
ความสมบูรณ์ขึ้นกระจายเป็นผืนใหญ่ต่อเน่ืองกนั
มากกว่า 90,000 ไร่ ในเขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าลุ่ม
น ้ าปาย ครอบคลุมอ าเภอเมือง อ าเภอปางมะผา้ 
และอ าเภอปาย ถือได้ว่าเป็นป่าสักท่ีมีความอุดม
สมบูรณ์มากท่ีสุดของประเทศไทย (RFD, 2013) 
ในปัจจุบัน จังหวดัแม่ฮ่องสอนยงัคงพบปัญหา
การลกัลอบท าไมใ้นพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ แมจ้ะมีการ
ยกระดับระบบลาดตระเวนเชิงคุณภาพในทุก

พื้นท่ี  แต่ด้วยข้อจ ากัดด้านสภาพภูมิประเทศ 
งบประมาณ ก าลังพลและอุปกรณ์ ท าให้เกิด
ช่ อ ง ว่ า ง ในก า รล าดตระ เ วน ป้ อ งกัน แล ะ
ปราบปรามการกระท าผิดในพื้นท่ี 

การศึกษาค ร้ัง น้ี มีว ัตถุประสงค์ เพื่ อ
วิเคราะห์พื้นท่ีเส่ียงต่อการลกัลอบท าไม ้ในพื้นท่ี
ป่ า อ นุ รั ก ษ์ จั ง ห วัด แม่ ฮ่ อ ง ส อน  โ ด ย ก า ร
ประยุกต์ใช้ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ ในการ
วิเคราะห์ปัจจยัท่ีส่งผลต่อการลกัลอบท าไมแ้ละ
สร้างแบบจ าลองพื้นท่ีเส่ียง เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพ
การวางแผนลาดตระเวนและการแกไ้ขปัญหาการ
ลกัลอบท าไมใ้นพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์
 

อุปกรณ์และวิธีการ 
พื้นท่ีศึกษา 
 การศึกษาคร้ังน้ี ผูว้ิจัยได้ท าการศึกษา
ในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ประเภท อุทยานแห่งชาติและ
เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์า ซ่ึงไดป้ระกาศเป็นพื้นท่ีป่า
อนุรักษ์ตามกฎหมาย  ในจังหวัดแม่ ฮ่องสอน 
จ านวน 8 พื้นท่ี คือ 1) อุทยานแห่งชาติถ ้ าปลา-
น ้ าตกผาเส่ือ 2) อุทยานแห่งชาติน ้ าตกแม่สุรินทร์ 
3) อุทยานแห่งชาติสาละวิน 4) เขตรักษาพนัธุ์สัตว์
ป่าลุ่มน ้าปาย 5) เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าสันปันแดน 
6 )  เ ข ต รั ก ษ า พัน ธุ์ สั ต ว์ ป่ า ด อ ย เ วี ย ง หล้ า                      
7) เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าแม่ยวมฝ่ังขวา  และ         
8) เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าสาละวิน  (Figure 1)         
มีขนาดพื้นท่ีประมาณ 3,127,877.58 ไร่ คิดเป็น
ร้อยละ 39 ของพื้นท่ีจงัหวดั สภาพสังคมพืชคลุม
ดินทัว่ไปเป็น ป่าผสมผลดัใบ ป่าเต็งรัง ป่าดิบเขา 
ป่าดิบแล้งและป่าสนเขา (DNP, 2015; 2017)         
มีพื้นท่ีส าคญั คือ ป่าสักนวมิทรราชินี ซ่ึงเป็นป่า
สักผืนใหญ่ ท่ีมีความสมบูรณ์มาก
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Figure 1 The location of study area in Maehongson province. It contains 1) Mae Yuam Fang Khwa Wildlife 
Sanctuary (MYFK) 2) Doi Wiang La Wildlife Sanctuary (DWL) 3) Lum Nam Pai Wildlife Sanctuary (LNP) 
4) San Pan Daen Wildlife Sanctuary (SPD) 5) Salawin Wildlife Sanctuary (SLW) 6) Tham Pla – Nam Tok Pha 
Suea National Park (TP) 7) Nam Tok Mae Surin National Park (MSR) and 8) Salawin National Park (SWN) 
 

การเกบ็ข้อมูล 
 1. รวบรวมข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary 
data) จากฐานข้อมูลลาดตระเวนเชิงคุณภาพ 
(SMART Patrol database) ข อ ง พื้ น ท่ี ศึ ก ษ า 
ระหว่างปี พ.ศ.2563 – 2564 เป็นขอ้มูลท่ีได้จาก
การลาดตระเวนป้องกันและปราบปรามการ
ลักลอบกระท าผิดในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์โดยชุด
ลาดตระเวนของแต่ละพื้นท่ี จากนั้นใชโ้ปรแกรม 
SMART เวอร์ชัน่ 6.2.3 ในการสืบคน้ ส่งออกและ
รวบรวมข้อมูลการลักลอบท าไม้ ประกอบด้วย 
เส้นทางลาดตระเวน วนัท่ีลาดตระเวนพบปัจจัย

คุกคาม ค่าพิกัดทางภูมิศาสตร์ รูปแบบของการ  
ท าไม ้และชนิดไม ้ 
 2. จัดเตรียมข้อมูลปัจจัยแวดล้อมท่ีใช้
วิเคราะห์ให้อยู่ในรูปของขอ้มูลเชิงพื้นท่ี (Spatial 
data)  ใน รูปแบบข้อมูล  ESRI ASCII Grid ท่ี มี
ขนาดจุดภาพเท่ากันทุกชั้นข้อมูล ก าหนดความ
ละ เ อียดขนาดเท่ ากับ  30  เมตร  ×  30  เมตร 
(Jerdassawasin, 2011) ใชข้อ้มูลปัจจยัแวดลอ้มท่ีมี
แนวโนม้ส่งผลต่อการท าไม ้โดยประยุกตจ์ากการ
ตรวจ เอกสารงานวิ จัย ท่ีคล้ายค ลึงกัน  ของ 
Thongsangiam (2018) และ  Thongkhem (2019) 
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จ านวน 8 ปัจจยั ไดแ้ก่ ความสูงจากระดบัน ้ าทะเล 
ความลาดชัน และทิศด้านลาด ดัชนีพืชพรรณ 
ระยะห่างจากถนน ระยะห่างจากแหล่งน ้ า  

ระยะห่างจากหมู่บ้านและระยะห่างจากหน่วย
พิทกัษป่์า (Table 1)  

 

Table 1 Factors used to evaluate the risk areas of illegal logging. 

Factors Unit Data source 

Elevation meter USGS 
Slope degree USGS 
Aspect degree USGS 
NDVI - USGS 
Distance from road meter DNP 
Distance from stream meter DNP 
Distance from village meter DNP 
Distance from ranger station meter DNP 

 

 3. สุ่มแบ่งข้อมูลจุดท่ีพบการลักลอบ 
ท าไม้ (Presence data) ออกเป็น 2 ชุด คือข้อมูล
ร้อยละ  75 ถู ก ใช้ ในการ ฝึกฝนและพัฒนา
แบบจ าลอง (Training data) โดยน ามาวิเคราะห์
ข้อมูลร่วมกับปัจจัยแวดล้อม และข้อมูลการ
ปรากฏและไม่ปรากฏ (Presence and absence)   
จุดลกัลอบท าไมร้้อยละ 25 (testing data) ท่ีเหลือ
เป็นขอ้มูลท่ีใช้ในการประเมินความถูกตอ้งของ
แบบจ าลอง (Trisurat et al., 2014)  
 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
 1. ผลการรวบรวมข้อมูลจุดท่ีพบการ
ลกัลอบท าไมจ้ากการลาดตระเวนเชิงคุณภาพ ปี 
2563-2564 พบการท าไมท้ั้งหมด 392 จุด ท าการ
สุ่มแบ่งขอ้มูลร้อยละ 75 จ านวน 294 จุด (Training 
data) เพื่อใช้ในการวิเคราะห์หาความสัมพนัธ์กบั
ปัจจัยแวดล้อมจ านวน 8 ปัจจัย ด้วยการสร้าง

แบบจ าลองทางสถิติโดยใช้โปรแกรม MaxEnt 
ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือสร้างแบบจ าลองการกระจายของ
ชนิดสัตว์หรือพืช โดยใช้ข้อมูลการปรากฏ 
(Presence) ในการวิเคราะห์ (Phillips et al., 2006) 
การศึกษาคร้ังน้ีได้ประยุกต์ใช้ข้อมูลต าแหน่ง
ปรากฏการลักลอบท า ไม้ ซ่ึ งอ นุมานได้ว่ า 
ต าแหน่งท่ีปรากฏมีความสัมพันธ์กับปัจจัย
แวดล้อม เพื่อพฒันาแบบจ าลองพื้นท่ีท่ีมีความ
เส่ียงและไม่มีความเส่ียงต่อการลักลอบท าไม้  
โดยก าหนดการแสดงผลแบบ Logistic จากนั้น   
ใช้การพิจารณาความส าคัญของแต่ละปัจจัย
แวดล้อมท่ีมีผลต่อแบบจ าลอง ด้วยวิธีประเมิน
ความสัมพันธ์ของแต่ละตัวปัจจัย  (Jackknife 
analysis) และวิเคราะห์ค่าความน่าเช่ือถือของ
แบบจ าลองจากค่ า  Area Under Curve (AUC)     
ซ่ึงเป็นการถ่วงน ้ าหนักระหว่างค่า Sensitivity    
กั บ ค่ า  Specificity มี ค่ า ร ะ ห ว่ า ง  0 - 1                          
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โดยแบบจ าลองจะมีความน่าเช่ือถือมาก  เ ม่ือ 
AUC มีค่าเขา้ใกล ้1 (Phillips & Dudik, 2008) 
 2 .  ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม ถู ก ต้ อ ง ข อ ง
แบบจ าลอง โดยใช้ค่าจุดตัดการปรากฏจากผล
การวิเคราะห์จะไดค้่า logistic threshold 11 ค่า ใน
ก า ร ศึ ก ษ า ค ร้ั ง น้ี เ ลื อ ก ใ ช้  จ า น ว น  6  ค่ า 
ป ร ะ ก อ บ ด้ ว ย  Minimum training presence 
(MTP), 10 percentile training presence (PTP), 
Equal training sensitivity and specificity 
(ETRSAS), Maximum training sensitivity plus 
specificity (MTRSPS), Equal test sensitivity and 
specificity (ETESAS) แ ล ะ  Maximum test 
sensitivity plus specificity MTESPS) ซ่ึ ง ให้ค่ า
ความน่าจะเป็นในการปรากฏและไม่ปรากฏท่ีมี
ค่าความถูกต้องสูง (Trisurat and Bhumpakphan, 
2018) จากนั้ นจึงน าข้อมูลการปรากฏและไม่
ปรากฏจุดลกัลอบท าไมร้้อยละ 25 ท่ีจดัเตรียมไว ้
ซ้อนทบักับแผนท่ี 6 แบบ ท่ีสร้างจากจุดตดัการ
ปรากฏทั้ง 6 ค่า ท าการเลือกแผนท่ีท่ีให้ค่าความ
ถูกต้อง (Accuracy) มากท่ีสุด และจ าแนกพื้นท่ี
ตามการประเมินพื้นท่ีเส่ียงด้วยวิธีการแบ่งแบบ
อันตรภาคชั้นเท่ากัน (Equal interval) ออกเป็น     
3 ระดบั คือพื้นท่ีเส่ียงสูง พื้นท่ีเส่ียงปานกลางและ
พื้นท่ีเส่ียงต ่า (Kamyo et al., 2014) 
 

ผลและวิจารณ์ 

1 .  ค ว าม สัมพัน ธ์ ขอ ง ปั จ จั ย แ วด ล้ อมกั บ               
การลกัลอบท าไม้ 

ผลการวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ของปัจจยั
ท่ีส่งผลต่อการเกิดการลักลอบท าไม้ด้วยวิธี  
Jackknife พบว่า ปัจจัยท่ีมีผลต่อความเส่ียงการ

เกิดการลักลอบท าไม้สูงท่ีสุด ได้แก่ ระดับชั้น
ความสูง  ระยะห่างจากถนน ความลาดชัน 
ระยะห่างจากหมู่บา้น ดัชนีพืชพรรณ ระยะห่าง
จากหน่วยพิทกัษ์ป่า และระยะห่างจากแหล่งน ้ า 
ตามล าดบั ส่วนทิศดา้นลาดมีค่าความสัมพนัธ์ต่อ
ความเส่ียงในการเกิดการลกัลอบท าไมน้้อยมาก 
(Figure 2) ซ่ึงผลการพัฒนาแบบจ าลองพบว่า  
การลกัลอบท าไมใ้นพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ มีแนวโน้ม
เกิดขึ้นในพื้นท่ีท่ีมีความสูงจากระดบัน ้ าทะเลใน
ระดับต ่า และมีแนวโน้มลดลงเม่ือความสูงจาก
ระดับน ้ าทะเลเพิ่มขึ้ น เช่นเดียวกับปัจจัยด้าน
ระยะห่างจากถนน ความลาดชันและระยะห่าง
จากหมู่บา้น เม่ือปัจจยัดังกล่าวมีค่ามากขึ้นจะมี
ความเส่ียงนอ้ยลง แต่จะพบความเส่ียงเพิ่มขึ้นเม่ือ
ระยะห่างจากหน่วยพิทกัษ์ป่าเพิ่มขึ้น ส่วนปัจจยั
ด้านดัชนีพืชพรรณ มีแนวโน้มความเส่ียงสูงใน
พื้นท่ีท่ีมีค่าดชันีพืชพรรณอยู่ระหว่าง 0.14 – 0.29 
กล่าวคือ สภาพพื้นท่ี เป็นป่าโปร่ง ไม่รกทึบ  
สามารถลักลอบท าไม้ แปรรูป ล าเลียงและเดิน
ทางเข้าออกพื้นท่ีได้สะดวก ซ่ึงสอดคล้องกับ
งานวิ จัยของ  Phayayam et al. (2022) ท่ีพบว่ า
รูปแบบการลักลอบท าไม้ในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์
จงัหวดัแม่ฮ่องสอน ส่วนมากเป็นการท าไมแ้ละ
แปรรูปในพื้นท่ีป่า เพื่อง่ายต่อการลกัลอบล าเลียง
ออกนอกพื้นท่ี โดยชนิดไมท่ี้ถูกคุกคามมากท่ีสุด 
คือ ไม้สัก ท่ีพบการกระจายในป่าผสมผลัดใบ
ตามธรรมชาติ ท่ีสภาพพื้นป่าโปร่ง ไม่รกทึบ  

 

2. ประสิทธิภาพและความถูกต้องของแบบจ าลอง 
ประ สิท ธิภาพแบบจ าลองสามารถ

ประเมินโดยพิจารณาค่า Omission – commission 
rate ซ่ึงถูกค านวณจากจ านวนของขอ้มูลท่ีถูกละ
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เวน้จากขอ้มูลทั้งหมด โดยเส้นสีด า คือ อตัราการ
ละเวน้ท่ีคาดการณ์ไว ้ เส้นสีแดง คือ พื้นท่ีเฉล่ีย 

และเส้นสีฟ้า  คือ Omission – commission rate 
ของแบบจ าลอง (Figure 3) 

 
 1 

 2 

 3 

 4 

 5 

 6 

 7 

 8 

 9 

 10 
 11 
 12 

Figure 2  The results of the jackknife test of variable importance in MaxEnt models for illegal logging case 13 

in conservation areas, Maehongson province.  14 

 15 

 16 

 17 

 18 

 19 

 20 

 21 

 22 

 23 

 24 

 25 

 26 

Figure 3 Omission rates versus predicted area for a MaxEnt model of risk of illegal logging on conservation 27 

areas, Maehongson province.  28 

 29 
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ผลการศึกษาค่าความน่า เ ช่ือถือของ
แบบจ าลองการประเมินพื้นท่ีเส่ียงลกัลอบท าไม ้
โดยการพิ จ ารณา เส้นกราฟ  ROC (Receiver 
Operating Characteristic) และพื้นท่ีใตก้ราฟ AUC 
(Figure 4) พบว่า แบบจ าลอง มีค่า AUC เท่ากับ 
0.805 บ่งบอกถึงประสิทธิภาพของแบบจ าลองอยู่
ในระดบัดี (Hosmer & Lemeshow, 2000)   

ผลก า รทดสอบคว ามถู ก ต้อ ง ข อ ง
แบบจ า ลองโดย ใช้ข้อมู ลการปรากฏและ               

ไม่ปรากฏร้อยละ 25 (Testing data) ซ้อนทับกับ
แผนท่ี  โดยใช้ค่ า จุดตัดการปรากฏ (Logistic 
threshold) ทั้ง 6 แบบ ในการทดสอบความถูกตอ้ง 
พบว่ า ค่ า  Equal test sensitivity and specificity 
(ETESAS) ใหค้่าจุดตดัการปรากฏ (Cut-off value) 
ท่ีเหมาะสมกบัการปรากฏการลกัลอบท าไม้มาก
ท่ีสุด เท่ากบั 0.2868 เม่ือท าการซ้อนทบักบัขอ้มูล
พบว่า ให้ค่าความถูกตอ้งของแบบจ าลองสูงสุด 
(Table 2) 

 1 

 2 

 3 

 4 

 5 

 6 

 7 

 8 

 9 

 10 

 11 

 12 

 13 

Figure 4  Results of area under the receiver operating characteristics curve (ROC - AUC) analyses for a 14 

MaxEnt model of risk of illegal logging on conservation areas, Maehongson province.  15 

 16 

Table 2 Assessment of model validity using the Equal test sensitivity and specificity Logistic threshold. 17 

Testing data 
Actual 

sum Accuracy (%) Positive Negative 

Predicted 
Positive 66 18 84 78.57 
Negative 32 80 112 71.43 

 sum 98 98 196  
Accuracy (%) 67.35 81.63  74.49 

 18 
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2. พื้นท่ีเส่ียงต่อการลกัลอบท าไม้ 
 ผลการสร้างแบบจ าลองพื้นท่ีเส่ียงต่อการ
ลักลอบท าไม้ในพื้ น ท่ี ป่ าอนุ รักษ์  จากการ
ประยุกต์ใช้ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ พบว่า
พื้นท่ีป่าอนุรักษ ์มีความเส่ียงต่อการลกัลอบท าไม้
ต ่า ร้อยละ 78.58 ของพื้นท่ีทั้งหมด คิดเป็นพื้นท่ี 
2,457,988.34 ไร่ รองลงมาคือ พื้นท่ีเส่ียงปาน
กลาง ร้อยละ 18.89 คิดเป็นพื้นท่ี 590,761.76 ไร่  

และพื้นท่ีส่วนนอ้ยเป็นพื้นท่ีเส่ียงสูง ร้อยละ 2.53 
คิดเป็นพื้นท่ี 79,127.48 ไร่ เม่ือจ าแนกพื้นท่ีเส่ียง
ในแต่ละพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์ของจงัหวดัแม่ฮ่องสอน 
พบว่า พื้นท่ีป่าอนุรักษ์ท่ีมีพื้นท่ีเส่ียงสูงมากท่ีสุด 
คือ เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าลุ่มน ้ าปาย อุทยาน
แห่งชาติสาละวิน และอุทยานแห่งชาติถ ้ าปลา-
น ้ าตกผาเส่ือ มีขนาดพื้นท่ี 32,249.56, 21,031.11 
และ 12,607.53 ตามล าดบั (Table 3) 
 

Table 3 Level of risk area of illegal logging on conservation areas in Maehongson province.  

Conservation Areas Area (Rai) 
Risk Area (Rai) 

Low Middle High 
Lum Nam Pai WS 748,209.41 501,110.94 214,848.91 32,249.56 
Salawin NP 460,006.36 340,085.98 98,889.27 21,031.11 
Tampla-Namtok Phasuea NP 395,707.35 310,633.01 72,466.80 12,607.53 
Salawin WS 599,783.49 545,578.72 46,045.04 8,159.73 
Namtok Maesurin NP 266,567.78 224,122.10 40,092.42 2,353.26 
Sanpandaen WS 176,908.12 139,773.90 35,563.77 1,570.45 
Mae Yuam Fang Khwa WS 182,421.22 130,271.99 51,121.35 1,027.88 
Doi Wiang La WS 298,273.85 266,411.70 31,734.19 127.95 

Total 3,127,877.58 2,457,988.34 590,761.76 79,127.48 

พบพื้นท่ีเส่ียงสูงกระจายบริเวณทิศเหนือและทิศใต้
ของจงัหวดัแม่ฮ่องสอน (Figure 5) ดว้ยเป็นพื้นท่ีตั้ง
ของชุมชนในพื้นท่ีป่าอนุรักษ ์เส้นทางคมนาคม 
 

เขา้ถึง รวมถึงยงัมีถนนสายหลกัท่ีเช่ือมต่อระหว่าง
จงัหวดัแม่ฮ่องสอนและจงัหวดัขา้งเคียง  
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Figure 5  Map of areas under risk of illegal logging on conservation areas in Maehongson province.  
 

สรุป 
 การประเมินพื้นท่ีเส่ียงต่อการลกัลอบ
ท าไม้ในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ จังหวดัแม่ฮ่องสอน 
ด้วยการสร้างแบบจ าลองทางสถิติ ท าให้ทราบ
ถึงลกัษณะพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงต่อการลกัลอบท า
ไ ม้ม า ก ท่ี สุ ด  คื อ  พื้ น ท่ี ท่ี มี ค ว า ม สู ง จ า ก
ระดับน ้ าทะเลไม่มากนัก โดยพบมากในพื้นท่ี
ใกล้ถนน ความลาดชันต ่า สภาพพื้นท่ีเป็นป่า
โปร่ง ไม่รกทึบ ท่ีอยู่ห่างจากหมู่บา้นประมาณ
ไม่เกิน 2,000 เมตร แบบจ าลองมีประสิทธิภาพ
อยู่ในเกณฑ์ดี (AUC=0.805) โดยพบว่าพื้นท่ี
เส่ียงนอ้ย มีขนาดพื้นท่ี 2,457,988.34 ไร่ คิดเป็น
ร้อยละ 78.58 ของพื้นท่ีทั้ งหมด รองลงมาคือ

พื้นท่ีเส่ียงปานกลาง และพื้นท่ีเส่ียงสูง ร้อยละ 
18.89 และ 2.53 ของพื้นท่ีทั้งหมด ตามล าดบั 
พื้นท่ีป่าอนุรักษ์ท่ีมีพื้นท่ีเส่ียงสูงมากท่ีสุด คือ 
เขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าลุ่มน ้ าปาย รองลงมาคือ 
อุทยานแห่งชาติสาละวิน และอุทยานแห่งชาติถ ้า
ปลา-น ้ าตกผาเส่ือ ตามล าดับ ซ่ึงพื้นท่ีท่ีมีความ
เส่ียงต่อการลกัลอบท าไม ้กระจายทัว่ไปทางดา้น
ทิศเหนือและทิศใตข้องจงัหวดั ซ่ึงใกลก้บัพื้นท่ี
ของชุมชนและการคมนาคมเขา้ถึง เป็นพื้นท่ีไม่
ไกลจากเส้นทางคมนาคมสายหลกัท่ีเช่ือมต่อไป
ยงัพื้นท่ีขา้งเคียง ดงันั้น องคค์วามรู้ท่ีไดใ้นคร้ังน้ี
สามารถใช้เป็นแนวทางในการวางแผนป้องกัน
และปราบปรามการลักลอบท าไม้ในพื้นท่ีป่า
อนุรักษ ์ท่ีมกัประสบปัญหาก าลงัพลไม่เพียงพอ
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ต่อการปฏิบติังาน โดยมุ่งเนน้การลาดตระเวนใน
พื้น ท่ีตามแต่ละระดับความเ ส่ียง และควร
พิจารณาเพิ่มอัตราก าลังเจ้าหน้าท่ีในพื้นท่ีเขต
รักษาพนัธุ์สัตว์ป่าลุ่มน ้ าปาย อุทยานแห่งชาติ
สาละวินและและอุทยานแห่งชาติถ ้าปลา-น ้ าตก
ผาเส่ือ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพงานป้องกันและ
ป ร า บ ป ร า ม ใ น พื้ น ท่ี ป่ า อ นุ รั ก ษ์  ใ ห้ มี
ประสิทธิภาพมากยิง่ขึ้น 
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การประเมินผลผลติสุทธิข้ันปฐมภูมิของป่าปลูกโกงกางใบใหญ่โดยใช้มวลชีวภาพ 
และลกัษณะทางชีพลกัษณ์ของใบในพื้นท่ีชายฝ่ังบางปู จังหวัดสมุทรปราการ 
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บทคัดย่อ 
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: ผลผลิตซากพืชท่ีร่วงหล่นเป็นองคป์ระกอบท่ีส าคญัในการประมาณผลผลิตสุทธิขั้นปฐม
ภูมิ แต่มีการศึกษาไม่มากนกัในป่าปลูกระดบัไมรุ่้น การศึกษาน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อประมาณผลผลิตสุทธิขั้นปฐมภูมิ จาก
ซากพืชท่ีร่วงหล่นดว้ยการศึกษาชีพลกัษณ์ของใบไมรุ่้นโกงกางใบใหญ่ (Rhizophora mucronata) อาย ุ3 ปี รวมถึงศึกษา
การเพิ่มพูนมวลชีวภาพ ในป่าชายเลนปลูกบริเวณชายฝ่ังบางปู จงัหวดัสมุทรปราการ 
วิธีการ: วางแปลงขนาด 5 × 5 ตารางเมตร จ านวน 4 แปลง เพื่อศึกษาโครงสร้างป่าและมวลชีวภาพโดยใชส้มการแอล
โลเมตรีของไมรุ่้นโกงกางใบใหญ่ในการค านวณ ศึกษาชีพลกัษณ์ของใบโดยวิธี Tagging method เพื่อประมาณอตัราการ
ร่วงของใบและปริมาณซากพืชท่ีร่วงหล่นรายเดือน ค านวณผลผลิตซากพืชท่ีร่วงหล่นจากผลรวมของซากพืชท่ีร่วงหล่น
รายเดือน ในช่วงเดือนสิงหาคม 2562 ถึงเดือนกรกฎาคม 2563 วิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างซากพืชท่ีร่วงหล่นราย
เดือนกบัปัจจยัส่ิงแวดลอ้ม และผลผลิตสุทธิขั้นปฐมภูมิของไมรุ่้นท่ีมีชีวิตตลอดการศึกษา 
ผลการศึกษา: อตัราการร่วงของใบมีค่ามากท่ีสุดในเดือนพฤษภาคมและมิถุนายน 2563 แต่ซากพืชท่ีร่วงหล่นรายเดือนมี
ค่ามากท่ีสุดในเดือนพฤษภาคม 2563 ซากพืชท่ีร่วงหล่นรายเดือนมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัอุณหภูมิอากาศ ผลผลิตซาก
พืชท่ีร่วงหล่นมีค่าเท่ากบั 0.89 ± 0.45 ตนั/เฮกแตร์/ปี ค่าเฉล่ียมวลชีวภาพท่ีเพิ่มพูนมีค่าเท่ากบั 1.91 ± 0.35 ตนั/เฮกแตร์/ปี 
ป่าปลูกมีผลผลิตสุทธิขั้นปฐมภูมิอยูร่ะหวา่ง 2.32–3.45 ตนั/เฮกแตร์/ปี ซ่ึงผลผลิตซากพืชท่ีร่วงหล่นมีสัดส่วนท่ีค่อนขา้ง
สูงคิดเป็น 21.2–45.2% ของผลผลิตสุทธิขั้นปฐม  
สรุป: ชีพลกัษณ์ใบของไมรุ่้นโกงกางใบใหญ่ ในป่าชายเลนมีความผนัแปรตามช่วงเวลาและสัมพนัธ์กบัอุณหภูมิอากาศ 
สามารถใชใ้นการประเมินผลผลิตซากพืชท่ีร่วงหล่น และบ่งบอกถึงศกัยภาพการกกัเก็บคาร์บอนของไมรุ่้นในป่าปลูก 
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ABSTRACT 
Background and Objectives: Litter production is an important component for estimation of net primary productivity. 
However, there are few studies on the litter production of saplings in mangrove plantations. This research aimed to 
estimated leaf litter production by leaf phenological study of Rhizophora mucronata saplings (3-year-old), and the 
biomass increment was also observed in a mangrove plantation at Bangpu, Samut Prakarn Province.  
Methodology: Four plots of 5 × 5 m2 were established for studying forest structure and evaluated biomass using the 
allometric equation developed for Rhizophora sapling. The leaf phenology was studied by using tagging method from 
August 2019 to July 2020. The leaf loss rate and monthly litterfall were estimated. Litter production was calculated by 
summing monthly litterfall. The correlation between monthly litterfall and environmental factors was analyzed. Finally, 
NPP was calculated by a summation of litter production and biomass increment which calculated biomass only living 
saplings through the study period. 
Main results: The highest leaf loss rate was in May and June 2020, but the highest monthly litterfall was found in May 
2020. Moreover, the monthly litterfall positively correlated with air temperature. The litter production was 0.89 ± 0.45 
t/ha/yr, while, the average increment biomass was 1.91 ± 0.35 t/ha/yr. NPP in mangrove plantation ranged from 2.32–
3.45 t/ha/yr which litter production was relatively high and accounted for 21.2–45.2% of NPP. 
Conclusion: Leaf phenological of R. mucronata varied among period and related with temperature changes. It can be 
applied for an estimation of litterfall production and reflected a potential of a carbon storage in the sapling plantation. 
 

Keywords: Biomass increment; litter production; carbon storage; sapling; mangrove plantation 
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INTRODUCTION 
Mangrove ecosystems, located at the land-

sea interface in the tropics and subtropics, consist 
of diverse plant and animal communities and 
provide several ecosystem services such as nutrient 
cycling, regulation of climate cycles, stabilization 
of substrates (Field et al., 1998). They are also 
recognized in terms of economic and ecological 
values due to their functions as a nursery and habitat 
for aquatic animals and sustain coastal ecosystems 
by preventing coastal erosion (Ronnback, 1999). In 
addition, mangrove forests are highlighted as an 
important carbon sink which is indicated by high 
net primary production (NPP) (Komiyama et al., 
2008; Poungparn et al., 2020). Litter production is 
an important component of the NPP estimation. It 
was accounted for approximately 30 – 60 % of NPP 
(Amarasinghe & Balasubramaniam, 1992; Sukardjo 
& Yamada, 1992; Kamruzzaman et al., 2017). 

Litter production is the annual amount of 
plant litter falling onto a defined forest floor area. 
The litterfall in mangrove forest is consequently 
decomposed by microorganisms and fed benthic 
animals. The litter production indicated a potential 
of mangrove forests as a source of organic matter 
and nutrients that are exported from the forests to 
adjacent aquatic ecosystems (Srisunont et al., 
2017). Komiyama et al. (2008) reviewed that the 
litter production of mangrove forests varied in a 

range of 3.07–12.52 t/ha/yr depending on species, 
density and height of tree, location, and form of 
mangrove forests. It was notably that there are few 
studies on litter production in young mangrove 
plantation. While NPP estimation in the young 
plantations should not be ignored, according to high 
NPP in the mangrove forests mentioned earlier. 

Litter trap method is commonly used for 
estimation of litter production in terrestrial forests 
(i.e., Chave et al., 2010; Paudel et al., 2015; Putra 
et al., 2023). The litter traps are commonly square 
or circular in shape, which allows to calculate an 
area of the litter trap for an estimation of the litter 
production per unit area. Generally, a height of litter 
trap is set at 1.3 m from the ground which is the 
standard height for a tree diameter measurement 
(Feldpausch et al., 2011). However, to apply this 
method for an estimation of litter production in the 
mangrove forest where is usually inundated by 
daily tide, the litter traps are raised above 1.3 m 
height to avoid submerged litter in the traps during 
a high tide (i.e., Poungparn et al., 2012; Liu et al., 
2017). Nevertheless, the litter trap method is not 
applicable for estimation of litter production in a 
young plantation where most of the plants are 
saplings with an undeveloped or small canopy. 
Moreover, the height of sapling is not sufficient to 
place a litter trap away from the level of tidal 
inundation. Alternatively, a study of leaf phenology 
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and biological events of leaf such as leaf emergence 
and fall occurring within a year (Kankong et al., 
2021; Spafford et al., 2023), will allow one to 
estimate leaf litter production.  

In last few decades, mangrove plantations 
have been restored in abandoned coastal areas in 
Thailand (Sremongkontip et al., 2000), which 
Rhizophora species are widely used in mangrove 
restoration because they develop viviparous 
propagules more rapidly and efficiently than other 
mangrove species (Naktang et al., 2023). However, 
litter production and biomass increment for NPP 
estimation in the Rhizophora sapling plantation 
have rarely been reported. Bangpu is a coastal 
mangrove forest in Samut Prakarn Province that has 
a regular restoration project. Therefore, the present 
study aimed to estimate litter production by using a 
leaf phenological study in a 3-year-old Rhizophara 
mucronata plantation at Bangpu. Then, the 
estimated litter production is combined with the 
biomass increment for NPP calculation. It will 
beneficially provide a database of mangrove NPP. 

 

MATERIALS AND METHODS 
Study site 

The study site is a 3-year-old Rhizophora 
mucronata plantation with an area of approximately 
4,808 m2 with a planting spacing of 0.5  0.5 m2 at 
the Bangpu Recreation Center in Samut Prakarn 
Province (13°31’N, 100°39’E) (Figure 1).            

This study site is a coastal fringe mangrove under a 
tropical monsoon climate. The climatic data from 
January 2013 to December 2018 were obtained 
from the Samut Prakarn (Bang Pla) weather station, 
which is the nearest station to the study site. The 
rainfall is distinct between the dry (November to 
April) and the rainy (May to October) seasons.    
The mean rainfall in the rainy season was 1337 ± 
332 mm, accounting for 81.7% of the mean annual 
rainfall. The mean temperature in the dry and rainy 
seasons were 28.05 ± 0.29 and 29.33 ± 0.21ºC, 
respectively. A mixed semidiurnal tide was 
investigated by Round (1988), with a relatively 
long inundation period of more than 16 h per day 
and the tides ranging from 0–1.5 m which were 
calculated from the tide table of the Hydrographic 
Department, Royal Thai Navy. 
 

Sapling plots and data collections 
The four plots of 5  5 m2 were 

established in this plantation. We measured the 
stem diameter at 30 cm above the highest prop root 
(DR0.3) and total height (H) of all saplings in August 
2019 and July 2020.  

 Three saplings of R. mucronata with 
presenting of prop roots and having spread canopy 
in all four main directions, were selected for the leaf 
phenology study by using tagging method (Ochieng 
and Erftemeijer, 2002). 
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Figure 1 Mangrove plantation at the Bangpu Recreation Center in Samut Prakarn Province,             Rhizophora 
mucronata sapling plantation  
 

All shoots were tagged in number. All pairs 
of leaves that fully expanded were tagged from the 
lowest to the top of each shoot. We monthly 
examined the occurrence of the loss leaves on the 
tagged shoots for one year (August 2019 to July 
2020), except March and April 2020 because of the 
lockdown period due to COVID-19. The sum of 
leaf losses in March and April was shown as the 
average per month. The new fully expanded leaves 
of each shoot were also continuously tagged. The 
dates that the leaves turned yellow were recorded to 
calculate the total number of days from the leaf 
emergence until it turned yellow. 

We assumed that the dry weight of monthly 
leave loss represents the monthly litterfall in a 
defined area. To estimate the dry weight of monthly 
leave loss, we multiplied number of fallen leaves in 
each month to mean dry weight of a leaf. Various 

sizes of leave samples (n = 30) were collected from 
different height of shoots of R. mucronata saplings 
locating outside the plots. The leaf samples were 
oven-dried at 60 °C to a constant weight and then 
weighed dry. 

The data of environmental factors (air 
temperature, rainfall, and wind speed) were 
retrieved from the Meteorological Department 
(Samut Prakarn Province) during August 2019 to 
July 2020. 
 

Data analysis 
Basal area and the mortality rate (Miura et 

al., 2001) were calculated by using Eq. 1 and 2, 
respectively. 

Basal area = 𝜋(DR0.3/2)2  (Eq. 1) 
where DR0.3 is stem diameter at 30 cm above the 
highest prop root (cm). 
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Mortality rate = (ln(Nb/Ns)*100)/t  (Eq. 2) 
where Nb is the number of initial planting (ca. 
18000 stems/ha), Ns is the number of saplings that 
survived throughout the study, t is time (year). 

The leaf loss rate was estimated by the 
method according to Kankong et al. (2021). The 
leaf longevity was calculated from total number of 
day from the leaf expansion to the leaf fall. 
Pearson's correlation coefficient (r) was used to 
assess the correlation between leaf loss rate and 
environmental factors. The correlation between 
monthly litterfall and environmental factors was 
also analyzed. 

The aboveground biomass (WTop) and root 
biomass (WR) was calculated using the allometric 
equation developed for Rhizophora sapling (Eq.3 
and 4) in southern Thailand (Umnouysin, 2011). 

 

 WTOP = 0.2886 (DR0.3
2H)0.3990 (Eq. 3) 

 WR = 0.1632 (DR0.3
2H)0.5092 (Eq. 4) 

where H is total height (m). 
 

The biomass increment during the study 
period was calculated from the biomass of living 
saplings (Clark et al., 2001). For the litter 
production, we calculated by summing monthly 
litterfall from August 2019 to July 2020. Finally, 
NPP was calculated by a summation of biomass 
increment and litter production.  

 

 

RESULTS AND DISCUSSION 
Climatic factors 

The annual rainfall was 1196 mm from 
August 2019 to July 2020. The highest monthly 
rainfall was 384 mm in September 2019, and the 
lowest rainfall was 0 mm in December 2019 and 
January 2020 (Figure 2). The rainfall during the 
rainy season was 1111 mm, accounting for 92.8% 
of the annual rainfall. The average air temperature 
was 29.2ºC from August 2019 to July 2020. The 
highest average air temperature was in May 2020 
(31.1ºC), and the lowest average air temperature 
was in December 2019 (27.0ºC) as shown Figure 2. 
The maximum wind speed varied from 14–24 knot, 
the highest maximum wind speed was recorded in 
July 2020 (Figure 3) 
 

Vegetation structure and sapling biomass 
The initial planting density of the four plots 

was approximately calculated to 18000 stems/ha 
based on a planting distance of 0.5  0.5 m2. The 
results showed that the average sapling density was 
11000 ± 5033 stems/ha at the beginning of the study 
(August 2019) and decreased at the end of the study 
(July 2020) due to increasing mortality of saplings. 
Sapling mortality in the study site was due to strong 
wind and waves on the shoreline. When considering 
the growth of saplings that survived until the end of 
study, the average size of DR0.3 and height increased 
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in all plots (Table 1). But the total basal area of the 
stem decreased due to density reduction.  

In August 2019, R. mucronata sapling in 
the four plots had the aboveground biomass in a 
range of 4.05–7.06 t/ha, the root biomass in a range 
of 2.87–4.50 t/ha, and total biomass ranged from 
6.92–11.56 t/ha (Table 1). In July 2020, the 
decreased density of R. mucronata saplings resulted 
in the decreasing biomasses (Table 1). The biomass 

of R. mucronata saplings in this study was higher 
than that of a young R. mucronata plantation in 
Myanmar (Aye et al., 2023); aboveground and 
belowground biomass was 0.69 and 0.37 t/ha, 
respectively. This was explained by the lower 
density of R. mucronata (50 stems/ha) in Myanmar. 
In addition, the climatic factors such as heavy rain 
and tropical cyclone frequency in Myanmar may 
result in different biomass from Bangpu.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 2 Monthly rainfall and average air temperature during August 2019 to July 2020 (Meteorological 
Department of Thailand) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 3 Wind speed during August 2019 to July 2020 (Meteorological Department of Thailand)  
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Table 1 The density, mortality rate, average DR0.3 and height (H), total basal area (BA) aboveground biomass (AGB), root biomass (RB)  
and total biomass (TB) of R. mucronata saplings at Bangpu, recorded in August 2019 and July 2020 
 

 plot density 
(stem/ha) 

mortality 
rate (%) 

DR0.3 
(cm) 

H 
(m) 

BA (m2/ha) AGB 
(t/ha) 

RB 
(t/ha) 

TB 
(t/ha) 

Au
gu

st 
20

19
 

1 16800 2.30 1.38 ± 0.49 1.35 ± 0.17 2.81 7.06 4.50 11.56 
2 7200 30.54 2.25 ± 0.23 1.65 ± 0.15  2.89 4.83 3.45 8.29 
3 6400 34.47 2.09 ± 0.56 1.65 ± 0.20  2.34 4.05 2.87 6.92 
4 13600 9.34 1.52 ± 0.41 1.40 ± 0.18  2.63 6.26 4.07 10.33 
average 11000 

± 5033 
19.16  

± 15.75 
1.81 ± 0.42 1.51 ± 0.16 2.67  

± 0.24 
5.55  

± 1.36 
3.73  

± 0.71 
9.28  

± 2.07 

Ju
ly 

20
20

 

1 6400 25.85 2.29 ± 0.69 1.60 ± 0.29 2.86 4.32 3.14 7.46 
2 3600 40.24 3.08 ± 0.79 1.87 ± 0.22  2.84 3.27 2.56 5.83 
3 3600 40.24 3.17 ± 0.67 1.86 ± 0.32  2.95 3.33 2.62 5.95 
4 5200 31.04 2.14 ± 0.43 1.52 ± 0.12  1.94 3.24 2.28 5.53 
average 4700  

± 1361 
34.34  

± 7.13 
2.67 ± 0.53 1.71 ± 0.18 2.65  

± 0.47 
3.54  

± 0.52 
2.65  

± 0.36 
6.19  

± 0.86 
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Phenology of R. mucronata saplings 
The samples of R. mucronata saplings for 

the leaf phenological study had DR0.3 in a range of 
2.33–2.95 cm and total height in a range of 1.61–
1.98 m. The leaves started changing colour from 
green to yellow in approximately 171 ± 26 days and 
the leaves fell at 39 ± 20 days after that. Therefore, 
the leaf longevity of R. mucronata saplings was 
estimated at 210 ± 32 days, which is less than 
previous studies of Rhizophora trees reporting leaf 
longevity of approximately 300–600 days (Burrow, 
2003; Sharma et al., 2012; Wium-Andersen, 1981). 
It may be due to the difference in climatic factor 
(rainfall pattern), different stage of plant (saplings 
and trees), and biotic factor (insect herbivores). 

The average leaf loss rate was 0.59 ± 0.11 
%/day. The leaf loss rate was the highest in May 
and June 2020 (Figure 4) which was statistically 
significant difference during the study period (One-
way ANOVA, P = 0.009). The leaf loss rate in the 
rainy and dry seasons was 0.58 ± 0.14 and 0.60 ± 
0.07%/day, respectively. There was no statistically 
significant difference between the seasons 
(independent sample t-test, P = 0.728). Moreover, 
the leaf loss rate was not related to environmental 
factors (Pearson correlation, r = – 0.279, P = 0.406 
for rainfall; r = 0.349, P = 0.292 for air temperature, 
and r = 0.185, P = 0.586 for wind speed).  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 4 Average of monthly leaf loss rate of R. mucronata saplings during August 2019 to July 2020 
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The results of this study are consistent with 
Wium-Anderson (1981) which studied in a R. 
mucronata forest on Phuket Island, southern 
Thailand. They reported that the leaf loss was not 
different between the seasons and not related to 
climatic conditions, although the highest leaf loss 
was found in February of a dry season. 
Nevertheless, the leaf loss rate in our study was the 
highest in May and June of the rainy season. This 
may be affected by the strong wind during the early 
rainy season (Figure 3). Moreover, Wang’ondu et 
al. (2013) reported the highest number of leaf loss 
in October in Gazi bay, Kenya, which positively 
correlated with air temperature but negatively 
correlated with the relative humidity. The different 
patterns of leaf loss may be induced by the 
difference in local environmental factors and 
characters of mangrove forests, even though these 
forests are in the tropical monsoon climate. 
Locating the south of Thailand on the Andaman 
coast, Phuket Island is directly influenced by the 
southwest monsoon during May to October leading 
to higher annual rainfall than that of Bangpu located 
in central Thailand. While the mangrove forest at 
the Gazi Bay in Kenya is influenced by two 
seasonal monsoons, namely the southeast monsoon 
and northeast monsoon, with two peaks of rainy 
season (April to July and October to December). 

The leaf loss pattern of R. mucronata in our 
study was also different from those of other 
mangrove species in the family Rhizophoraceae in 
subtropical mangrove on Okinawa Island of Japan 
including Kandelia obovata (Kamruzzaman et al., 
2012) and K. candel (Gwada et al., 2000). 
Kamruzzaman et al. (2012) reported the highest 
leaf loss in July according to typhoon season, while 
Gwada et al. (2000) found that the highest leaf loss 
was in October and it did not relate to 
environmental factors (temperature, relative 
humidity, and day length). Therefore, both 
mangrove tree species and local environmental 
factors influence on the patterns of leaf phenology. 
 

Litter production of R. mucronata sapling 
plantation  

The average dry weight per leaf of R. 
mucronata sapling was 1.06 ± 0.28 g. Based on this 
value, the number of fallen leaves in each month 
was converted to the monthly litterfall. The 
monthly litterfall was the highest in May 2020 with 
an average of 21.86 ± 17.14 g/stem/month. While it 
had the lowest value of 5.12 ± 2.77 g/stem/month 
in November 2019 (Figure 5). Moreover, the 
litterfall in the rainy and dry seasons was not 
statistically different (independent sample t-test, P 
= 0.751) with the average value of 15.86 ± 5.68 and 
14.67 ± 6.37 g/stem/month, respectively. 
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The leaf litterfall was positively correlated 
with mean air temperature (Pearson correlation, r = 
0.646, P = 0.032). It is consistent with Rani et al. 
(2016) which found that the litterfall positively 
correlated with temperature because it might be due 
to a response to water stress under high temperature 
condition. High temperature induced leaf 
senescence via accelerated transpiration rate and 
increased the salt content in leaves that led to 
increasing litterfall (Mchenga et al., 2017). But we 
found no correlation between the leaf litterfall and 
rainfall (Pearson correlation, r = – 0.114, P = 0.739) 
and maximum wind speed (Pearson correlation, r = 
- 0.015, P = 0.966). Litter production was 
calculated as 0.89 t/ha/yr (Table 2). However, this 
study observed the litter production of saplings 
(1.35–1.87 m in height), thus, the litter production 

was lower than other studies reporting the litter 
production of mangrove trees. At a Tanzanian 
mangrove forest, R. mucronata zone with tree 
canopy height of 6–12 m had the annual litter 
production rate was 2.8 t/ha/yr and it increased with 
rising air temperature and wind speed (Mchenga et 
al., 2017). While the study of leaf litter production 
of K. obovata (average tree height of 4.27 m and 
average diameter of 5.09 cm) in Japan showed the 
average leaf litter production of 5.31 t/ha/yr and 
positive correlations between litter production and 
day length, air temperature and relative humidity 
(Kamruzzaman et al., 2012). Therefore, size, 
species, and local environmental factors are 
considered to be the cause of different litter 
production in mangrove forests. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 5 Monthly litterfall (mean ± SD) of R. mucronata saplings during August 2019 to July 2020  
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Biomass increment and NPP of R. mucronata 
sapling plantation 

The biomass increment ranged from 1.62–
2.41 t/ha/yr and the litter production ranged from 
0.64–1.56 t/ha/yr (Table 2). The NPP was estimated 
in a range of 2.32–3.45 t/ha/yr with an average 
value of 2.80 t/ha/yr (Table 2). Our estimated NPP 
was relatively low in a comparison to the study of 
R. mucronata in Sri Lanka (3.88–12.86 t/ha/yr, 
Amarasinghe and Balasubramaniam, 1992) and 
Indonesia (20.80–25.00 t/ha/yr, Sukardjo and 
Yamada, 1992). The magnitude of NPP depends on 
both biomass increment and litter production 
(Komiyama et al., 2008). The proportion of 

biomass increment was slightly higher in this 
sapling plantation compared to the R. mucronata 
trees (Amarasinghe & Balasubramaniam, 1992; 
Sukardjo and Yamada, 1992). The litterfall 
production in this study was lower than that of those 
studies mentioned above, but the proportion of litter 
production (21.2–45.2% of the NPP) was similarly 
accounted for 30–40% of NPP. Although the 
mangrove plantation along the coast of Samut 
Prakarn Province is still in a stage of saplings         
(3-year-old), it tended to be a high carbon stock due 
to high NPP. It suggests a benefit of a mangrove 
plantation by mean of increasing capacity of carbon 
storage in the coastal areas. 

 

Table 2 Biomass increment, litter production, and NPP of R. mucronata sapling at Bangpu during August 2019 
to July 2020 

 

CONCLUSIONS 
The leaf phenology of R. mucronata 

saplings in a coastal plantation at Bangpu was not 
significantly different between the seasons, 
although the variation in monthly rates of leaf loss 
was occurred. The leaf loss rate was the highest in 

May and June 2020 during the rainy season due to 
high wind speed. Based on the monthly fallen 
leaves, we calculated the litter production. The litter 
production and biomass increment were lower than 
those of studies in other mangrove forests due to the 
differences in size, species, and local environment. 

plot Biomass increment (t/ha/yr) Litter production (t/ha/yr) NPP (t/ha/yr) 
1 2.41 0.65 3.06 
2 1.62 0.70 2.32 
3 1.89 1.56 3.45 
4 1.73 0.64 2.37 

Average ± SD 1.91 ± 0.35 0.89 ± 0.45 2.80 ± 0.55 
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Also, the differences in litter production and 
biomass increment may be attributed to the 
limitation of data collection during the lockdown 
period due to COVID-19. This study demonstrated 
that the leaf phenological study of mangrove 
sapling was applicable for an estimation of litterfall 
production which is an essential component in NPP 
estimation. The coastal mangrove forest in Samut 
Prakarn Province continued to accumulate carbon. 
The high NPP indicates that R. mucronata saplings 
are still growing and may have carbon storage 
capacity. Lastly, to further improve understanding 
of NPP in young mangrove plantations, future 
research might also look at other environmental 
factors such as salinity, inundation period, and soil 
nutrients. It may also be studied in other mangrove 
species, especially that use for restoring mangroves. 
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บทคัดย่อ  
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: ในอดีตพื้นท่ีป่าชายเลนภาคตะวนัออกมีการท าไมแ้ละใชป้ระโยชน์ค่อนขา้งเขม้ขน้ 
ท าให้ป่าเส่ือมโทรมและฟ้ืนตวัไดย้าก ปัจจุบนัมีการฟ้ืนฟูโดยปลูกโกงกางใบเล็ก (Rhizophora apiculata) และ
อนุรักษ์พื้นท่ีป่าชายเลนมามากกว่า 30 ปี วตัถุประสงค์การศึกษาเพื่อศึกษาลกัษณะสังคมพืช ปริมาณมวลชีวภาพ
และการกกัเก็บคาร์บอน ระหว่างปี พ.ศ. 2557, 2561 และ 2565 บริเวณศูนยศึ์กษาการพฒันาอ่าวคุง้กระเบนอัน
เน่ืองมาจากพระราชด าริ จงัหวดัจนัทบุรี  
วิธีการ: ก าหนดเส้นแนวส ารวจทุกระยะ 400 เมตร จากบริเวณชายฝ่ังทะเล จ านวน 10 แนวส ารวจ จากนั้นวางแปลง
ถาวรขนาด 10×10 เมตร มีระยะห่าง 20 เมตร ในแต่ละแนว (ทั้งหมด 92 แปลง) เพื่อส ารวจพรรณไม ้และวิเคราะห์
ค่าเชิงปริมาณ ค่าดชันีความหลากชนิด และปริมาณการกกัเก็บคาร์บอนในมวลชีวภาพของสังคมพืชป่าชายเลน  
ผลการศึกษา: พบชนิดพรรณไมใ้นป่าชายเลนทั้งหมด 15 ชนิด 10 สกุล ใน 8 วงศ ์วงศเ์ด่นคือ วงศ ์Rhizophoraceae, 
Combretaceae, Meliaceae, Acanthaceae, Euphorbiaceae, Malvaceae, Rubiaceae และ Lythraceae มีความหนาแน่น
และพื้นท่ีหนา้ตดัเฉล่ีย 2,217±113.67 ตน้ต่อเฮกแตร์ และ 17.84±0.18 ตารางเมตรต่อเฮกแตร์ ตามล าดบั ความหลาก
ชนิดพรรณไมต้ามค่าดชันีของ Shannon-Weiner ค่อนขา้งต ่า (H'=1.21±0.08) พรรณไมเ้ด่น 5 อนัดบัแรก ไดแ้ก่ 
โกงกางใบเล็ก โปรงแดง ฝาดดอกขาว ฝาดดอกแดง และตะบูนด า ตามล าดบั โดยชนิดไมรุ่้นและกลา้ไมพ้บชนิด
จ านวนชนิดรองลงมา คือ 8 และ 4 ชนิด ตามล าดบั ในส่วนมวลชีวภาพในปี พ.ศ. 2565 เท่ากบั 193.49 ตนัต่อเฮก
แตร์ และการกกัเก็บคาร์บอนได ้90.94 ตนัคาร์บอนต่อเฮกแตร์ ซ่ึงมีค่าลดลงจากปี พ.ศ. 2557 โดยมีมวลชีวภาพ
ลดลง 8.63 ตนัต่อเฮกแตร์ และการกกัเก็บคาร์บอนลดลง 4.06 ตนัคาร์บอนต่อเฮกแตร์  
สรุป: โกงกางใบเล็ก เป็นพรรณไมเ้ด่นท่ีมีการเติบโตท่ีดีและมีความเหมาะสมในการปลูกฟ้ืนฟูป่าชายเลน เน่ืองจาก
มีส่วนช่วยต่อการเพิ่มความหลากชนิด ปริมาณมวลชีวภาพและการกกัเก็บคาร์บอน ดงันั้น การฟ้ืนฟูป่าชายเลนโดย
ใชไ้มช้นิดน้ีจึงมีความเหมาะสม แต่จ าเป็นตอ้งอนุรักษแ์ละจดัการการใชป้ระโยชน์อยา่งย ัง่ยนืควบคู่กนัไปดว้ย 
 

ค าส าคัญ: การฟ้ืนฟูป่าชายเลน; โกงกางใบเลก็; พรรณไมเ้ด่น; มวลชีวภาพ  
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ABSTRACT 
Background and Objectives: In the past, mangrove forest in the eastern region has been logged and extremely 
exploited. Thus, it was degraded and difficult to recover. At present, it had been restored based on Rhizophora 
apiculata, then, allowed to recovery and conserved its almost 30 years. This study aimed to evaluate the 
characteristics of plant community, biomass, and carbon storage of restored mangrove forests under the Kung 
Krabaen Bay Royal Development Study Centre in Chanthaburi Province during 2014, 2018, and 2022.  
Methodology: Ten line transect plot system were applied which distanced adjacent of 400 m from the coastal 
area. Each transect, the permanent plots, 10 × 10 meter, were setup with 20 m distanced between plots, total  92 
plots, were established for plant observation. The forest structure based on quantitative chateristics was analysed, 
including, species diversity index, biomass and carbon storage. 
Main Results: The results showed that total 15 plant species, 10 genera, and 8 families were found which 
dominance faimlies were Rhizophoraceae, Combretaceae, Meliaceae, Acanthaceae, Euphorbiaceae, Malvaceae, 
Rubiaceae, and Lythraceae. Tree density and basal area were 2,217.75±113.67 individuals/ha -1 and 17.84±0.18 
m2/ha-1, respectively. Species diversity based on Shannon-Wiener index was quite low (H'=1.21±0.08). Five 
dominant species with the highest important value index were Rhizophora apiculata, Ceriops tagal, Lumnitzera 
racemosa, Lumnitzera littorea, and Xylocarpus moluccensis, respectively. Low species number in sapling and 
seedling were found, 8 and 4species, respectively. The total biomass in 2022 was 193.49 ton/ha -1 and carbon 
storage was 90.94 tonC/ha-1 which were decreased from 2014, 8.63 ton/ha-1 and 4.06 tonC/ha-1, respectively. 
Conclusion: Rhizophora apiculata had high growth and suitabilty to promote for mangrove restoration which it 
was facilitated not only increased species diversity but also biomass and carbon storage. However, it is necessary 
to concern on both conservation and sustainable forest management during restoration program.  
Key words: Restoration mangrove forest; Rhizophora apiculata; dominant species; biomass 
 

1 Faculty of Forestry, Kasetsart University, Lat Yao, Chatuchak, Bangkok 10900  
2 Royal Forest Department, Phahon Yothin Road, Lat Yao, Chatuchak, Bangkok 10900 
3 Kung Krabaen Bay Royal Development Study Centre, Chanthaburi Province, 22120 
*Corresponding author: E-mail: fforwct@ku.ac.th  
  https://doi.org/10.34044/j.tferj.2023.7.2.04

ORIGINAL ARTICLE 



วารสารวิจยันิเวศวิทยาป่าไมเ้มืองไทย 7(2): 187-202 (2566) 
 

189 

ค าน า 
 ป่าชายเลน (mangrove forest หรือ 
intertidal forest) เป็นระบบนิเวศท่ีอยู่ในแนว
เช่ือมต่อระหว่างผืนแผ่นดินกับพื้นน ้ าทะเลใน 
เขตร้อน (Tropical) และก่ึงร้อน (Subtropical) 
ประกอบไปด้วยช นิดพืช  และชนิดสัตว์ ท่ี
หลากหลายด ารงชีวิตร่วมกนัในสภาพแวดลอ้มท่ี
เป็นดินเลน น ้ ากร่อย และมีน ้ าทะเลท่วมถึงอย่าง
สม ่าเสมอ (Department of Marine and Coastal 
Resources, 2021) พบป่าชายเลนปรากฏอยู่ทัว่ไป
ตามบ ริ เ วณ ท่ี เ ป็นชาย ฝ่ั งทะ เล  ปากแม่น ้ า  
ทะเลสาบ และรอบเกาะในพื้นท่ีชายฝ่ังทะเล 
พรรณไมท่ี้มีมากและมีบทบาทส าคัญในป่าชาย
เลน คือ โกงกาง (Rhizophora sp.) ป่าชายเลนจึงมี
ช่ือเรียกอีกอย่างว่า ป่าโกงกาง (Bunyavejchewin 
& Buasalee, 2011) อย่างไรก็ตาม ป่าชายเลนมกั
ขึ้นเป็นแนวเขตท่ีค่อนขา้งแน่นอน ซ่ึงการแบ่งเขต
การกระจายพรรณไมเ้ด่นขึ้นอยู่ของพรรณไมป่้า
ชายเลน เช่น กลุ่มแสม-ล าพูเป็นไมเ้บิกน าท่ีขึ้นอยู่
บริเวณริมน ้ า กลุ่มโกงกางขึ้นอยู่ตามริมน ้ าท่ีเป็น
ดินเลนหนา มีน ้ าท่วมถึงประจ า กลุ่มไมถ้ัว่-โปรง
ขึ้ นในดินเลนค่อนข้างแข็งมีน ้ าทะเลท่วมถึง 
ส าหรับไมฝ้าดและตะบูนขึ้นในท่ีดินเลนแข็งและ
พื้นท่ีระดับค่อนข้างสูงเล็กน้อย (Aksornkoae, 
1989 )  ป่ าชาย เลนมีประโยชน์ทั้ งทางด้าน
นิเวศวิทยา การด ารงชีวิตของมนุษย์ และเป็น
องค์ประกอบท่ีส าคญัของชายฝ่ังทะเล รวมถึงมี
ศกัยภาพในการกักเก็บคาร์บอนในปริมาณท่ีสูง
กว่าป่าประเภทอ่ืน (Department of Marine and 
Coasta l  Resources,  2021 ;  Alongi ,  2012; 
Diloksumpun, 2007)  

 พื้นท่ีป่าชายเลนอ่าวคุ ้งกระเบนและ 
อ่าวแขมหนู จงัหวดัจนัทบุรี เดิมพื้นท่ีบางส่วนมี
ความเ ส่ือมโทรมจากการใช้ประโยชน์ของ
ประชาชนทั้ งในด้านการใช้ไม้จากป่าชายเลน
โดยตรง และความต้องการใช้พื้นท่ี เพื่อการ
เพ าะ เ ล้ี ย งสั ตว์น ้ า  ต่ อม า ใน ปี  พ .ศ .  2 5 24 
พระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธิเบศร มหาภูมิ
พลอดุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร ได้มี
พระราชด าริให้จดัตั้งศูนยศึ์กษาการพฒันาอ่าวคุง้
กระเบน อันเน่ืองมาจากพระราชด าริ  ขึ้ น โดย
จดัท าเป็นแปลงสาธิตการเพาะเล้ียงสัตวน์ ้ าควบคู่
ไปกบัการปลูกป่าชายเลนและไมย้ืนตน้เพื่อรักษา
สภาพแวดลอ้มบริเวณชายฝ่ัง ปัจจุบนัป่าชายเลน
ธรรมชาติได้กลับมามีความสมบูรณ์อีกคร้ัง 
(Office of the Royal Development Projects 
Board, 2023) ศูนยศึ์กษาการพฒันาอ่าวคุง้กระเบน 
ได้ด าเนินการพฒันาป่าชายเลนอ่าวคุ ้งกระเบน
และป่าชายหาดในพื้นท่ีให้มีความอุดมสมบูรณ์ 
เพื่อความเป็นอยู่และคุณภาพชีวิต ท่ีดีขึ้ นของ
ชุมชนรอบพื้นท่ีโครงการฯ โดยไดก้ าหนดตวัช้ีวดั
ให้มีความเหมาะสม และการเก็บรวบรวมข้อมูล
ต่าง  ๆ ในด้านป่าไม้  เ ช่น การเติบโต ความ
หนาแน่น ความหลากหลายของพรรณไม้เพื่อ
ติดตามและประเมินผลอยา่งมีประสิทธิภาพ  
 ดังนั้น วตัถุประสงค์ในการศึกษาเพื่อ
ติดตามลกัษณะสังคมพืชป่าชายเลนฟ้ืนฟู ปริมาณ
มวลชีวภาพและการกกัเก็บคาร์บอน ตามช่วงเวลา
ระหว่างปี พ.ศ. 2557 พ.ศ. 2561 และ พ.ศ. 2565 
เพื่อใช้ เ ป็นแนวทางในการจัดการพื้น ท่ีการ
ก าหนดนโยบาย และมาตรการท่ีเ อ้ือต่อการ
อนุรักษ์ รวมถึงการใช้ประโยชน์จากทรัพยากร
อยา่งเหมาะสมและมีประสิทธิภาพต่อไป 
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อุปกรณ์และวิธีการ 
พื้นท่ีศึกษา 
 อ่าวคุง้กระเบนเป็นพื้นท่ีส่วนหน่ึงของ
โครงการศูนยศึ์กษาการพฒันาอ่าวคุง้กระเบนอนั
เน่ืองมาจากพระราชด าริ ครอบคลุมพื้นท่ีอ าเภอ
ท่าใหม่ ต าบลคลองขุด และอ าเภอนายายอาม 
ต าบลสนามไชย จังหวัดจันทบุรี ลักษณะภูมิ
ประเทศเป็นพื้นท่ีลุ่มน ้ าขนาดเล็ก มีลกัษณะเป็น
รูปทรงล่ิมแคบ ๆ ทางดา้นทิศตะวนัออกมีภูเขาท่ี
ทอดตวัไปตามแนวเหนือ-ใต ้ยาวไปจดอ่าวไทย
เป็นแนวหินและเกาะเล็ก ๆ ทางดา้นทิศตะวนัตก

มีภูเขาเล็ก ๆ เร่ิมตรงปากอ่าวทอดตวัขนานไปกบั
แนวชายฝ่ังทางด้านทิศเหนือ บริเวณส่วนกลาง
ของพื้นท่ีอ่าวมีเน้ือท่ีประมาณ 4,000 ไร่ มีรูปทรง
คลา้ยไต เป็นอ่าวท่ีเกือบถูกปิดลอ้มดว้ยสันทราย 
มีทางเข้าออกของน ้ าทะเลทางเดียว (Figure 1) 
พื้นท่ีบริเวณรอบอ่าวมีลกัษณะเป็นท่ีราบ รอบอ่าว
มีป่าชายเลนขึ้นกระจายอยู่ค่อนขา้งอุดมสมบูรณ์
โค้งไปตามขอบอ่าวเ ป็นแนวยาวประมาณ               
5 กิโลเมตร ความกวา้งแนวป่าเฉล่ีย 30-200 เมตร 
ปริมาณน ้ าฝนเฉล่ีย 2,813.5 มิลลิเมตร อุณหภูมิ
เฉล่ีย 26.7 องศาเซลเซียส 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 1 Line transect plot system and permanent plots layout at Kung Krabaen Bay Royal Development 
Study Centre, Chanthaburi Province, Thailand 
การวางแปลงตัวอย่างและการเกบ็ข้อมูล 
 ก าหนดเส้นแนวส ารวจจ านวน 10 แนว
ด้วยวิธีการส ารวจแบบแถบอย่างเป็นระบบ ซ่ึง
วางกระจายครอบคลุมทัว่ทั้งขอบอ่าวคุง้กระเบน 
แต่ละแนวส ารวจห่างกัน 400  เมตร และท าการ

ว า ง แ ป ล ง ถ า ว ร  ข น า ด  1 0 × 1 0  เ ม ต ร 
มีระยะห่างระหว่างแปลง 20 เมตร  (Figure 1)  
รวมทั้ งหมดจ านวน 92  แปลง ในแต่ละแปลง
ตวัอย่าง ท าการแบ่งแปลงย่อยและเก็บขอ้มูลดงัน้ี 
1) แปลงตวัอย่าง ขนาด 10×10 เมตร เก็บขอ้มูล 
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ไม้ต้น (Tree) มีเส้นรอบวงท่ีความสูงระดับอก 
( G i r t h  a t  B r e a s t  H e i g h t :  G . B.H.) 
มากกว่าหรือเท่ากับ 12.57 เซนติเมตร  ยกเว้น
พรรณไมก้ลุ่มโกงกาง (Rhizophora sp.) พิจารณา
ท่ีระดบัความสูงเหนือคอราก 20 เซนติเมตร และ
วดัความสูงของไม้ต้นทุกต้น  2) แปลงตัวอย่าง 
ขนาด 4×4  เมตร เก็บข้อมูลไม้ รุ่น  (Sapling) 
มีเส้นรอบวงท่ีความสูงระดับอก น้อยกว่า 12.57 
เซนติเมตร ยกเว้นพรรณไม้กลุ่มไม้โกงกาง
พิ จารณา ท่ีระดับความสูง เหนือคอราก  20 
เซนติเมตร และวดัความสูงของไมรุ่้นทุกตน้ และ 
3) แปลงตวัอย่าง ขนาด 1×1 เมตร เพื่อเก็บขอ้มูล
กลา้ไม ้(Seedling) ท่ีมีความสูงไม่เกิน 1.30 เมตร 
โดยท าการนับจ านวนต้นในทุกชนิดท่ีพบใน
แปลงตวัอย่าง ด าเนินการส ารวจทุก 4 ปี ตั้งแต่ปี 
พ.ศ. 2557, 2561 และ 2565 ตามล าดบั 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
 1. ลกัษณะเชิงปริมาณของสังคมพืช  
  1.1 ดชันีค่าความส าคญั (Importance 
value index, IVI) ของไมต้น้ จากความหนาแน่น 
(Density) ความเด่น (Dominance) และ ความถ่ี 
(Frequency) และค านวณหาค่าความหนาแน่น
สัมพทัธ์ (Relative density, RD) ความเด่นสัมพทัธ์ 
(Relative dominance, RDo) และความถ่ีสัมพทัธ์ 
(Relative frequency, RF) ของชนิดท่ีก าหนดใน
สังคมพืช และดชันีค่าความส าคญัของไม้รุ่น และ
กล้าไม้ ค  านวณจากผลรวมของความหนาแน่น
สั ม พัท ธ์ แ ล ะ ค ว า ม ถ่ี สั ม พัท ธ์  (Marod and 
Kutintara, 2009)  
  1.2 ดัชนีความหลากชนิด (Species 
diversity index) โ ด ย ใ ช้ ดั ช นี ข อ ง  Shannon-
Wiener index (Ludwig and Reynolds, 1988)  

H' = - ∑ Pi ln Pi

s

i=0

 

 

โดย H' = ดชันีความหลากชนิดของ Shannon-Wiener 
 Pi = สัดส่วนของจ านวนในชนิดท่ี i ต่อ
จ านวนของชนิดทั้งหมด เม่ือ i เท่ากบั 1,2,3,...,S  
 S = จ านวนชนิดพรรณทั้งหมด 
 

 2. ปริมาณคาร์บอนในมวลชีวภาพ 
  2.1 การประเมินมวลชีวภาพรวม 
(Total biomass) ของป่าชายเลน จากผลรวมมวล
ชีวภาพเหนือพื้นดิน (Aboveground biomass) และ
มวลชีวภาพใตดิ้น (Belowground biomass)  
    2.1.1 มวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 
จ าแนกเป็นพรรณไมก้ลุ่มไมโ้กงกาง (Rhizophora 
sp.) และกลุ่มท่ีไม่ใช่ไมโ้กงกาง (Non-Rhizophora 
sp.) โดยประเมินจากสมการแอลโลเมตรีของล า
ต้ น  (Stem) ก่ิ ง  (Branch) แ ล ะ ใ บ  (Leaf)                 
ต ามก า ร ศึ กษ าของ  Komiyama et al. (1987)          
ดงัแสดงใน Table 1  
     2.1.2 มวลชีวภาพใตดิ้น ค านวณ
โดยใชสู้ตรของ IPCC (2006) ดงัน้ี 

WB = WA×0.4715 
โดย 0.4715 = ร้อยละ 47.15 โดยน ้าหนกัแหง้ของ
มวลชีวภาพเหนือพื้นดิน  
 WB = มวลชีวภาพใตดิ้น 
 WA = มวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 
และน าผลรวมของ WA และ WB จะได ้ผลรวมของ
มวลชีวภาพรวม (WT) ดงัน้ี 

WT = WA+WB 

  2.2  การกักเก็บคาร์บอน โดย IPCC 
(2006) ไดก้ าหนดว่าประมาณร้อยละ 47 ของมวล
ชีวภาพของตน้ไมเ้ป็นคาร์บอน ค านวณไดจ้าก 
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C = WT x 0.47 
โดย 0.47 = คาร์บอนร้อยละ 47 โดยน ้าหนกัแหง้
ของมวลชีวภาพรวม 
 C = การกกัเก็บคาร์บอน 
 WT = มวลชีวภาพรวมของตน้ไม ้

 3. อตัราการเพิม่พูนรายปี (Relative growth 
rate (RGR)) ของจ านวนตน้ พื้นท่ีหนา้ตดั มวล
ชีวภาพ และการกกัเก็บคาร์บอนในมวลชีวภาพ 
 

 Table 1 Allometic equation for above ground biomass of Rhizophora and non-Rhizophora  

Species Allometric Equation 

Rhizophora sp. Ws = 0.05466(D2H)0.9450 

 Wb = 0.01579(D2H)0.9124 

 Wl = 0.0678(D2H)0.5806 

Non-Rhizophora spp. Ws= 0.04490(D2H)0.9549 

 Wb = 0.02412(D2H)0.8649 

  Wl = 0.09422(D2H)0.5439 
 และ WA = Ws+Wb+Wl  
 โดย WA = ผลรวมของมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน   Ws = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินในส่วนของล าตน้  
    Wb = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินในส่วนของก่ิง   Wl = มวลชีวภาพเหนือพื้นดินในส่วนของ ใบ 

 

ผลและวิจารณ์ 
1. ลกัษณะโครงสร้างสังคมพืช 

โครงสร้างสังคมพืชป่าชาย เลนฟ้ืนฟู  
บริเวณศูนย์ศึกษาการพัฒนาอ่าวคุ ้งกระเบน 
ระหว่างปีพ.ศ. 2557-2565 พบพรรณไม้ป่าชาย
เลนจ านวน 15 ชนิด 10 สกุล 8 วงศ์ (Table 2)  
ส่วนใหญ่อยู่ในวงศ์โกงกาง (Rhizophoraceae) 
จ านวน 5 ชนิด  รองลงมา  ได้แ ก่  วงศ์สมอ 
(Combretaceae) วงศ์กระท้อน  (Me l i a c e a e ) 
และวงศ์เหงือกปลาหมอ (Acanthaceae) อย่างละ 
2 ชนิด ส่วนวงศ์เปล้า (Euphorbiaceae) วงศ์ชบา 
(Malvaceae) วงศ์เข็ม (Rubiaceae) และวงศ์ล าพู 
(Lythracaae) พบวงศ์ละ 1 ชนิด เม่ือพิจารณา
ลกัษณะวิสัย (Habit) พบวา่เป็นไมต้น้ (Tree)  

 
จ า น วน  1 4  ช นิ ด  ไ ด้ แ ก่  โ ก ง ก า ง ใ บ เ ล็ ก 
( Rhizophora apiculata ) โ ก ง ก า ง ใ บ ใ ห ญ่  
(Rhizophora mucronata) โปรงแดง  (Ceriops 
tagal) ประสักดอกแดง (Bruguiera gymnorrhiza) 
ฝ า ด ด อ ก ข า ว  ( Lumnitzera racemose) 
ฝาดดอกแดง  (Lumnitzera littorea) ตะบูนด า  
(Xylocarpus moluccensis) ตะบูนขาว (Xylocarpus 
granatum) แสมขาว (Avicennia alba) แสมทะเล 
(Avicennia marina) ต า ตุ่ ม ท ะ เ ล  ( Excoecaria 
agallocha) ป อ ท ะ เ ล  ( Hibiscus tiliaceus) 
ล า พู ท ะ เ ล  ( Sonneratia alba) แ ล ะ ถั่ ว ข า ว 
(Bruguiera cylindrica) ไมพุ้่ม (Shrub) พบ 1 ชนิด 
คือ สีง ้า (Scyphiphora hydrophyllacea)  
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Table 2 The characterices of plant community during 2014-2022.    

Characterice  
Year Change 

2014 2018 2022 T1 T2 

Species      

Tree 14 15 15 1 0 
Sapling 12 8 8 -4 0 
Seedling 6 4 4 -2 0 

Density (amount)      

Tree 2,138 2,053 1,930 -85 -123 
Sapling 831 695 588 -136 -107 
Seedling 235 185 153 -50 -32 

BA (m2.ha-1) 17.71 18.03 17.74 0.32 -0.29 
Shannon – Wiener’ Index (H') 1.14 1.21 1.29 0.07 0.08 
Relative growth rate (RGR)      

Tree (individuals/yr-1) -0.007 -0.015  
Sapling (individuals/yr-1) -0.030 -0.042  
Seedling (individuals/yr-1) -0.040 -0.047  

Basal area (m2/h-1/yr-1) 0.003 -0.004  
Biomass (ton/h-1/yr-1) -0.003 -0.007  

Carbon storage (tonC/h-1/yr-1) -0.003 -0.007   
 

เ ม่ื อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ใ น แ ต่ ช่ ว ง เ ว ล า
การส ารวจพบว่า ในปี  พ.ศ. 2557 พบไม้ต้น         
14 ชนิด จ านวน 2,138 ต้น พื้นท่ีหน้าตัด 17.71 
ตารางเมตรตอ่เฮกแตร์ ไมรุ่้น พบ 12 ชนิด จ านวน 
831 ตน้ และกลา้ไม ้พบ 6 ชนิด จ านวน 235 ตน้ 
ส าหรับ ปี พ.ศ. 2561 พบไม้ต้นเพิ่มขึ้น 1 ชนิด 
เป็น 15 ชนิด จ านวน 2,053 ตน้ และมีพื้นท่ีหนา้ตดั 
18.03 ตารางเมตรต่อเฮกแตร์ พรรณไมป่้าชายเลน
ท่ีพบเพิ่มขึ้ นได้แก่  ถั่วขาว ไม้รุ่น  พบจ านวน
พรรณไมป่้าชายเลนลดลงเหลือ 8 ชนิด จ านวน 
695 ตน้ และกลา้ไม ้พบจ านวนลดลงเหลือ 4 ชนิด 

จ านวน 185 ต้น และปี พ.ศ. 2565 พบไม้ต้น        
15 ชนิด จ านวน 1,930 ต้น และมีพื้นท่ีหน้าตัด 
17.74 ตารางเมตรต่อเฮกแตร์ ไม้รุ่นและกลา้ไม้ 
พบ 8 และ 4 ชนิด ตามล าดับ จ านวน 588 และ  
153 ต้น ตามล าดับ เม่ือพิจารณาความหนาแน่น
ของไม้ต้น  ไม้ รุ่นและกล้าไม้แล้ว  พบว่ า มี
แนวโน้มลดลง อาจมีสาเหตุจากการยืนต้นตาย
และการหักโค่นเน่ืองจากลมพายุหรือฟ้าผ่าท่ีมกั
เกิดขึ้นในช่วงฤดูฝน สอดคล้องกับกรณีของป่า
ชายเลน จังหวัดระนอง ท่ี ศึกษาโดย Meepol 
(2010) นอกจากน้ี การแก่งแย่งในการด ารงชีวิต
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ของพรรณไมใ้นแต่ละชนิด เช่น การเติบโตและ
การปกคลุมเรือนยอดรวมถึงระบบรากของไมต้น้
ท่ีมีผลต่อการรอดตาย และการเติบโตของกลา้ไม ้
เช่น โกงกางใบเล็ก มีรากเสริมออกมาเหนือโคน
ตน้ และรากค ้ายนัล าตน้แตกแขนงระเกะระกะไม่
เป็นระเบียบ (Pinwanichkul, 2007)  
 ส าหรับไม้รุ่นและกล้าไม้ พบว่า มี
ลกัษณะผกผนักบัความหนาแน่นของไมต้น้ ทั้งน้ี 
เม่ือน ามาเปรียบเทียบพบว่ามีจ านวนชนิดพรรณ
ไมน้อ้ยกวา่ป่าชายเลน บริเวณโรงไฟฟ้าบางปะกง 
จังหวัดฉะเชิงเทรา (Chiwapreecha & Gunbua, 
2022) ท่ีพบจ านวน 15 ชนิด 13 สกุล 10 วงศ ์และ
ยงัเป็นพรรณไมท่ี้ไม่ใช่พรรณไมป่้าชายเลน อีก 3 
ชนิด 3 สกุล 2 วงศ์ อาจเกิดจากปัจจยัแวดล้อมท่ี
แตกต่างกนั เน่ืองจากป่าชายเลนบริเวณโรงไฟฟ้า
บางปะกง ไม่มีส่วนใดท่ีติดกบัทะเลแต่เป็นป่าชาย
เลนร่องน ้ าจืด (Riverine forest) ซ่ึงมีลกัษณะเป็น
ป่าชายเลนท่ีขึ้นบนร่องน ้ า หรือทางน ้ าจืดท่ีไหล
ลง สู่ทะ เล  (Department of Marine and Coastal 
Resources, 2013) ซ่ึงป่าชายเลนบริเวณพื้นท่ีศึกษา
เป็นป่าชายเลนท่ีมีการฟ้ืนฟูทรัพยากรป่าชายเลน
ในพื้นท่ี โดยการปล่อยให้เกิดการทดแทนตาม
ธรรมชาติ และมีการปลูกฟ้ืนฟูในพื้นท่ีบางพื้นท่ี 
และเม่ือเปรียบเทียบกับป่าชายเลนภายหลังการ
ฟ้ืนฟูตามธรรมชาติ บริเวณจงัหวดัสตูล และป่า
ชายเลนภายหลงัการสัมปทานการท าไม ้บริเวณ
จังหวดัตราด พบว่ามีจ านวนพรรณไม้มากกว่า 
(Chomriang et al., 2021; Pinwanichkul, 2007) แต่
มีจ านวนพรรณไม้น้อยกว่าป่าชายเลน บริเวณ 
Kuala Selamgor Nature Park ประเทศศรีลังการ์ 
จากการศึกษาของ Jahid (2021) พบพรรณไม้ 
จ านวน 19 ชนิด 11 วงศ ์7 สกุล 

ทั้ ง น้ี  เ น่ื อ ง จ า ก ป่ า ช า ย เ ลนบ ริ เ วณ          
ศู น ย์ ศึ ก ษ า ก า ร พั ฒ น า อ่ า ว คุ ้ ง ก ร ะ เ บ น                       
อนัเน่ืองมาจาก พระราชด าริ จงัหวดัจนัทบุรี เป็น
อ่าวท่ีเกือบถูกปิดลอ้มดว้ยสันทราย มีทางเขา้ออก
ของน ้าทะเลทางเดียว ปากอ่าวค่อนขา้งแคบ ส่งผล
ให้ไม่ได้รับคล่ืนลมทะเลโดยตรง พรรณไม้ป่า
ชายเลนท่ีพบจึงมีความหลากหลายค่อนขา้งต ่าเม่ือ
เทียบกับพรรณไม้ป่าชายเลนท่ีส ารวจพบ โดย 
Chapman (1975) ส ารวจพรรณไม้ในป่าชายเลน
ทัว่โลกพบว่ามีประมาณ 90 ชนิด ซ่ึง 55 ชนิดอยู่
ในสกุลท่ีพบเฉพาะในป่าชายเลน และ Santisuk 
(1983) พบว่าประเทศไทยมีพรรณไมป่้าชายเลน 
35 วงศ์ 53 สกุล และ 74 ชนิด ซ่ึงพรรณไม้ท่ีมี
ความส าคัญและเป็นพรรณไม้เด่นอยู่ในวงศ์
โกงกาง และเม่ือพิจารณามีความหนาแน่นของ
กล้าไม้ พบว่ามีความแตกต่างกันอย่างมากเม่ือ
เปรียบเทียบกบัความหนาแน่นของกลา้ไม ้บริเวณ
จังหวัดสงขลา และจังหวัดตราด ซ่ึงมีความ
หนาแน่นของกลา้ไมป้ระมาณ 340 ตน้ต่อไร่ และ 
1,333.33 ต้ น ต่ อ ไ ร่  ( Rakchoomkhong, 2000; 
Pattanasing et al., 2012) ตามล าดับ ทั้ ง น้ี  ความ
แตกต่างของการสืบพนัธุ์ตามธรรมชาติของป่า
ชายเลนในพื้นท่ีต่างกนัจะขึ้นกบัปริมาณแสง การ
ขึ้นลงของน ้ าทะเล คุณภาพของน ้ าและดิน และ
ปัจจยัทางดา้นชีวภาพอ่ืน ๆ โดยเฉพาะการท าลาย
ของแมลง เป็นตน้ (Aksornkoae, 1985)  
 จากการวิเคราะห์ดัชนีความหลากชนิด 
โดยใช้ Shannon - Wiener index (H') พบว่า ในปี 
พ.ศ. 2557 ดัชนีความหลากชนิด มีค่า 1.14  และ
เม่ือเปรียบเทียบกบัปี พ.ศ. 2561 มีค่า 1.21 เพิ่มขึ้น 
0.07 และในปี พ.ศ. 2565 เม่ือเปรียบเทียบกับ       
ปี พ.ศ. 2561 พบว่า มีค่าดัชนีความหลาก  มีค่า 
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1.29 เพิ่มขึ้น 0.08 ซ่ึงมีค่าใกลเ้คียงกบัป่าชายเลน
บริเวณโรงไฟฟ้าบางปะกง จังหวดัฉะเชิงเทรา 
(Chiwapreecha & Gunbau, 2022) แต่มีค่ามากกวา่
ป่าชายเลน บริเวณพื้นท่ีสงวนชีวมณฑลระนอง 
(Meepol, 2010) เม่ือพิจารณาจากดชันีความหลาก
ชนิด พบว่า เพิ่มขึ้นเพียงเล็กน้อยและมีค่าต ่ามาก 
H' เฉ ล่ี ยอยู่ ท่ี  1 . 2 1±0 . 08  แสดงให้ เ ห็น ถึ ง
โครงสร้างของป่าชายเลน บริเวณพื้นท่ีศึกษา  มี
ความสลบัซับซ้อนน้อย จ านวนพรรณไมป่้าชาย
เลนมีความหลากหลายค่อนข้างต ่าและจ านวน
พรรณไมเ้ด่นน้อยมาก แต่กลบัพบว่าพรรณไมป่้า
ช า ย เ ล น ท่ี มี ค ว า ม เ ด่ น มี ค ว า ม หน า แ น่ น
ค่อนขา้งมาก และมีการกระจายพนัธุ์ท่ีค่อนขา้งต ่า 
เน่ืองจากพื้นท่ีดังกล่าวมีลกัษณะเป็นอ่าวท่ีเกือบ
ถูกปิดล้อมด้วยสันทราย มีทางเข้าออกของน ้ า
ทะเลทางเดียว รวมถึงไม่มีแม่น ้ าสายใหญ่ไหลลง
สู่อ่าว ท าให้ความแรงของคล่ืนลมและกระแสน ้ า
ในอ่าวไม่รุนแรงมากนัก จึงส่งผลให้การกระจาย
พันธุ์ของพรรณไม้ได้ไม่ดี  (Aksornkoae, 1993) 
ทั้งน้ี เน่ืองจากการแก่งแย่งในการด ารงชีวิตของ
พรรณไมใ้นแต่ละชนิด และการขึ้นอยู่ของพรรณ
ไมต้ามสภาพพื้นท่ีและสภาพแวดลอ้มแตกต่างกนั 
ท าให้พรรณไมท่ี้ขึ้นไดใ้นแต่ละพื้นท่ีมีชนิดและ
จ านวนท่ีต่างกนั (Aksornkoae, 1985)  
 อัตราการเพิ่มพูนรายปีของจ านวนต้น 
พบว่าระหว่างปี พ.ศ 2557-2561 และ ปี พ.ศ. 
2561-2565 จ านวนไม้ต้น  ไม้รุ่น และกล้าไม้ 
ลดลงเป็น -0.007 และ -0.015, -0.030 และ -0.042, 
-0.040 และ -0.047 ตน้ต่อปี ตามล าดับ ส าหรับ
อตัราการเพิ่มพูนรายปีของพื้นท่ีหน้าตดั ระหว่าง 
ปี พ.ศ 2557-2561 เพิ่มขึ้น 0.003ตารางเมตรต่อ
เฮกแตร์ และ ปี พ.ศ. 2561-2565 ลดลง -0.004 

ตารางเมตรต่อเฮกแตร์ อตัราการเพิ่มพูนรายปีของ
มวลชีวภาพ ระหว่างปี พ.ศ 2557-2561 และ          
ปี พ.ศ. 2561-2565 พบวา่ลดลง -0.003 และ -0.007 
ตนัต่อปี ตามล าดบั และอตัราการเพิ่มพูนของการ
กกัเก็บคาร์บอน ระหว่างปี พ.ศ 2557-2561 และ  
ปี พ.ศ. 2561-2565 ลดลงเท่ากบัอตัราการเพิ่มพูน
รายปีของมวลชีวภาพท่ี -0.003 และ -0.007 ตนั
คาร์บอนต่อปี ตามล าดบั 
 

2. ความเด่นของพรรณไม้ตามดัชนค่ีาความส าคัญ 
(Important value index, IVI) 
 2.1 ไม้ต้น (Tree) 

เม่ือพิจารณาพรรณไมเ้ด่นตามดัชนี
ค่าความส าคญัมากท่ีสุด 6 อนัดบัแรก ตลอดช่วง
ระยะเวลาท่ีท าการศึกษา ได้แก่ โกงกางใบเล็ก 
โปรงแดง ฝาดดอกขาว ฝาดดอกแดง ตะบูนด า 
และประสักดอกแดง มีค่าดัชนีความส าคญัเฉล่ีย 
181.50±7.23 53.33±5.43 16.51±0.78 14.75±0.46 
12 .16±1 .54 และ  10 .63±1 .56  เปอ ร์ เ ซ็นต์  
ตามล าดับ โดยโกงกางใบเล็กเป็นพรรณไม้ท่ีมี
ความเด่นและมีการกระจายครอบคลุมทัว่ทั้งพื้นท่ี
มากท่ีสุด แสดงให้เห็นว่าพื้นท่ีอ่าวคุง้กระเบนมี
สภาพเป็นดินเลนอ่อน และมีน ้าทะเลท่วมถึงอย่าง
สม ่าเสมอ ท าให้มีความเหมาะสมกบัการเติบโต
ของโกงกางใบเลก็ (Aksornkoae, 1989) ท่ีสามารถ
ปรับตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อมในป่าชายเลน
แห่งน้ีได้มากกว่าพรรณไม้ชนิดอ่ืน  และเม่ือ
พิจารณาดัชนีความส าคัญของไม้ตน้ในพื้นท่ีป่า
ชายเลน บริเวณศูนย์ศึกษาการพัฒนาอ่าวคุ ้ง
กระเบน พบว่ามีความแตกต่างจากพื้นท่ีป่าชาย
เลนอ่ืน ๆ ในบริเวณใกลเ้คียง เช่น Pattanasing et 
al. (2012) รายงานว่า ดัชนีค่าความส าคัญของ
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พรรณไมใ้นพื้นท่ีป่าชายเลน บริเวณบา้นเปร็ดใน 
จั ง ห วัด ต ร า ด  พ ร รณม ไม้  3  อัน ดั บ แ ร ก 
ประกอบด้วย โปรงแดง โกงกางใบเล็ก และ
โกงกางใบใหญ่ ส่วน Mansilp & Foiwaree (2009) 
รายงานดชันีพรรณไมป่้าชายเลนในพื้นท่ีป่าชาย
เลน บริเวณส่วนบริหารจดัการทรัพยากรป่าชาย
เลนท่ี  1  (ชลบุ รี )  พบว่ า  แสมทะ เล  มีดัช นี
ความส าคญัมากท่ีสุด รองลงมาคือ โกงกางใบเลก็ 
และล าแพน (Sonnertia ovata) ตามล าดับ แสดง
ให้เห็นว่าดัชนีความส าคัญของพรรณไม้ป่าชาย
เลนนั้ นอาจมีความแตกต่างกันในแต่ละพื้นท่ี
ขึ้นอยูก่บัลกัษณะทางนิเวศวิทยาในพื้นท่ีนั้น ๆ  

 

 2.2 ไม้รุ่น (Sapling) 
จากการวิเคราะห์ความหนาแน่น

สัมพทัธ์ และความถ่ีสัมพทัธ์ของไมรุ่้น ระหว่างปี 
พ.ศ. 2557 2561 และพ.ศ. 2565 ท าให้ทราบถึง
พรรณไม้ ท่ี มี ค่ าดัช นีความส าคัญมาก ท่ี สุด                
3 อนัดบัแรก โดย โปรงแดง มีค่าดชันีความส าคญั
มากท่ีสุด เฉล่ียอยู่ ท่ี  80.69±8.52 เปอร์เซ็นต์ 
รองลงมาคือ โกงกางใบเล็ก และ ฝาดดอกแดง มี
ค่าดัชนีความส าคัญเฉล่ียอยู่ท่ี 67.68±6.27 และ 
19.49±0.81 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั ส าหรับพรรณ
ไมท่ี้ไม่พบในปี พ.ศ. 2561 และ พ.ศ. 2565 ไดแ้ก่ 
แสมขาว โกงกางใบใหญ่ ตะบูนขาว และแสม
ทะเล อาจเกิดขึ้นเน่ืองจากมีปัจจยัแวดลอ้มปัจจยั
ใดปัจจัยหน่ึงท่ีไม่เหมาะสมจึงท าให้พรรณไม้
ดังกล่าวไม่สามารถเติบโตได้ เช่น การแก่งแย่ง
อาหารและแสงสว่างเพื่อใช้ในการเติบโต  ซ่ึง
โดยทั่วไปพรรณไม้ป่าชายเลนเป็นพรรณไม้ท่ี
ตอ้งการแสงมาก เน่ืองจากแสงเป็นปัจจยัส าคัญ
ในกระบวนสังเคราะห์ด้วยแสงเพื่อให้ได้มาซ่ึง

อาหารในการเติบโตของต้นไม้ ไม้รุ่นจะมีการ
เติบโตลดลงและมีอัตราการตายสูงหากขึ้ นอยู่
ภายใต้ร่มเงาและได้รับแสงสว่างเพียงเล็กน้อย 
(Marod & Kutintara, 2009) 
 2.3 กล้าไม้ (Seedling) 

ชนิดกล้าไม้ท่ีมีค่าดัชนีความส าคัญ
มากท่ีสุด 2 อนัดบัแรก ไดแ้ก่ โปรงแดง มีค่าดชันี
ความส าคัญมากท่ีสุด เฉล่ียอยู่ท่ี 133.05±22.42 
เปอ ร์ เ ซ็นต์  รองลงมาคื อ  โก งก า ง ใบ เล็ ก 
48.19±30.21 เปอร์เซ็นต ์ใน ปี พ.ศ. 2557 พบกลา้
ไม้ทั้ งหมด 6  ชนิด พบโปรงแดง มีค่ าดัชนี
ความส าคญัมากท่ีสุด รองลงมาไดแ้ก่ โกงกางใบ
เล็ก ตะบูนด า ฝาดดอกแดง ฝาดดอกขาว และ
ประสักดอกแดง ตามล าดับ ส่วนปี พ.ศ. 2561   
พบกล้าไม้ลดลงเหลือ 4 ชนิด พบโปรงแดง           
มีดัชนีความส าคัญมากท่ีสุด รองลงมาได้แก่  
โกงกางใบเล็ก  ฝาดดอกแดง และตะบูนด า  
ตามล าดับ และ ปี พ.ศ. 2565 พบโปรงแดง 
โกงกางใบเล็ก ตะบูนด า และประสักดอกแดง 
ตามล าดบั จากผลการศึกษาพบโปรงแดง มีดชันี
ความส าคัญมากท่ีสุด เน่ืองจากโปรงแดงมีการ
ออกดอกและติดผลเกือบตลอดทั้งปี ส่วนโกงกาง
ใบเล็ก มีค่าดัชนีความส าคัญรองลงมา มักพบ
บริเวณท่ีมีน ้ าท่วมถึงอย่างสม ่าเสมอ รวมถึงการ
ขึ้นลงของน ้ าทะเลบริเวณพื้นท่ีศึกษามีลักษณะ
แบบน ้ าเด่ียวคือมีการขึ้นลงวนัละคร้ัง ซ่ึงอาจท า
ให้การกระจายของฝักหรือผลของพรรณไม้ทั้ ง
สองชนิดอยู่ภายในบริเวณอ่าว ไม่ได้ไหลลงสู่
ทะเลมากเท่าท่ีควร และยังพบว่ากล้าไม้ของ
โกงกางใบเล็กมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น เน่ืองจากพื้นท่ี
ป่าชายเลนบริเวณศูนย์ศึกษาการพัฒนาอ่าวคุ ้ง
กระเบนอนัเน่ืองมาจากพระราชด าริ มีโกงกางใบ
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เล็กกระจายอยู่ทัว่ทั้งบริเวณและมีความหนาแน่น
มาก แสดงใหเ้ห็นถึงศกัยภาพของโกงกางใบเลก็ท่ี
สามารถสืบต่อพันธุ์ได้ดีในบริเวณพื้นท่ีศึกษา 
ทั้งน้ี ลกัษณะผลของไมก้ลุ่มโกงกาง โปรง และ
ประสัก ส่วนใหญ่ปรับตัวให้ผลสามารถงอก
ขณะท่ียงัอยู่บนต้น (Viviparous seed) ซ่ึงเม่ือแก่
เต็มท่ีจะหล่นปักเลนหรือลอยไปตามน ้ าแลว้เจริญ
เป็นต้นใหม่ต่อไป นับเป็นการปรับตัวท่ีส าคัญ
ของไมป่้าชายเลนโดยเม่ือผลหล่นจากตน้แม่แลว้
สามารถเติบโตทางดา้นความสูงได้อย่างรวดเร็ว 
ท า ให้ ชู สู งขึ้ น เหนือน ้ า ได้ในระยะ เวลาสั้ น 
(Aksornkoae, 1989) แสดงให้เห็นว่าการสืบต่อ
พนัธุ์ตามธรรมชาติของกลา้ไมช้นิดอ่ืน ๆ บริเวณ
พื้นท่ีศึกษาไดน้อ้ย เป็นผลเน่ืองมาจากการปกคลุม
ของโกงกางใบเล็กและโปรงแดงท่ีขึ้ นอยู่อย่าง
หนาแน่น เ น่ืองจากลักษณะผลของไม้กลุ่ม
โกงกางและโปรงแดงเอ้ือต่อการสืบต่อพนัธุ์ได้ดี 
สอดคล้องกับรายงานของ Nilvichien (2011) ท่ี
พบว่าโกงกางใบเล็กมีความสามารถในการ
ปรับตวัให้สืบต่อพนัธุ์และเติบโตไดดี้ในพื้นท่ีป่า
ชายเลน จงัหวดัตราด มากกวา่พรรณไมช้นิดอ่ืน  

 

2. มวลชีวภาพและการกกัเกบ็คาร์บอน 
  การศึกษามวลชีวภาพ ระหว่างปี 
พ.ศ. 2557 พ.ศ. 2561 และ พ.ศ. 2565 โดยน า
ขอ้มูลท่ีได้น ามาเปรียบเทียบกัน พบว่า ปริมาณ
มวลชีวภาพมีแนวโนม้ลดลง ซ่ึงแปรผนัตามความ
หนาแน่นและการเติบโตทางด้านพื้นท่ีหน้าตัด
และความสูงของไมต้น้ ในช่วงระยะเวลาท่ีศึกษา
มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 198.24±4.38 ตันต่อเฮกแตร์ 
(Table 3) ซ่ีงใน ปี พ.ศ. 2557 มีปริมาณมวล
ชีวภาพรวมประมาณ 202.12 ตนัต่อเฮกแตร์ 

 ปริมาณมวลชีวภาพในการศึกษาคร้ังน้ีมี
ค่ามากกว่าปริมาณมวลชีวภาพของป่าชายเลน 
บริเวณพื้นท่ีสงวนชีวมณฑลระนอง จากรายงาน
ของ Meepol (2010) พบว่ามีปริมาณมวลชีวภาพ
เฉ ล่ียอยู่ ท่ี  119 .76  ตันต่อ เฮกแตร์  และเ ม่ือ
เปรียบเทียบกบัผลการศึกษา ระหวา่ง ปี พ.ศ. 2561 
และ 2565 พบว่าปริมาณมวลชีวภาพลดลงเป็น 
199.10 และ 193.49 ตันต่อเฮกแตร์ ตามล าดับ    
ซ่ึงพรรณไม้ป่าชายเลนท่ีพบว่ามีปริมาณมวล
ชีวภาพมากท่ีสุด คือ โกงกางใบเล็ก โปรงแดง 
ฝาดดอกแดง ฝาดดอกขาว ตะบูนด า และประสัก
ดอกแดง ตามล าดับ ทั้งน้ี พบว่า โกงกางใบเล็ก    
มีผลต่อปริมาณมวลชีวภาพ เน่ืองจากโกงกางใบ
เล็กเป็นพรรณไม้ท่ีมีความหนาแน่นและเป็น
พรรณไมเ้ด่น โดยปริมาณมวลชีวภาพระหว่าง ปี 
พ.ศ.  2557-2565 ไม่ มีความแตกต่างอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติ (p>0.05) เม่ือเปรียบเทียบกับ
รายงานการศึกษาของ Chomriang et al. (2021) 
พบวา่ปริมาณมวลชีวภาพของป่าชายเลน ศูนยว์ิจยั
ทรัพยากรป่าชายเลนท่ี 6 (สตูล) มีค่ามากกวา่ และ
โกงกางใบเล็ก เป็นชนิดพนัธุ์ท่ีพบปริมาณมวล
ชีวภาพมากท่ีสุด รองลงมาคือ ล าพูทะเล ตะบูนด า 
ถั่วขาว และพังกาหัวสุมดอกแดง ตามล าดับ  
แสดงให้เห็นว่าพื้นท่ี ท่ี ศึกษาทั้ งสองแห่งพบ
โกงกางใบเล็กเป็นพรรณไมเ้ด่นท่ีมีการเติบโตท่ีดี
และมีศกัยภาพในการทดแทนในพื้นท่ีศึกษา และ
มวลชีวภาพท่ีศึกษามีค่าน้อยกว่าป่าชาย เลน
ธรรมชาติของประเทศมาเลเซีย ท่ี Zhila et al. 
( 2 0 1 4 )  ไ ด้ท า ก า ร ศึ กษ าและพบว่ า ถั่ ว ด า  
(Bruguiera parviflora )  แสมด า (Avicennia 
of f ic inal is )  โกงกางใบใหญ่และล าพูทะเล         
เป็นพรรณไมเ้ด่นของพื้นท่ีดงักล่าวตามล าดบั  
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Table 3  Biomass of mangrove tree species at Kung Krabaen Bay Royal Development Study Centre, 
Chanthaburi Province during 2014-2022.  

Botanical name 

Biomass (ton/h-1) 

2014 2018 2022 
Mean ± SD 

ABG BG ABG BG ABG BG 

Rhizophora apiculata Blume    120.93 57.02 115.82 54.61 109.66 51.71 169.91±8.30 

Ceriops tagal (Perr.) C.B. Rob.    5.11 2.41 6.68 3.15 7.84 3.70 9.63±2.01 

Lumnitzera racemose Willd. 3.80 1.79 4.18 1.97 4.57 2.16 6.16±0.57 

Lumnitzera littorea (Jack) Voigt 2.75 1.29 3.09 1.46 3.05 1.44 4.36±0.28 

Xylocarpus moluccensis (Lam.) M. Roem. 2.11 0.99 2.45 1.16 2.59 1.22 3.51±0.36 

Bruguiera gymnorrhiza (L.) Savigny. 1.18 0.56 1.49 0.70 2.02 0.95 2.30±0.62 

Xylocarpus granatum Koenig 0.25 0.12 0.31 0.15 0.35 0.16 0.45±0.07 

Rhizophora mucronata Poir. 0.25 0.12 0.13 0.06 0.13 0.06 0.24±0.10 

Avicennia alba Blume 0.65 0.31 0.68 0.32 0.77 0.36 1.03±0.09 

Hibiscus tiliaceus L. 0.04 0.02 0.01 0.01 0.02 0.01 0.03±0.02 

Sonneratia alba J.SM. 0.05 0.02 0.05 0.02 0.05 0.03 0.07±0.01 

Scyphiphora hydrophyllacea Gaertn.f. 0.02 0.01 0.02 0.01 0.04 0.02 0.04±0.01 

Excoecaria agallocha L. 2.59 1.22 0.25 0.12 0.30 0.14 0.38±0.06 

Avicennia marina Forsk. 0.02 0.01 0.12 0.06 0.11 0.05 0.12±0.09 

Bruguiera cylindrica (L.) Blume - - 0.01 0.00 0.01 0.01 0.01±0.01 

Total 137.36 64.76 135.30 63.79 131.49 62.00 198.24±4.38 

Remarks: ABG = Above ground biomass  BG = Below ground biomass 

 การกกัเก็บคาร์บอนของไมต้น้ ระหว่าง
ปี พ.ศ. 2557 พ.ศ. 2561 และ พ.ศ. 2565 มีความ
สอดคล้องกับปริมาณมวลชีวภาพ โดยช่วง
ระยะ เวลา ท่ีท าการ ศึกษาพบว่าการกัก เก็บ
คาร์บอนเฉล่ีย 93.17±2.06 ตันคาร์บอนต่อเฮก
แตร์ (Table 4) เม่ือน าขอ้มูลท่ีไดจ้ากการศึกษามา
เปรียบเทียบกนั พบว่า ใน ปี พ.ศ. 2557 มีการกกั
เก็บคาร์บอน 95.00 ตนัคาร์บอนต่อเฮกแตร์ และ

เม่ือเปรียบเทียบกบัผลการศึกษา ใน ปี พ.ศ. 2561 
และ 2565 ปริมาณการกกัเก็บคาร์บอนลดลงเป็น 
93.58 และ  90.94 ตันค า ร์บอนต่ อ เ ฮ ก แ ต ร์  
ตามล าดับ  เ ม่ือพิจารณาปริมาณการกัก เก็บ
คาร์บอนของป่าชายเลน บริเวณศูนย์ศึกษาการ
พฒันาอ่าวคุง้กระเบน ระหวา่ง ปี พ.ศ. 2557-2565 
มีแนวโน้มลดลง ดังนั้น ควรมีมาตรการจัดการ
พื้นท่ีเพื่อเพิ่มจ านวนและการเติบโตของพรรณไม ้
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รวมถึงการป้องกันหรือควบคุมการ เข้า ใช้
ประโยชน์ในพื้นท่ี เพื่อให้ไมรุ่้นและกลา้ไม ้ไดมี้
โอกาสเติบโตในธรรมชาติต่อไป นอกจากน้ี ยงั
พบว่าการกกัเก็บคาร์บอนในบริเวณพื้นท่ีศึกษามี
ค่าน้อยกว่าการศึกษาของ Sribut et al. (2020)       
ท่ีท าการศึกษาการกักเก็บคาร์บอน บริเวณศูนย์

ศึกษาเรียนรู้ระบบนิเวศป่าชายเลนสิรินาถราชินี 
จังหวดัประจวบคีรีขันธ์ และพบว่าการกักเก็บ
คาร์บอนเฉล่ียของป่าชายเลนบริเวณพื้นท่ีศึกษามี
ค่าน้อยกว่าป่าชายเลนของประเทศมาเลเซีย และ
ประเทศอินโดนีเซีย (Hatta et al., 2022; Pricillia 
et al., 2021) 

Table 4 Carbon storage of mangrove tree species at Kung Krabaen Bay Royal Development Study Centre, 
Chanthaburi Province during 2014-2022 

Botanical name 
 Carbon Storage (tonC/ha-1) 

AVE±SD 
2014 2018 2022 

Rhizophora apiculata Blume    83.64 80.1 75.84 79.86±3.90 

Ceriops tagal (Perr.) C.B. Rob.    3.53 4.62 5.42 4.52±0.95 

Lumnitzera racemose Willd. 2.63 2.89 3.16 2.89±0.27 
Lumnitzera littorea (Jack) Voigt 1.9 2.14 2.11 2.05±0.13 

Xylocarpus moluccensis (Lam.) M. Roem. 1.46 1.69 1.79 1.65±0.17 

Bruguiera gymnorrhiza (L.) Savigny. 0.82 1.03 1.39 1.08±0.29 

Xylocarpus granatum Koenig 0.18 0.22 0.24 0.21±0.03 
Rhizophora mucronata Poir. 0.17 0.09 0.09 0.11±0.05 

Avicennia alba Blume 0.45 0.47 0.53 0.48±0.04 

Hibiscus tiliaceus L. 0.03 0.01 0.01 0.02±0.01 

Sonneratia alba J.SM. 0.03 0.03 0.04 0.03±0.00 

Scyphiphora hydrophyllacea Gaertn.f. 0.01 0.02 0.02 0.02±0.01 

Excoecaria agallocha L. 0.15 0.18 0.21 0.18±0.03 

Avicennia marina Forsk. 0.01 0.09 0.08 0.06±0.04 

Bruguiera cylindrica (L.) Blume - 0.01 0.01 0.01±0.00 

Total 95.00 93.58 90.94 93.17±2.06 

สรุป 
  การศึกษาโครงสร้างสังคมพืชป่าชายเลน 
ระหว่าง ปี พ.ศ. 2557-2565 พบพรรณไมป่้าชาย
เลน จ านวน 15 ชนิด 10 สกุล 8 วงศ ์พบ ซ่ึงพรรณ

ไม้ป่าชายเลนท่ีพบส่วนใหญ่อยู่ในวงศ์โกงกาง 
(Rhizophoraceae) วงศ์สมอ (Combretaceae) วงศ์
กระท้อน (Meliaceae) และวงศ์เหงือกปลาหมอ 
(Acanthaceae) ตามล าดบั ความหลากชนิดมีค่าต ่า
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มาก โดยท่ี H' มีค่าเฉล่ีย 1.21±0.08 ส าหรับชนิด
พรรณไมเ้ด่นของไมต้น้ ไมรุ่้นและกลา้ไม ้ไดแ้ก่ 
โกงกางใบเล็ก และโปรงแดง ขณะท่ีการสืบต่อ
พันธุ์ของไม้รุ่นและกล้าไม้เกิดขึ้ นได้ไม่ดีนัก 
ส าหรับมวลชีวภาพและการกักเก็บคาร์บอนมี
แ น ว โ น้ ม ล ด ล ง  โ ด ย ม ว ล ชี ว ภ า พ เ ฉ ล่ี ย 
198.24±4.38 ตันต่อ เฮกแตร์  และการกัก เก็บ
คาร์บอน เฉล่ีย 93.17±2.06 ตันคาร์บอนต่อเฮก
แตร์ ดังนั้น เพื่อเพิ่มปริมาณการกักเก็บคาร์บอน
ของป่าชายเลนให้มากขึ้น ควรมีมาตรการอนุรักษ์
และการจัดการพื้นท่ี รวมถึงการเตรียมการเพื่อ
การสืบต่อพนัธุ์ตามธรรมชาติหรือการคัดเลือก
ชนิดพันธุ์ไม้เพื่อปลูกฟ้ืนฟูในบริเวณท่ีมีความ
เส่ือมโทรมหรือบริเวณท่ีเป็นช่องวา่งของพื้นท่ี  
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บทคัดย่อ 
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: ความหลากหลายของนกสามารถใชเ้ป็นตวัช้ีวดัความสมบูรณ์ระบบนิเวศ รวมถึงใชจ้ดัการ
ความถ่ินอาศยัท่ีเกิดจากการรบกวนของมนุษยไ์ด ้วตัถุประสงคก์ารศึกษาเพื่อทราบความหลากชนิดและความแตกต่างของนก
บริเวณพ้ืนท่ีชายป่า และลกัษณะสังคมพืชท่ีเป็นปัจจยัก าหนดการปรากฏของนก บริเวณเขตห้ามล่าสัตวป่์าสองแคว  
วิธีการ: ก าหนดแนวเส้นระยะทาง 1,500 เมตร ทั้งหมด 4 เส้นทาง แต่ละเส้นทางพาดผ่านพ้ืนท่ีศึกษา 3 ประเภท คือ พ้ืนท่ี
เกษตรกรรม พ้ืนท่ีชายป่า และพ้ืนท่ีป่าธรรมชาติ มีระยะทาง 500 เมตรในแต่ละประเภท แต่ละแนวส ารวจส ารวจความหลาก
ชนิดนกดว้ยวิธี Point count โดยก าหนดให้แต่ละจุดส ารวจมีระยะห่างกนั 150 เมตร (11 จุดต่อแนวส ารวจ) ส ารวจทุกเดือน
ตั้งแต่เดือนธันวาคม พ.ศ. 2564 ถึงเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2565 รวม 12 เดือน พร้อมเก็บขอ้มูลสังคมพืช ในแปลงตวัอย่าง
ขนาด 10 เมตร x 10 เมตร ทุกจุดส ารวจ เพื่อวิเคราะห์ความหลากชนิดนกและความสัมพนัธ์กบัลกัษณะสังคมพืช 
ผลการศึกษา: พบจ านวนชนิดนกทั้งหมด 120 ชนิด 52 วงศ ์15 อนัดบั มีค่า Shannon-Weiner index (H’), Simpson’s index (S) และ
ค่าดชันีความสม ่าเสมอ (J) ของพ้ืนท่ีศึกษา เท่ากบั 3.083±0.04, 0.087±0.13, 0.867±0.007 ตามล าดบั โดยมีสถานภาพเป็น
ชนิดสัตวป่์าคุม้ครอง ชนิดในบญัชี CITES ชนิดในบญัชี IUCN และชนิดในบญัชีอา้งอิงของส านักงานนโยบายและแผน
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม เท่ากบั 117, 15, 120 และ 119 ชนิด ตามล าดบั พบนกท่ีมีระดบัความชุกชุมปานกลาง 9 
ชนิด เช่น นกโพระดกธรรมดา (Megalaima lineata) นกเขาใหญ่ (Streptopelia chinensis) ท่ีระดบัความชุกชุมนอ้ยและระดบั
ความชุกชุมท่ีพบไดย้าก เท่ากบั 19 และ 92 ชนิด ตามล าดบั สามารถแบ่งสังคมนกตามลกัษณะพ้ืนท่ีได ้ 3 สังคมย่อย คือ          
1) สังคมนกในพ้ืนท่ีเกษตรกรรม มีความเป็นอิสระต่อสังคมพืช นกท่ีพบเช่น นกกระจิบหญา้อกเทา (Prinia hodgsonii) นก
เอ้ียงหงอน (Acridotheres grandis) 2) สังคมนกในพ้ืนท่ีชายป่า มีความสัมพนัธ์กบัขนาดพ้ืนท่ีหน้าตดัและความหนาแน่น
ของหมู่ไม้ ชนิดท่ีส าคญั เช่น นกเฉ่ียวบุ้งกลาง (Coracina polioptera) นกไต่ไม้หน้าผากก ามะหยี่ (Sitta frontalis) และ         
3)สังคมนกในพ้ืนท่ีป่าธรรมชาติ มีความสัมพนัธ์กบัขนาดการปกคลุมของเรือนยอด ชนิดท่ีส าคญั เช่น นกจบัแมลงคอ
น ้าตาลแดง (Cyornis banyumas) นกเดินดงหวัสีส้ม (Zoothera citrina)  
สรุป: การเกิดพ้ืนท่ีชายป่าท าให้เกิดความแตกต่างของถ่ินอาศยั จนสามารถแบ่งสังคมนกตามลกัษณะสังคมพืชได้อย่าง
ชดัเจน สามารถใชข้อ้มูลความหลากชนิดนกและถ่ินอาศยัท่ีไดใ้นการอนุรักษน์กเพื่อให้เกิดการใชป้ระโยชน์อยา่งย ัง่ยืนได ้

ค าส าคัญ: สังคมนก; การจดัการสัตวป่์า; การจดัการพ้ืนท่ีป่าอนุรักษ;์ ลกัษณะถ่ินอาศยั 
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ABSTRACT 
Background and Objectives: Bird diversity can indicate the complexity of ecosystems, including, serve as a habitat 
management particular under disturbed areas by human activities. This study aimed to assess bird diversity and determined 
plant community factors across the forest edge of the Song Kwae Non-Hunting area.  
Methodology: Four line transects, each length of 1,500 m, was established and each line laid out from the natural forest 
through forest edge and agricultural area which distanced of 500 m for each area.  Point count method was performed for 
bird observation with interval of 150 meter between each point (total of 11 points for each line transect). Monthly data 
observation was done from December 2021 to November 2022 (total of 12 months). In addition, plant community data was 
collected at each point with 10 m × 10 m plot size. Then, bird diversity was analyzed, including, the relationship between 
birds and plant community was also analyzed.   
Main Results: One hundred and twenty species of birds in 52 genera, and 15 families were recorded. Bird diversity based 
on Shannon-Weiner index, Simpson index, and evenness index were 3.083±0.04, 0.087±0.13 and 0.867±0.007, 
respectively. Number of species on conservation status of Thai Protected species, CITES Appendices, IUCN Red Data List 
and Thai Red List (ONEP) were 117, 15, 120, and 119 species, respectively. For relative abundance, we found that the 
medium abundant species were 9 species such as Megalaima lineata, Streptopelia chinensis while and also uncommon and rare 
species were 19 and 92 species, respectively. The cluster analysis divided birds into 3 sub-communities; 1) the agricultural area, found 
to be independent of the plant community (such as Prinia hodgsonii and Acridotheres grandis), 2) the forest edge area which related 
to the tree basal area and density such as Coracina polioptera and Sitta frontalis and 3) the natural forest area-which related with the crown 
cover size such as Cyornis banyumas and Zoothera citrina. 
Conclusion: The forest edge creation had divided bird habitats, leading to distinct bird communities based on 
characteristics of plant community. This valuable information can use to conserve bird diversity based on habitat 
management and lead to long term sustainable utilization. 
Key words: Bird communities; wildlife management; protected area management; habitat 
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ค าน า 
สัตว์ป่าในกลุ่มนก (Bird)  นับว่า เ ป็น

ทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีความส าคญัและมีบทบาท
ต่อความคงอยูข่องระบบนิเวศ ทั้งดา้นการกระจาย
เมล็ด การผสมเกสรพืชเพื่อเพิ่มการติดผล หรือ
การควบคุมศัตรูพืช ขึ้ นอยู่กับลักษณะของนก    
แต่ ละช นิด  ซ่ึ ง เ ป็นการส ร้ า งสม ดุล ให้กับ
ธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม (Li et al., 2018; Stiles 
1978; Barbaro et al., 2016) นอกจากน้ีนกยงัเป็น
ดัชนีช้ีวดัถึงความอุดมสมบูรณ์ในพื้นท่ีได้เป็น
อย่างดี (Mekonen, 2017) เน่ืองจากนกแต่ละกลุ่ม
มีความจ า เพาะกับถ่ินอาศัย (Germaine et al. , 
1998) เช่น กลุ่มนกเงือกท่ีมกัพบเฉพาะในพื้นท่ีป่า
ท่ีมีความอุดมสมบูรณ์และมีการรบกวนจาก
กิจกรรมมนุษย์น้อย เป็นต้น (Poonswad, 1995) 
นอกจากนั้น นกบางกลุ่มกลบัเป็นตวัช้ีวดัถึงการ
รบกวนอย่างรุนแรง เช่น นกกระจอกบา้นและนก
เอ้ียงซ่ึงมักอาศัยอยู่ในถ่ินอาศัยเดียวกับมนุษย์ 
(Bokony et al. , 2 0 1 2 ; Vickery et al. , 2 0 1 4) 
อย่างไรก็ตาม นกยงัเป็นส่ิงรบกวนให้เกิดความ
ร าคาญ เป็นแหล่งเช้ือโรค และเป็นชนิดรุกราน
ต่างถ่ินไดเ้ช่นกนั ยกตวัอยา่ง นกพิราบป่า เป็นนก
ท่ีมกัพบอาศยัอยู่ในแหล่งชุมชน ท าความสกปรก
แก่อาคารจากการถ่ายมูล และยงัเป็นพาหะน าโรค
มาสู่คน ไม่ว่าจะเป็นโรคไขห้วดันก หรือโรคเช้ือ
ราในปอดจากนก (Chaipakdee & Chanitawong, 
2009)  อย่ า งไรก็ ต าม  ประชากรของนกใน
ธรรมชาติยงัลดลงอย่างต่อเน่ืองจากการล่าและ
การท าลายถ่ินอาศยัตามธรรมชาติ (Hirschfeld and 
Heyd, 2005) เช่นการศึกษาของ Pratumthong et 
al. (2013)  และ  Chaiyes et al. (2009)  พบว่ า 
ประชากรและความหลากหลายของนกในพื้นท่ี

หย่อมป่าขนาดเล็กมีน้อยกว่าพื้นป่าขนาดใหญ่ 
ส าหรับประเทศไทยได้มีการออกกฎหมาย
คุม้ครองสัตวป่์าเม่ือปี พ.ศ. 2562 โดยก าหนดให้
น ก เ ป็ น สั ต ว์ ป่ า ส ง ว น  3  ช นิ ด  ( Wildlife 
Preservation and Protection Act, 2019) และสัตว์
ป่ า คุ ้ม ครอง  9 5 2  ช นิด  (Ministry of Natural 
Resources and Environment, 2003)  ดังนั้ น  เพื่ อ
ตอบสนองนโยบายด้านการอนุรักษ์สัตว์ป่า 
ปัจจุบันจึงได้มีการก าหนดพื้นท่ีเขตรักษาพันธุ์
สัตว์ป่าและเขตห้ามล่าสัตว์ป่า จ านวน 60 และ   
97 แห่ง  ตามล าดับ  (Wildlife Preservation and 
Protection Act, 2019) อยา่งไรก็ตาม พื้นท่ีอนุรักษ์
เหล่าน้ียงัมีการรบกวนจากมนุษยท์ั้งในด้านการ
ลกัลอบล่า สอดคลอ้งกบัรายงานของการส ารวจ
พื้นท่ีถือครองในเขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าแม่ต่ืนท่ี
พบร่อยรอยการการรบกวนของมนุษย์ในพื้นท่ี
เขต รักษาพัน ธุ์ สั ต ว์ ป่ า อยู่ เ ป็นจ านวนมาก 
(Department of national parks wildlife and plant 
conservation, 2017) และด้านการเปล่ียนแปลง
สภาพถ่ินอยู่อาศยัจากการบุกรุกเพื่อขยายพื้นท่ีท า
กิน อันเป็นการรบกวนถ่ินอาศัยของนกอย่าง
รุนแรงโดยเฉพาะการขยายพื้นท่ีท าการเกษตรจน
เกิดการบุกรุกหรือเขา้ประชิดแนวเขตป่าอนุรักษ์
จนท าให้เกิดเป็นแนวชายป่าท่ีเช่ือมระหว่างพื้นท่ี
ป่าและพื้นท่ีเกษตรกรรมอยูเ่ป็นจ านวนมากในทุก
ภูมิภาคของประเทศ (Zakkak et al., 2013) 

พื้นท่ีชายป่า (Forest edges) คือ บริเวณท่ี
มีโครงสร้างของพืชพรรณแตกต่างกันระหว่าง
สองสังคม ซ่ึงมีลักษณะเป็นแนวยาวและมีการ
แลกเปล่ียนชนิดพืชพรรณซ่ึงกนัและกนัระหว่าง
พรรณไมท่ี้อยู่ภายในและนอกผืนป่า (Meffe and 
Carroll, 1994) ซ่ึงส่วนใหญ่มกัเป็นพรรณไม้ใน
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ผืนป่ามักเป็นชนิดดั้ งเดิมของสังคมพืชนั้ น ๆ 
ในขณะท่ีนอกผืนป่าจะเป็นพรรณไมเ้บิกน าหรือ
พืชต่างถ่ิน ท าให้มีชนิดพืชของทั้งสองสังคมขึ้น
ปะปนกันอยู่ในบริเวณดังกล่าว จึงท าให้บริเวณ
พื้นท่ีชายป่ามีความหลากหลายของพรรณไม้
มากกว่าในบริเวณอ่ืน (Asanok, 2020 ; 2022) 
นอกจากสังคมพืชแลว้ สังคมสัตวป่์าท่ีอาศยัอยู่ใน
พื้นท่ีชายป่าก็มีความหลากหลายของชนิดสัตวป่์า
สูงกว่าพื้นท่ีอ่ืน ๆ เช่นเดียวกนั กล่าวคือ ในพื้นท่ี
บริเวณชายป่ามกัมีชนิดท่ีปะปนกนัระหว่างสัตว์
ในกลุ่มท่ีหากินภายในผืนป่าและภายนอกผืนป่า 
เ ช่น  สั ตว์ เ ล้ี ย งลู กด้วยนมและนก  เ ป็นต้น 
(Schlinkert et al. , 2016 ; Terraube et al. , 2016) 
ดังนั้ น พื้นท่ีชายป่าจึงถือว่า เป็นถ่ินอาศัย ท่ี มี
ความสามารถในการอนุรักษค์วามหลากหลายทาง
ชีวภาพได้ เ ป็นอย่ า ง ดี  (Willmer et al. , 2022) 
อย่างไรก็ตามพื้นท่ีชายป่ามกัถูกจดัเป็นพื้นท่ีท่ีมี
ระบบนิเวศท่ีบอบบางเส่ียงต่อการรบกวนทั้งจาก
มนุษย์และภัยธรรมชาติ รวมทั้งการรุกรานของ
ชนิดพันธุ์ต่างถ่ิน (Honu et al., 2008) ซ่ึงปัจจัย
รบกวนเหล่าน้ีถือเป็นสาเหตุส าคญัในการท าให้
เกิดความสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพใน
พื้นท่ีผืนป่าได้อย่างรวดเร็ว ดังนั้ น จึงควรเร่ง
ด าเนินการจัดท าแผนอนุรักษ์พื้นท่ีชายป่าอย่าง
เร่งด่วน โดยเฉพาะอย่างยิ่งพื้นท่ีชายป่าท่ีติดกับ
พื้นท่ีอนุรักษ์และพื้นท่ีเกษตรกรรม ทั้งน้ีการท า
แผนการจดัการนั้นจ าเป็นตอ้งมีขอ้มูลทางวิชาการ
อย่างเพียงพอ ขณะท่ีในประเทศไทยมีการศึกษา
ระบบนิเวศพื้นท่ีชายป่าอยูค่่อนขา้งนอ้ย และส่วน
ใหญ่มุ่งเนน้ไปท่ีการศึกษาสังคมพืชเป็นหลกั เช่น 
การศึกษาโครงสร้างสังคมพืชของพื้นท่ีชายป่าใน
หย่อมป่าดิบเขาท่ีเกิดจากการท าไร่เล่ือนลอย    

เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าอุม้ผาง จงัหวดัตาก (Asanok 
et al. , 2012; 2020; 2 022 ; Marod et al. , 2012) 
ในขณะท่ีการศึกษาเก่ียวกับสังคมสัตว์ในพื้นท่ี
ชายป่ามีอยู่น้อยมาก เช่น การศึกษาของ Chaiyes 
et al. (2009) กล่าวว่า ขนาดของหย่อมป่านอกเขต
พื้นท่ีอนุรักษ์ท่ีมีขนาดเล็กท่ีสุดท่ีสามารถรักษา
ความหลากหลายของสังคมนกไวไ้ด ้ตอ้งมีพื้นท่ี
ไม่นอ้ยกวา่ 960.37 เฮกแตร์ แสดงใหเ้ห็นวา่ขนาด
พื้นท่ีของหย่อมป่าขนาดใหญ่ยงัคงมีความส าคญั
ต่อการรักษาความหลากหลายทางชีวภาพไดดี้กว่า
พื้นท่ีขนาดเลก็ ดงันั้น จึงควรเร่งศึกษาความหลาก
ชนิดของสัตว์ป่ าในพื้ น ท่ีชายป่าให้มากขึ้ น 
โดยเฉพาะชนิดท่ีใชเ้ป็นตวัช้ีวดัความหลากหลาย
และความสมบูรณ์ของระบบนิเวศป่าไม้ จะท าให้
ช่วยลดระยะเวลาในการวางแผนการจัดการ
ไดม้ากขึ้น Gregory et al. (2008) ไดเ้สนอว่าสัตว์
ในกลุ่มนกสามารถใช้เป็นดัชนีช้ีวดัความความ
หลากหลายในพื้นท่ีผืนป่าได้เป็นอย่างดี ดังนั้น 
การศึกษาความหลากชนิดของนกในพื้นท่ีชายป่า
เพื่อเพิ่มองคค์วามรู้ส าหรับการจดัการพื้นท่ีชายป่า
ของพื้นท่ีอนุรักษ ์จึงควรเร่งด านเนินการป 

เขตห้ามล่าสัตว์ป่าสองแคว จังหวัด
พิษณุโลก ได้รับการประกาศจัดตั้ ง เ ม่ือวันท่ี            
8 มีนาคม 2562 ครอบคลุมเน้ือท่ี 60 ,125 ไร่           
มีทรัพยากรธรรมชาติด้านป่าไมแ้ละสัตว์ป่าท่ีมี
ค ว า ม อุ ด ม ส ม บู ร ณ์  แ ล ะ ยั ง เ ป็ น แ ห ล่ ง
ทรัพยากรธรรมชาติท่ีส าคญั เน่ืองจากบริเวณเขต
ห้ามล่าสัตวป่์าสองแคว ยงัคงมีผืนป่าขนาดใหญ่
ซ่ึงเป็นท่ีอยู่อาศัยของสัตว์ป่าหลากหลายชนิด 
( The area control unit prepares to declare the 
Song Kwae Non-Hunting area, 2017) และพื้นท่ี
ดังกล่ า ว มีพื้ น ท่ีช าย ป่ าอยู่ เ ป็นจ านวนมาก 
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เน่ืองจากมีแนวเขตติดกบัพื้นท่ีเกษตรกรรม ดงันั้น 
เพื่อเป็นการเพิ่มขอ้มูลทางวิชาการเพื่อใช้ในการ
จัดการพื้ น ท่ีช าย ป่ า เหล่ า น้ี  ง าน วิจัย น้ี จึ ง มี
วตัถุประสงค์เพื่อศึกษาความหลากชนิดนกใน
พื้นท่ีชายป่าบริเวณแนวเขตของเขตห้ามล่าสัตว์
ป่าสองแควท่ีติดต่อกับพื้นท่ีเกษตรกรรม โดย
มุ่งเนน้ไปท่ีการเปรียบเทียบสังคมนกในพื้นท่ีชาย
ป่า พื้นท่ีป่าดา้นใน และพื้นท่ีเกษตรกรรม พร้อม
ทั้งใชล้กัษณะของสังคมพืชเป็นปัจจยัก าหนด ซ่ึง
องคค์วามรู้ท่ีไดจ้ากการศึกษาคร้ังน้ีสามารถน าไป
จดัการทั้งสังคมนกและถ่ินอาศยัให้เหมาะสมต่อ
การจดัการพื้นท่ีชายป่าของเขตหา้มล่าสัตวป่์าสอง
แคว ใหเ้กิดประสิทธิภาพยิง่ขึ้น 

 

อุปกรณ์และวิธีการ 
พื้นท่ีศึกษา 
 เขตห้ามล่าสัตว์ป่าสองแคว จังหวัด
พิษณุโลก สภาพพื้นท่ีเป็นภูเขาสลับซับซ้อน        
มีแนวสันเขาวางตวัแนวทิศเหนือ-ใต ้อยู่ในกลุ่ม
ป่าภู เ ม่ียง-ภูทอง ตั้ งอยู่ ท่ีพิกัด 47 N 639200 
1805350 มีเน้ือท่ี 60,125 ไร่ ทิศเหนือติดกบัอ าเภอ
ทองแสนขัน จังหวัดอุตรดิตถ์ ทิศใต้และทิศ
ตะวันออก ติดกับอ า เ ภอวัด โบสถ์  จังหวัด
พิษณุโลก และทิศตะวันตกติดกับอ าเภอพิชัย 
จงัหวดัอุตรดิตถ ์มีความสูงจากระดบัน ้าทะเลปาน
กลางระหว่าง 100-720 เมตร มีแนวเขตติดต่อกบั
พื้นท่ีเกษตรกรรม ระยะทาง 37 กิโลเมตร ส่วน
ใหญ่อยู่ด้านทิศตะวนัตกของเขตห้ามล่าสัตว์ป่า
สองแคว และพื้นท่ีเกษตรกรรมส่วนใหญ่ชาวบา้น
ปลูกมนัส าปะหลงั ขา้วโพด และยางพารา (Figure 
1) สภาพภู มิอากาศแห้งแล้ง  มีฝนตกทั่วไป 
ปริมาณน ้ าฝนเฉล่ีย 1,300-1,400 มิลลิเมตร มี

อุณหภูมิโดยเฉล่ีย 27.8 องศาเซลเซียส พื้นท่ีป่า
ประกอบดว้ยป่าผสมผลดัใบ 44,492.50 ไร่ (ร้อย
ละ 74) ป่าเต็งรัง 12,025 ไร่ (ร้อยละ 20) และป่า
ดิบแล้ง 3,607.50 ไร่ (ร้อยละ 6) ชนิดสัตว์ป่าท่ี
ส าคญัประกอบด้วย สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม ได้แก่ 
หมีควาย  (Ursus thibetanus) ลิ งวอก  (Macaca 
mulatta) และหมา จ้ิงจอก  (Canis aureus) นก 
ไ ด้ แ ก่  น ก ขุ น ท อ ง  (Gracula religiosa) น ก
โพระดกธรรมดา (Megalaima lineata) และเหยีย่ว
ปีกแดง (Butastur liventer) สัตวเ์ล้ือยคลาน ไดแ้ก่ 
งูจงอาง (Ophiophagus hannah) งูเห่าปลวก (Naja 
siamesis) แ ล ะ เ ต่ า น า หั ว โ ต  ( Malayemys 
macrocephala) สัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบก ได้แก่ 
คางคกบา้น (Duttaphrynus melanostictus) อ่ึงอ่าง
ก้นขีด  (Kaloula mediolineata) และกบหนอง 
(Fejervarya limnocharis) (The area control unit 
prepares to declare the Song Kwae Non-Hunting 
area, 2017)  

การเกบ็ข้อมูล 
1. การวางเส้นส ารวจและการเกบ็ข้อมูล 

1.1 ก าหนดเส้นทางส ารวจ โดยวางเส้น
ส ารวจแบบต่อเน่ืองยาว 1,500 เมตร ก าหนดให้
ตดัผ่านพื้นท่ีเกษตรกรรม พื้นท่ีชายป่า และพื้นท่ี
ในป่า อย่างละ 500 เมตร จ านวน 4 เส้นส ารวจ 
(Figure 1) และก าหนดจุดส ารวจทุก ๆ 150 เมตร 
เท่ากับ 11 จุดต่อเส้นส ารวจ แล้วท าการส ารวจ
จ านวนชนิดนกทุก ๆ เดือน เป็นเวลา 1 ปี ตั้งแต่
เดือนธันวาคม พ.ศ. 2564 ถึงเดือนพฤศจิกายน 
พ.ศ. 2565 

1.2 เก็บรวบรวมข้อมูลชนิดนก โดยใช้
เทคนิคการส ารวจตามจุดก าหนด (Point count) 
ตามวิ ธีของ Bibby et al. (1992) ท าการส ารวจ
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ในช่วงเชา้ คือ ตั้งแต่เวลา 07.00 – 11.00 น. เม่ือไป
ถึงจุดส ารวจจะหยุดพกั 3 นาที เพื่อให้นกคุน้ชิน
กับผูส้ ารวจ จากนั้นท าการบันทึกข้อมูลนกเป็น
เวลา 10 นาที โดยการพบเห็นตวัโดยตรง (direct-
count) และการฟังเสียง เม่ือเห็นตวันกจะท าการ
จดบันทึกจ าแนกชนิดตามหนัง สือคู่ มื อนก
เมืองไทย (Nabhitapbhata et al., 2018) ระบุจ านวน
ตวั เวลา ทิศทาง ชนิดป่า การรบกวนของมนุษย์ 
และก าหนดระยะออกเป็น 3 ช่วง คือ 0 - 25 เมตร 
25 – 50 เมตร และมากกว่า  50 เมตร หากไม่
สามารถจ าแนกชนิดได้ จะท าการถ่ายภาพและ/
หรือบนัทึกเสียง เพื่อส่งให้ผูเ้ช่ียวชาญช่วยในการ
จ าแนกชนิดต่อไป 

1.3 เก็บข้อมูลลักษณะสังคมพืช โดย
ก าหนดขอบเขตการส ารวจให้อยู่ภายในระยะรัศมี 
5 เมตร จากจุดส ารวจนก วางแปลงขนาด 10 เมตร 
x 10 เมตร จากนั้นจ าแนกชนิดพนัธุ์ไมท่ี้มีขนาด
ค ว า ม โ ต  ( Girth at Breast Height : G.B.H.) 
มากกว่า 15 เซนติเมตรขึ้นไป ท่ีระดับความสูง 
1.30 เมตร จากระดบัพื้นดิน เพื่อใชป้ระเมินขนาด
พื้นท่ีหนา้ตดั ความหนาแน่นของหมู่ไม ้และความ
สูงของชั้นเรือนยอด พร้อมกับตรวจสอบชนิด
พนัธุ์ไมท่ี้พบในแปลงส ารวจ จ าแนกตามหนงัสือ
คู่มือพรรณไม้เมืองเหนือ (Gardner et al., 2007) 
และคู่มือพรรณไมแ้ห่งประเทศไทย (Smitinand, 
2014) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
Figure 1 Layout of line transect systems for bird observation at Song Kwae Non-Hunting area. 
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การวิเคราะห์ข้อมูล 
1. จ าแนกชนิดตามหลักอนุกรมวิธาน 

โดยแยกตามอันดับ (Order) วงศ์ (Family) และ
ชนิด (Species) อ้างอิงตามคู่มือศึกษาธรรมชาติ 
“นกเมืองไทย” (Nabhitabhata et al., 2018) และ 
IUCN (2022) และจดัสถานภาพตามเกณฑ ์ดงัน้ี  

1) อนุสัญญาว่าด้วยการค้าระหว่าง
ประเทศซ่ึงชนิดพนัธุ์สัตวป่์าและพืชป่าท่ีใกลสู้ญ
พั น ธุ์  ( Convention on International Trade in 
Endangered Species of Wild Fauna and Flora: 
CITES) 

2) สถานภาพเพื่อการอนุรักษ์ระดบัโลก 
อา้งอิงตาม IUCN (2021)  

3) ส ถ า น ภ า พ ต า ม ก ฎ ห ม า ย                     
ตามพระราชบัญญัติสงวนและคุ ้มครองสัตว์ป่า 
พ.ศ. 2562  

4) สถานภาพ เ ชิ งการอ นุ รักษ์ ข อง
ประเทศ อา้งอิงตาม Office of Natural Resources 
and Environmental Policy and Planning (2017)  

2. จดักลุ่มสังคมของนกตามลกัษณะพื้นท่ี 
ดว้ยเทคนิคการจดักลุ่ม (Cluster analysis) โดยใช้
เมทริกของจ านวนในแต่ละชนิดท่ีส ารวจพบใน
แต่ละเส้นส ารวจ ใช้หลักความคล้ายคลึงของ 
Sorensen (1948) ในการหาค่ าความแตกต่ า ง 
(Dissimilarity) และใช้หลักการรวมกลุ่มตามวิธี
ของ Ward (Kent and Coker, 1994) ดว้ยโปรแกรม 
PCOR Version 6 (McCune and Mefford, 2011) 

3. ประ เ มิ นดัช นี ค ว ามหลากหลาย 
(Diversity index) และความสม ่าเสมอ (Evenness 
index) ของสังคมนกโดยรวมและแต่ละสังคมย่อย 
โ ด ย ใ ช้ ส ม ก า ร ข อ ง  Shannon-Weiner index 

(Krebs, 1999), Simpson index (Krebs, 1999) และ 
Pielou index (Pielou, 1966) 

4. ประเมินความชุกชุมสัมพทัธ์ (Relative 
abundance) ของนกในพื้นท่ีส ารวจโดยรวม และ
แต่ละสังคมย่อย โดยประยุกต์และจดัระดบัความ
ชุกชุมตามรูปแบบของ (Pettingill, 1969) ใชเ้กณฑ์
การแบ่งระดบัความชุกชุม ออกเป็น 5 ระดบั คือ 

-ร ะ ดั บ  5 น ก ท่ี พ บ บ่ อ ย ม า ก 
(Abundance: A) พบในอตัราร้อยละ 90-100 

-ระดับ 4 นกท่ีพบบ่อย (Common: C) 
พบในอตัราร้อยละ 65-89 

-ระดบั 3 นกท่ีพบปานกลาง (Moderately 
common: MC) พบในอตัราร้อยละ 31-64 

-ระดับ 2 นกท่ีพบน้อย (Uncommon: 
UC) พบในอตัราร้อยละ 10-30 

-ระดบั 1 นกท่ีพบไดย้าก (Rare: R) พบ
ในอตัราร้อยละ <10 

5. หาความสัมพนัธ์ของความหลากชนิด
ของนกกับปัจจัยด้านสังคมพืช ได้แก่  ขนาด
พื้นท่ีหน้าตัด (ตารางเมตรต่อเฮกแตร์) ความ
หนาแน่นหมู่ไม ้(ตน้ต่อเฮกแตร์) และ การปกคลุม
เรือนยอด (ร้อยละ) โดยวิเคราะห์การจัดล าดับ
สังคมนกตามแนวการลดหลัน่ของปัจจยัแวดลอ้ม
ด้ ว ย วิ ธี  Canonical Correspondence Analysis 
(CCA) โดย ใช้ โปรแกรม  PC – ORD 6 (Mc 
McCune & Mefford, 2011) 

 

ผลและวิจารณ์ 
1. ความหลากชนิดและสถานภาพของนก 

ผลการศึกษาพบนกในพื้นท่ีเขตห้ามล่า
สัตว์ป่ าสองแคว ทั้ งหมด 120 ชนิด 52 วงศ์             
15 อนัดบั โดยมีอนัดบั Passeriformes เป็นอนัดบั
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ท่ีส ารวจพบจ านวนชนิดนกมากท่ีสุด พบทั้งหมด 
จ านวน 67 ชนิด ใน 30 วงศ์ รองลงมาคือ อนัดับ 
Accipitriformes พบทั้ งหมด 10 ชนิด ใน 2 วงศ์ 
และสามารถจดัสถานภาพของนก ไดด้งัน้ี 

สถานภาพตามอนุสัญญาว่าด้วยการค้า
ระหว่างประเทศซ่ึงชนิดพนัธุ์สัตวป่์าและพืชป่าท่ี
ใกล้สูญพันธุ์  (CITES) พบนก ท่ีอยู่ ในบัญ ชี
หมายเลข 2 (Appendix II) จ านวน 14 ชนิด เช่น 
เหยี่ยวนกเขาชิครา (Accipiter badius) นกกะลิง 
(Himalayapsitta finschii) นกเคา้โมง (Glaucidium 
cuculoides) เป็นตน้ บญัชีหมายเลข 3 (Appendix 
III) จ านวน 1 ชนิด คือ นกขุนทอง (Gracula 
religiosa) และไม่อยู่ในบัญชี จ านวน 105 ชนิด 
เช่น นกกินแมลงอกเหลือง (Mixornis gularis) นก
กะรางหัวขวาน (Upupa epops) นกหัวขวานสาม
น้ิวหลงัทอง (Dinopium javanense) เป็นตน้  

สถานภาพเพื่อการอนุรักษ์ในระดับโลก 
อ้างอิงตาม IUCN (2022) พบ 2 สถานภาพ คือ 
ใกลถู้กคุกคาม (Near Threatened : NT) จ านวน 1 
ชนิด คือ นกกะลิง (Himalayapsitta finschii) และ
ท่ีเป็นกงัวลนอ้ยสุด (Least Concern : LC) จ านวน 
119 ชนิด เช่น นกปรอดเหลืองหัวจุก (Rubigula 
flaviventris) นกไต่ไม้หน้าผากก ามะหยี่  (Sitta 
frontalis) นกเดินดงหัวสีส้ม (Geokichla citrina) 
เป็นตน้  

สถานภาพตามกฎหมาย อ้างอิงตาม
พระราชบญัญติัสงวนและคุม้ครองสัตว์ป่า พ.ศ. 
2562 พบสัตว์ป่าคุม้ครอง จ านวน 117 ชนิด เช่น 
นกกระเตน็อกขาว (Halcyon smyrnensis) นกเขียว
ก้านตองหน้าผากสีทอง (Chloropsis aurifrons) 
นกขุนแผน (Urocissa erythrorhyncha) เป็นต้น 
และไม่เป็นสัตวป่์าคุม้ครอง จ านวน 3 ชนิด ไดแ้ก่ 

นก เ ข าชว า  (Geopelia striata) นก เข า ให ญ่  
(Spilopelia chinensis) และนกพิราบป่า (Columba 
livia)  

สถานภาพนกตามการจัดสถานภาพ
ทรัพยากรชีวภาพในประเทศไทยโดยส านักงาน
นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและ
ส่ิงแวดล้อม (2560) พบ 3 สถานภาพ ได้แก่             
มี แนวโน้ม ใกล้ สูญพัน ธุ์  (Vulnerable : VU) 
จ านวน 1 ชนิด คือ อินทรีด า (Aviceda leuphotes) 
ใกลถู้กคุกคาม (Near Threatened : NT) จ านวน 7 
ชนิด เช่น เหยี่ยวปีกแดง (Butastur liventer) นก
เดา้ลมดง (Dendronanthus indicus) นกกระจ๊ิดขั้ว
โลกเหนือ (Phylloscopus borealis) เป็นตน้ ท่ีเป็น
กงัวลนอ้ยท่ีสุด (Least Concern : LC) จ านวน 111 
ชนิด เช่น นกปรอดสวน (Pycnonotus blanfordi) 
นกปลีกล้วยเล็ก (Arachnothera longirostra) นก
กางเขนบ้าน (Copsychus saularis) เป็นต้น และ
ไม่จดัอยูใ่นสถานภาพใด (Not Evaluated) จ านวน 
1 ชนิด คือ นกพิราบป่า (Columba livia)  

จากการศึกษาในคร้ังน้ีพบวา่ นกมีจ านวน
ชนิดค่อนขา้งมาก มีความหลากหลายสูง ซ่ึงพื้นท่ี
ส ารวจมีลกัษณะภูมิประเทศท่ีมีเขตติดต่อกบัพื้นท่ี
ชุมชน พื้นท่ีเกษตรกรรม และยงัมีพื้นท่ีท่ีเป็นป่า
อุดมสมบูรณ์ เ ป็นผืนใหญ่  เ ม่ือน าข้อมูลมา
เปรียบเทียบกับการส ารวจของ  Protected area 
regional office 11 (2013)โครงการติดตามระบบ
นิเวศป่าไมแ้ละสัตว์ป่าในพื้นท่ีป่าอนุรักษ์ลุ่มน ้ า
แควน้อย พบว่า จ านวนนกท่ีพบมีเพียง 71 ชนิด 
เน่ืองจากมีวิธีการส ารวจท่ีแตกต่างกัน และช่วง
ระยะเวลาส ารวจไม่ครอบคลุมทั้ ง ปี  ดังนั้ น          
แมก้ารศึกษานกในพื้นท่ีใกลเ้คียงกนัแต่ก็สามารถ
ส ารวจพบจ านวนชนิดท่ีแตกต่างกนัได ้สาเหตุท่ี
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การศึกษาคร้ังน้ีพบมากกว่าการศึกษาข้างต้น 
เน่ืองจากการศึกษาคร้ังน้ี มีการคัดเลือกพื้นท่ี
ส ารวจให้ครอบคลุมทุกลักษณะพื้นท่ี  และมี
ระยะเวลาในการส ารวจครอบคลุมทั้งปี และทุก
ฤดูกาลของนก อย่างไรก็ตาม เม่ือเปรียบเทียบกบั
การศึกษานกในพื้นท่ีอนุรักษ์อ่ืน ๆ พบว่านกใน
พื้นท่ีศึกษามีมากกว่า (Karin et al., 2015) ทั้ งน้ี
อาจเน่ืองมาจากมีสภาพถ่ินอาศัยท่ีแตกต่างกัน 
สอดคล้องกับการศึกษาของ Guyot et al. (2016) 
รายงานว่าสั งคมนกมีความแปรผันไปตาม
ลักษณะของถ่ินอาศัย เช่น ในพื้นท่ีป่า พื้นท่ี

เกษตรกรรม เป็นตน้ ซ่ึงในการศึกษาคร้ังน้ีมีการ
เก็บขอ้มูลครอบคลุมทั้งพื้นท่ีป่า พื้นท่ีชายป่า และ
พื้นท่ีเกษตรกรรม จึงท าใหป้รากฏจ านวนชนิดนก
มากกวา่การส ารวจในพื้นท่ีเดียว 
 

2. การจัดกลุ่มนก 
การจ าแนกกลุ่มนก ตามระดับความ

คล้ายคลึงร้อยละ 60 สามารถจัดกลุ่มสังคมย่อย
ของนกตามพื้นท่ีอาศยั ได ้3 กลุ่มย่อย (Figure 2) 
คือ 1) กลุ่มนกในพื้นท่ีเกษตรกรรม  2) กลุ่มนกใน
พื้นท่ีชายป่า และ 3) กลุ่มนกในพื้นท่ีป่า 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

Figure 2 The dendrogram of birds clustering at Song Kwae Non-Hunting area, Phitsanulok province. 
Remark; A1-1 = Agriculture (line 1), A1-2 = Agriculture (line 2), A1-3 = Agriculture (line 3), A1-4 = Agriculture 
(line 4), FE2-1 = Forest edges (line 1), FE2-2 = Forest edges (line 2), FE2-3 = Forest edges (line 3), FE2-4  = Forest 
edges (line 4), F3-1 = Forest (line 1), F3-2 = Forest (line 2), F3-3 = Forest (line 3), F3-4 = Forest (line 4) 
 

3. สังคมพืชและความชุกชุมสัมพทัธ์ของนก 
3.1 สังคมนกโดยรวมทุกพื้นท่ี 

ส ารวจพบนกทั้งหมด จ านวน 120 ชนิด 
52 วงศ์ 15 อนัดบั มีค่าดชันีความหลากชนิดของ 
Shannon – Weiner index เท่ากบั 3.083 ±0.04 ของ 
Simpson index เท่ากับ 0.087±0.13 และค่าดัชนี
ค ว า ม ส ม ่ า เ ส ม อ  (Evenness index) เ ท่ า กั บ 

0.867±0.007 (Table 1) โดย นกท่ีมีความชุกชุม
สัมพทัธ์สูงสุดในระดับพบปานกลาง จ านวน 9 
ชนิด เ ช่น นกโพระดกธรรมดา (Megalaima 
lineata) นกเขาใหญ่ (Streptopelia chinensis) นก
ปรอดสวน (Pycnonotus blanfordi) นกกระปูด
ใ ห ญ่  ( Centropus sinensis) น ก ก า ง เ ข น ด ง 
(Copsychus malabaricus) เป็นต้น ระดับพบได้
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น้อย จ านวน 19 ชนิด เช่น นกกระจิบธรรมดา 
(Orthotomus sutorius) นกแซงแซวหางบ่วงใหญ่ 
( Dicrurus paradiseus) น ก จั บ แ ม ล ง จุ ก ด า  
( Hypothymis azurea) น ก ก ร ะ จิ บ ค อ ด า  
(Orthotomus atrogularis) นกกะลิง  (Psittacula 
finschii) เป็นตน้ ระดบัพบไดย้าก จ านวน 92 ชนิด 

เช่น นกกินแมลงอกเหลือง (Macronus gularis) 
นกแซงแซวหางปลา (Dicrurus macrocercus) 
นก เขา เขี ยว  (Chalcophaps indica) นกตีทอง 
(Megalaima haemacephala) นกแซงแซวหงอน
ขน (Dicrurus hottentottus) เป็นตน้ 

   Table 1 Species diversity and Relative Abundant of birds in Song Kwae Non-Hunting area, Phitsanulok province. 

Content  
Recorded 
species 

Birds community 

Agricultural  Forest edge   Forest  

Species 120 106 73 66 

Genus 98 89 62 54 

Family 52 49 38 33 

Shannon-Weiner’s index (H’) 3.083 ±0.04 3.348±0.02 2.94±0.08 2.961±0.03 

Simpson’s index 0.087±0.13 0.052±0.002 0.078±0.01 0.132±0.06 

Evenness index 0.867±0.007 0.854±0.006 0.869±0.02 0.879±0.007 

Abundant (species) 

Abundant (species) - - - - 

Common (species) - 4 1 1 

Moderately Common (species) 9 6 9 7 

Uncommon (species) 19 27 12 13 

Rare (species) 92 69 51 45 
 

3.2 สังคมนกในพื้นท่ีเกษตรกรรม  
พบนกทั้ งหมด จ านวน 106 ชนิด       

50 วงศ์ 15 อนัดบั มีค่าดชันีความหลากชนิดของ 
Shannon – Weiner index เท่ากบั 3.348±0.02 ของ 
Simpson index เท่ากับ 0.052±0.002 และค่าดัชนี
ค ว า มสม ่ า เ ส ม อ  ( Evenness index) เ ท่ า กั บ 
0.854±0.006 (Table 1) โดยพบนกท่ีมีความชุกชุม
สัมพทัธ์สูงสุดในระดับพบบ่อย จ านวน 4 ชนิด 
ไ ด้ แ ก่  น ก เ ข า ใ ห ญ่  ( Streptopelia chinensis)          

น ก ป ร อ ด ส ว น  ( Pycnonotus blanfordi) น ก
โพระดกธรรมดา (Megalaima lineata) และนก
กระปูดใหญ่ (Centropus sinensis) ระดับพบได้
ปานกลาง จ านวน 6 ชนิด ได้แก่ ไก่ป่า (Gallus 
gallus) นกกระจิบธรรมดา (Orthotomus sutorius) 
นกกระจิบหญ้าอกเทา (Prinia hodgsonii) นก
นางแอ่นบา้น (Hirundo tahitica) นกแซงแซวหาง
บ่วงใหญ่ (Dicrurus paradiseus) และนกปรอดหัว
สีเขม่า (Pycnonotus aurigaster) ระดบัพบไดน้อ้ย 
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จ านวน 27 ชนิด เช่น นกกระแตแตแ้วด๊ (Vanellus 
indicus) นกเ อ้ียงหงอน (Acridotheres grandis) 
นกจาบคาเล็ก (Merops orientalis) เป็นตน้ ระดบั
พบได้ยาก จ านวน 69 ชนิด เช่น นกขุนทอง 
(Gracula religiosa) นก อี แ พ ร ด แ ถ บ อ ก ด า  
(Rhipidura javanica) นกกินปลีด าม่วง (Cinnyris 
asiatica) เป็นตน้  

3.2 สังคมของนกในพื้นท่ีชายป่า 
พบนกทั้งหมด จ านวน 73 ชนิด 36 วงศ์ 

11 อนัดบั มีค่าดชันีความหลากชนิดของ Shannon 
– Weiner index เท่ากับ 2.94±0.08 ของ Simpson 
index เท่ ากับ  0.078±0.01 และค่ าดัช นีคว าม
สม ่าเสมอ (Evenness index) เท่ากับ 0.869±0.02 
(Table 1) โดยพบนกท่ีมีความชุกชุมสัมพัทธ์
สูงสุดในระดับพบบ่อย จ านวน 1 ชนิด คือ นก
โพระดกธรรมดา (Megalaima lineata) ระดบัพบ
ได้ปานกลาง จ านวน 9 ชนิด เช่น นกเขาใหญ่ 
( Streptopelia chinensis) น ก ก า ง เ ข น ด ง 
(Copsychus malabaricus) นกปรอดเหลืองหัวจุก 
(Pycnonotus flaviventris) เป็นต้น ระดับพบได้
น้อย จ านวน 12 ชนิด เช่น นกกะลิง (Psittacula 
finschii) นกปรอดสวน (Pycnonotus blanfordi) 
นกกระจิบธรรมดา (Orthotomus sutorius) เป็น
ต้น ระดับพบได้ยาก จ านวน 51 ชนิด เช่น อีกา 
(Corvus macrorhynchos) นกจาบคาเล็ก (Merops 
orientalis) น ก จั บ แ ม ล ง ค อ แ ด ง  ( Ficedula 
albicilla) เป็นตน้  

3. สังคมของนกในพื้นท่ีป่า  
พบนกทั้งหมด จ านวน 66 ชนิด 35 วงศ ์

10 อนัดบั มีค่าดชันีความหลากชนิดของ Shannon 
– Weiner index เท่ากบั 2.961±0.03 ของ Simpson 
index เท่ ากับ  0.132±0.06 และค่ าดัช นีคว าม

สม ่าเสมอ (Evenness index) เท่ากับ 0.879±0.007 
(Table 1) โดยพบนกท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์ใน
ระดับพบบ่อย จ านวน 1 ชนิด คือ นกกางเขนดง 
(Copsychus malabaricus) ระดบัพบไดป้านกลาง 
จ านวน 7 ชนิด เ ช่น นกปรอดเหลืองหัว จุก 
(Pycnonotus flaviventris) นกโพระดกธรรมดา 
(Megalaima lineata) จาบดินอกลาย (Pellorneum 
ruficeps) เป็นต้น ระดับพบได้น้อย จ านวน 13 
ช นิด  เ ช่น  นกกระ จิบธรรมดา  (Orthotomus 
sutorius) นกกินปลีอกเหลือง (Cinnyris jugularis) 
ไก่ป่า (Gallus gallus) เป็นต้น ระดับพบได้ยาก 
จ านวน 45 ชนิด เช่น นกนางแอ่นบา้น (Hirundo 
tahitica) นกขุนทอง  (Gracula religiosa) และ
เหยีย่วรุ้ง (Spilornis cheela) เป็นตน้  

จากผลการศึกษาข้างต้นพบว่า  จ านวน
ช นิดของสั ง คมสั ตว์ ในพื้ น ท่ี เ กษตรกรรม                 
มีค่าสูงสุด แต่ในขณะเดียวกันกลับมีค่าความ
สม ่าเสมอต ่าท่ีสุด แสดงให้เห็นว่าในพื้นท่ีแห่งน้ี
แมจ้ะมีจ านวนชนิดมาก แต่ความสม ่าเสมอของ
จ านวนในแต่ละชนิดแตกต่างกัน โดยมีชนิดท่ี
แสดงความโดดเด่นในสังคมมากท่ีสุดคือ นกเขา
ใหญ่ (Streptopelia chinensis) ซ่ึงเป็นนกท่ีพบได้
ทั่วประ เทศ  มักพบหากินตามป่าโล่ ง  ท่ีท า
การเกษตร (Saxena et al., 2008) นอกจากนั้ น 
พื้นท่ีแห่งน้ีมีจ านวนชนิดนกท่ีอาศยัอยูใ่นพื้นท่ีป่า
ออกมาหากิน จึงท าให้ปรากฏจ านวนชนิดมีมาก
ท่ีสุด สอดคลอ้งกบัค่าดชันีความหลากหลายของ 
Shannon-Weiner index ในพื้น ท่ี เกษตรกรรมมี
ค่าสูงสุด คือ 3.348±0.02 เม่ือเปรียบเทียบกบัพื้นท่ี
ชายป่าและพื้นท่ีป่า เน่ืองจากการศึกษาคร้ังน้ีได้
ท า ก า รส า ร ว จ ลึ ก เ ข้ า ไป ในพื้ น ท่ี ป่ า เ พี ย ง                     
1 กิโลเมตร จึงท าให้นกท่ีอยู่ในพื้นท่ีป่าสามารถ
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ออกมาในพื้นท่ีเกษตรกรรมได้ อีกทั้งนกหลาย
ชนิดท่ีพบเป็นชนิดท่ีมีถ่ินอาศยัและแหล่งหากินท่ี
หลากหลาย เช่น นกปรอดสวน (Kamtaeja, 2008; 
Diawjaroen et al., 2013) ในพื้นท่ีเกษตรกรรมมกั
มีแมลงศตัรูพืชปรากฏอยู่เป็นจ านวนมาก (Mazzi 
and Dorn, 2011) จึงเป็นแหล่งอาหารท่ีส าคญัของ
นกท่ีอาศยัอยู่ในบริเวณใกลเ้คียง ในขณะท่ีความ
หลากชนิดนกในพื้นท่ีป่าและชายป่ามีค่าใกลเ้คียง
กัน  แสดงว่าชนิดนกท่ีส ารวจพบส่วนใหญ่
สามารถอาศยัอยูไ่ดท้ั้งในสภาพป่าสมบูรณ์และป่า
ท่ีถูกรบกวน สอดคลอ้งกับรายงานของ Putra et 
al. (2014) ท่ี พ บ ว่ า น ก ใ น ว ง ศ์  Columbidae 
สามารถปรับตวัเข้ากับถ่ินอาศยัได้ดี และนกใน
กลุ่มน้ีถือเป็นนกท่ีมีความต้องการทางนิเวศท่ี
กว้าง และมีปัจจัยจ ากัดค่อนข้างน้อย แต่เ ม่ือ
พิจารณาค่าดชันีของ Simpson กลบัพบว่าในพื้นท่ี
ป่ามีค่าสูงสุด คือ 0.132±0.06 เน่ืองจากในพื้นท่ีป่า
ส า ร ว จ พ บ น ก ก า ง เ ข น ด ง  ( Copsychus 
malabaricus) จ านวนมากท่ีสุด จึงโดดเด่นกว่า
ชนิดอ่ืน ๆ มีผลท าให้ค่าดัชนีของ Simpson สูง 
เน่ืองจากลกัษณะทางนิเวศวิทยาของนกกางเขน
ดง คือ ตอ้งการอาศยัอยู่ในป่าทึบเพื่อใชเ้ป็นแหล่ง
หลบภยั (Angkaew et al., 2019) จึงถือว่านกชนิด
น้ีค่อนขา้งมีความจ าเพาะกบัพื้นท่ีป่า และมีความ
อ่อนไหวต่อการรบกวน โดยพบนกกางเขนดงใน
พื้นท่ีเกษตรกรรมและพื้นท่ีชายป่ามีจ านวนน้อย
มาก ส่วนพื้นท่ีชายป่านั้น พบจ านวนชนิดนกและ
ค่าดัชนีความหลากชนิดอยู่ในระดับปานกลาง         
ซ่ึ งตรงข้ามกับการศึกษาของ Terraube et al. 
(2016) ท่ีรายงานว่าพื้นท่ีชายป่าเป็นแหล่งอาศยั
ของชนิดนกสูงท่ีสุด อาจเน่ืองจากในพื้นท่ีศึกษา
ส่วนใหญ่ปรากฏชนิดนกท่ีจ าเพาะกับพื้นท่ีป่า 

และเกษตรกรรมมาก ในขณะท่ีการปรากฏของ
นกท่ีสามารถอาศยัในพื้นท่ีป่าถูกรบกวนอยู่น้อย 
อีกทั้งพื้นท่ีชายป่ามกัเกิดการรบกวนจากทั้งมนุษย์
และธรรมชาติท าใหมี้ความปลอดภยัต ่าจึงเป็นเหตุ
ใหน้กอาศยัอยูใ่นบริเวณน้ีนอ้ยกวา่พื้นท่ีอ่ืน ๆ 

เม่ือพิจารณาถึงค่าความชุกชุมสัมพัทธ์ 
พบว่า นกโพระดกธรรมดา (Megalaima lineata) 
มีความชุกชุมสัมพทัธ์ท่ีระดบัพบไดบ้่อย ในพื้นท่ี
ทั้ง 3 ประเภท แสดงว่านกชนิดน้ีมีความสามารถ
ในการกระจายตามถ่ินอาศัยได้ในบริเวณกว้าง 
ส่วนใหญ่มกัพบไดท้ั้งในป่าเตง็รัง ป่าผสมผลดัใบ 
รวมถึงป่าละเมาะ หรือสวนผลไม้ (Shorts & 
Horne, 2002) โดย Nabhitabhata et al. (2018) ได้
รายงานว่า นกโพระดกธรรมดา มีถ่ินอาศยัเกือบ
ทุกภาคในประเทศไทย รวมถึงภาคเหนือตอนล่าง
ท่ีจงัหวดัพิษณุโลก เป็นนกประจ าถ่ินท่ีพบไดบ้่อย 
ดังนั้ น การท่ีพบนกชนิดน้ีมากในพื้นท่ีศึกษา 
ไม่ได้หมายความว่ามีมากในพื้นท่ีอ่ืน ๆ นั่นอาจ
เป็นเพราะบทบาททางนิเวศของนกแต่ละชนิดจะ
มีความสัมพัทธ์โดยตรงกับวิว ัฒนาการ การ
ปรับตวัเพื่อลดการแก่งแย่งระหว่างชนิดพนัธุ์ท่ีมี
ความตอ้งการใชท้รัพยากร ส่ิงแวดลอ้ม และปัจจยั
ต่าง ๆ ท่ีทบัซ้อนกนั (Tarachai, 2020) ซ่ึงตรงกนั
ข้ามกับนกกางเขนดงท่ีพบมากในพื้นท่ีป่า และ
นกโพระดกธรรมดา พบมากในพื้นท่ีชายป่า และ
นกเขาใหญ่ ท่ีพบมากในพื้นท่ีเกษตรกรรม ซ่ึง
ชนิดนกเหล่าน้ีสามารถบ่งช้ีถึงความจ าเพาะกับ
ถ่ินอาศยัได้เป็นอย่างดี ดังนั้น ในการด าเนินการ
ด้านการอนุรักษ์แต่ละถ่ินอาศัยจึงควรพิจารณา
จากชนิดนกเหล่าน้ีเป็นส าคญั และหากมุ่งเนน้ไป
ในพื้นท่ีชายป่าปรากฏว่า นกโพระดกธรรมดา มี
มากท่ีสุด เน่ืองจากนกชนิดน้ีสามารถหากินไดใ้น
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หลากหลายถ่ินอาศยั เช่น ในป่า พื้นท่ีเกษตรกรรม 
และป่ารุ่นสอง (Mahidol University, 2010) และ
เ ห ตุ ท่ี พ บ น ก ช นิ ด น้ี ใ น พื้ น ท่ี ช า ย ป่ า ม า ก 
เ น่ืองมาจากในบริ เวณดังกล่ าว มีชนิดไม้ท่ี
ห ล า กหล า ย ซ่ึ ง ส่ ง ผ ล ให้ มี แหล่ งอาหาร ท่ี
หลากหลายตามไปดว้ย (Gonzalez et al., 2010) และ
จากการศึกษาคร้ังน้ีพบว่า  นกเฉ่ียวบุ ้งกลาง 
(Coracina polioptera) นกไต่ไมห้นา้ผากก ามะหยี่ 
(Sitta frontalis) นกแซวสวรรค์  (Terpsiphone 
paradisi) พบเฉพาะในพื้นท่ีชายป่าเท่านั้น จึงอาจ
กล่าวได้ว่าพื้นท่ีป่าท่ีถูกรบกวนมีต้นไม้ขึ้ นไม่
หนาแน่น เช่นเดียวกบัป่าผสมผลดัใบ ป่าเตง็รัง จึง
พบนกกลุ่มดังกล่าวหากินในพื้นท่ีน้ี  และนก
เหล่าน้ีสามารถปรับเปล่ียนพฤติกรรมให้เข้ากับ
สภาพถ่ินอาศยัท่ีเปราะบางต่อการเปล่ียนแปลง 
(Cody, 1947) ในขณะท่ี  นกกระจิบหญ้าอกเทา 

(Prinia hodgsonii) นกเอ้ียงหงอน (Acridotheres 
grandis) นกกางเขนบ้าน (Copsychus saularis) 
พบเฉพาะในพื้นท่ีเกษตรกรรมเท่านั้น สอดคลอ้ง
กับการศึกษาของ Nabhitapbhata et al. (2018) ท่ี
รายงานว่านกเอ้ียงหงอนสามารถปรับตัวเขา้มา
อาศัยอยู่ในเมืองได้ดี บางคร้ังอาจปะปนกับนก
เอ้ียง และมกัจบัคู่ท ารังตามส่ิงก่อสร้าง ซ่ึงสามารถ
ใชเ้ป็นตวัช้ีวดัวา่อยูใ่นเขตถ่ินอาศยัของมนุษย ์ 
 

4. ความสัมพันธ์ของความหลากชนิดของนกกับ
ปัจจัยแวดล้อม 

จากการจดัล าดับสังคมของนกตามแนว
การลดหลัน่ของปัจจยัแวดลอ้มบางประการด้วย
วิ ธี  Canonical Correspondence Analysis (CCA) 
สามารถแบ่งสังคมนกตามปัจจัยด้านสังคมพืช
ออกเป็น 3 กลุ่ม (Figure 3) ไดแ้ก่ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 3  The CCA ordination diagram representing the relationship between the agricultural, forest edges, forest 
and birds community.
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1.)  สั งคมนก ท่ีมี ความ เ ด่น ใน พื้ น ท่ี
เกษตรกรรม  

จากการวิ เคราะห์ข้อมูลสังคมนกท่ีมี
ความเด่นในพื้นท่ีเกษตรกรรม มีความเป็นอิสระ
ต่อปัจจยัดา้นสังคมพืช เช่น นกเขาใหญ่ (Spichin) 
นกพิ ร าบ ป่ า  (Collivi) นกกะร า งหั ว ข ว าน 
(Upuepop) เป็นตน้ เน่ืองจากนกเหล่าน้ีเป็นนกท่ีมี
พฤติกรรมหากินในพื้นท่ีโล่งเช่น นกพิราบป่า ซ่ึง
เป็นนกท่ีส ารวจพบมากท่ีสุดในพื้นท่ีเกษตรกรรม
สอดคล้องกับการ ศึกษาของ  Chaipakdee & 

Chanitawong (2009) กล่าวว่า การแพร่กระจาย
ของนกพิราบป่า พบทั่วทุกภาค พบบ่อยและมี
ปริมาณปานกลางถึงมาก มกัพบอาศยัอยู่ในแหล่ง
ชุมชน หมู่บ้านและบริเวณท่ีกสิกรรมต่าง ๆ 
บางคร้ังก็อาศยัอยู่ตามตน้ตาล ตน้มะพร้าว หรือ
ตน้ไมท่ี้อยู่ใกล ้ๆ กับหมู่บา้น เป็นนกท่ีบินได้ดี
เป็นระยะทางไกลมาก มีพฤติกรรมหากินตาม
พื้นดิน โดยกินเมล็ดพืช ธัญพืช ยอดอ่อนของพืช 
และผลไมต้่าง ๆ เป็นตน้ สังคมนกท่ีอาศยัอยู่ใน
พื้นท่ีเกษตรกรรมเป็นกลุ่มนกท่ีสามารถปรับตวั
เข้ากับกิจกรรมของมนุษย์ได้เป็นอย่างดี และ
สามารถอาศยัอยู่ในถ่ินท่ีมีระบบนิเวศไม่ซับซ้อน 
(Jokimaki & Suhonen, 1998)  ได้แก่  นกในวงศ์ 
Cisticolidae ซ่ึงในการศึกษาน้ีพบอยู่หลายชนิด 
เช่น นกกระจิบหญ้าอกเทา (Prinia hodgsonii) 
นกกระจิบหญา้สีขา้งแดง (Prinia rufescens) และ
บางชนิดชอบอาศัยอยู่ตามต้นไม้โดดเด่ียว เช่น 
นกเอ้ียงหงอน (Acridotheres grandis) นกกางเขน
บ้าน  (Copsychus saularis) นก เค้า จุด  (Athene 
brama) เป็นต้น ซ่ึงนกกลุ่มน้ีถือว่าเป็นชนิดท่ีมี
ความส าคัญต่อการควบคุมระบบนิเวศในพื้นท่ี
เกษตรกรรม เช่น ก าจดัแมลง ศตัรูพืช ผสมเกสร

ไม้ผล เป็นต้น (Triplett et al., 2012) และก็อาจ
สร้างความเสียหายแก่พืชเกษตรได้เช่นกัน เช่น 
นกพิราบป่า (Columba livia) มกัเป็นตวัการส าคญั
ในการกินเมล็ดข้าวเปลือก จนท าให้เกษตรกร
จ าเป็นต้องหาทางก าจัดหรือขบัไล่ออกจากพื้นท่ี 
เป็นตน้ (Chaipakdee & Chanitawong, 2009)  

2) สังคมนกที่มีความเด่นในพื้นท่ีชายป่า 
นกในกลุ่ม น้ี มี ปัจจัย ท่ี ส่งผลต่อการ

ปรากฏ คือ จ านวนต้นไม้และพื้นท่ีหน้าตดัของ
ตน้ไม ้โดยชนิดท่ีมีความเด่นในพื้นท่ีขอบป่า เช่น 
นกจับแมลงจุกด า (Hypazur) นกไต่ไม้หน้าผาก
ก ามะหยี่ (Sitfron) นกแซวสวรรค์ (Terpara) เป็น
ตน้ จากผลการศึกษาแสดงในพื้นท่ีชายป่ามีตน้ไม้
ขึ้นอยู่อย่างหนาแน่นเป็นจ านวนมาก เน่ืองจาก
พื้นท่ีบริเวณชายป่ามกัมีทั้งไม้ดั้งเดิม ไมเ้บิกน า 
และพืช ต่าง ถ่ินขึ้ นปะปนกัน (Oliveira et al., 
2004) และบางคร้ังมีสภาพใกลเ้คียงกบัป่ารุ่นสอง 
(Corlett, 1994) ซ่ึงเหมาะแก่การอยูอ่าศยัของนกท่ี
ชอบหลบซ่อนตัวและหากินอยู่ตามพุ่มไม้ใน
ระดับต ่ า เช่น นกจับแมลงจุกด า  (Hypothymis 
azurea) (Wells, 2007)  และนกในกลุ่ม น้ีมักมี
ขนาดล าตวัเล็กเพราะท าให้คล่องตวัในการโฉบ
กินแมลงในพื้นท่ีรกทึบได้เป็นอย่างดี (Coates et 
al., 2006) นอกจากนั้ นส่วนใหญ่มักเป็นนกท่ี
สามารถกินทั้งพืชและสัตว์เป็นอาหาร เช่น นก
เฉ่ียวบุ ้งกลาง (Lalage polioptera) นกเขียวก้าน
ตองหน้าผากสีทอง  (Chloropsis aurifrons) นก
ปรอดสวน  เป็นต้น (Nabhitabhata et al., 2018) 
ซ่ึงในพื้นท่ีชายป่าถือว่า เป็นแหล่งรวมความ
หลากหลายของทั้งสัตวข์นาดเล็กและแมลง รวมถึง
พืชพรรณท่ีหลากหลายจึงเหมาะแก่ความต้องการ
ของนกในกลุ่มน้ีเป็นอยา่งยิง่  
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3) สังคมนกที่มีความเด่นในพื้นท่ีป่า 
 นกในกลุ่มน้ีมีปัจจยัก าหนด คือ ร้อยละ
การปกคลุมของเรือนยอดของตน้ไม ้โดยชนิดท่ีมี
ความเด่นในพื้นท่ีป่า เช่น นกจาบดินอกลาย 
(Pelrufi) นกกินแมลงอกเหลือง (Mixgula) นก
กะรางหัวหงอก (Gar leuc) เป็นตน้ แสดงว่าพื้นท่ี
แห่งน้ีเป็นพื้นท่ีป่าท่ีมีการปกคลุมของเรือนยอด
ไมข้นาดใหญ่ สอดคลอ้งกบัการศึกษาของ Marod 
et al. 2012 กล่าววา่ในพื้นท่ีป่าดา้นในมกัมีการปก
คลุมเรือนยอดของหมู่ไม้มากกว่าพื้นท่ีชายป่า 
แม้ว่าในพื้นท่ีชายป่าจะมีความหนาแน่นของ
ต้นไม้มากกว่าก็ตาม นกท่ีพบในพื้นท่ีป่าน้ีมี
ความส าคญัต่อการสร้างสมดุลแก่ระบบนิเวศป่า
ไมเ้ป็นอยา่งยิง่ ไม่วา่จะเป็นการกระจายเมลด็พนัธุ์ 
ผสมเกสรไมป่้า และก าจดัแมลง (Clout and Hay, 
1989) และส่วนใหญ่มกัเป็นนกท่ีหากินตามเรือน
ยอดไม้สูง เช่น นกขมิ้นท้ายทอยด า  (Oriolus 
chinensis) นกตีทอง (Megalaima haemacephala) 
นกโพระดกธรรมดา เป็นตน้ เน่ืองจากนกในกลุ่ม
น้ี มัก มี ลักษณะ เ ชิ งหน้ า ท่ี  (Functional trait)             
ท่ีเหมาะแก่การอาศัยตามต้นไม้ขนาดใหญ่ (Le 
Roux et al., 2015) นอกจากนั้น นกในกลุ่มน้ียงัมี
คว ามระวังภัย สู ง  เ ช่น  นกจาบ ดินอกลาย 
(Pellorneum ruficeps) นกระวังไพรปากเหลือง 
(Pomatorhinus schisticeps) นกกะรางหัวหงอก 
(Garrulax leucolophus) เป็นต้น แสดงว่านกใน
กลุ่มน้ีมีความอ่อนไหวต่อการรบกวนพื้นท่ีอาศยั
เป็นอย่างยิ่ง (Kang et al., 2015) โดยเฉพาะกลุ่ม
นกหายาก (Rare species) การศึกษาคร้ัง น้ีพบ        
1 ชนิด คือ นกเดินดงหัวสีส้ม (Geokichla citrina) 
ซ่ึงเป็นนกท่ีมีพฤติกรรมหลบซ่อนตามพุ่มไมย้าก
แก่การพบเห็นตัว หากินตามพื้นดินด้วยการ

กระโดดไปมาตามป่าค่อนขา้งรกทึบ เม่ือมีภยัจะ
บินเข้าไปหลบตามพุ่มไม้ บางคร้ังก็น่ิงเฉยไม่
เคล่ือนไหว ซ่ึงศตัรูจะมองไม่ค่อยเห็นเพราะมีสีท่ี
กลมกลืนกับธรรมชาติคล้ายใบไม้แห้ง (IUCN, 
2022) นอกจากนั้น ในพื้นท่ีแห่งน้ียงัพบนกท่ีเป็น
สัตวป่์าคุม้ครองตามกฎหมายอยู่หลายชนิด ดงันั้น 
ในการจัดการด้านอนุ รักษ์นกในกลุ่ ม น้ี จึ ง
จ าเป็นต้องป้องกันการเกิดการรบกวนถ่ินอาศยั
อย่างเข้มขั้ น เพราะหากถ่ินอาศัยถูกรบกวน
บ่อยคร้ังอาจท าให้นกเหล่าน้ีอพยพออกจากพื้นท่ี 
หรือลดจ านวนประชากรลงได ้ 

 

สรุป 
 

ความหลากชนิดของนก ในพื้นท่ีเขตห้าม
ล่าสัตว์ป่าสองแคว มีจ านวนชนิดนกทั้ งหมด
จ านวน 120 ชนิด 52 วงศ์ 15 อนัดับ มีนกท่ีเป็น
สัตว์ป่าคุ ้มครอง นกท่ีขึ้ นบัญชี  CITES บัญชี  
IUCN และบัญชีอ้างอิงของส านักงานนโยบาย
และแผนทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม
เท่ากบั 117 ชนิด 15 ชนิด 120 ชนิด และ 119 ชนิด 
ตามล าดับ นกท่ีมีระดับความชุกชุมปานกลาง 9 
ชนิด เช่น นกโพระดกธรรมดา นกเขาใหญ่ นก
ปรอดสวน เป็นตน้ และท่ีระดบัความชุกชุมน้อย 
ระดับความชุกชุมท่ีพบได้ยาก เท่ากับ 19 ชนิด 
และ 92 ชนิด ตามล าดบั  

การจัดกลุ่มสังคมนกตามลักษณะพื้นท่ี 
พบสังคมนก 3 สังคมยอ่ย ไดแ้ก่ สังคมนกในพื้นท่ี
เกษตรกรรม สังคมนกในพื้นท่ีชายป่า และสังคม
นกในพื้นท่ีป่า โดยสังคมนกในพื้นท่ีเกษตรกรรม 
มีค่าดชันีความหลากหลายของ Shannon-Weiner 
index (H/) และจ านวนชนิดมากท่ีสุด เท่ ากับ 
3.348±0.02 และ 106 ชนิด ตามล าดบั และสังคม
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นกในพื้นท่ีป่ามีค่าดัชนีความหลากหลายของ 
Simpson index (S) สูงสุด เท่ ากับ 0.132±0.06  
ขณะท่ีการจดัล าดับความสัมพนัธ์ระหว่างความ
หลากชนิดนกกับลักษณะสั งคมพืช  พบว่ า        
ชนิดนกท่ีมีความเด่นในพื้นท่ีเกษตรกรรม มีความ
เป็นอิสระต่อปัจจยัดา้นสังคมพืช ชนิดของนกท่ีมี
ความเด่นในพื้นท่ีชายป่า มีปัจจยัท่ีส่งผลต่อการ
ปรากฏคือ จ านวนต้นไม้และพื้นท่ีหน้าตัดของ
ตน้ไม ้และชนิดของนกท่ีมีความเด่นในพื้นท่ีป่า 
ส่วนใหญ่ถูกก าหนดด้วยการปกคลุมของเรือน
ยอดตน้ไม ้ 

ผลการศึกษาบ่งช้ีว่าการเกิดพื้นท่ีชายป่า
ท าให้เกิดความแตกต่างของถ่ินอาศยั จนสามารถ
แบ่งสังคมนกตามปัจจยัดา้นสังคมพืชออกจากกนั
ไดอ้ย่างชดัเจน ซ่ึงนกในแต่ละกลุ่มมีความส าคญั
และบทบาทต่อระบบนิเวศแตกต่างกันไปตาม
ถ่ินอาศยั ดงันั้นในการจดัการพื้นท่ีชายป่าของเขต
ห้ามล่าสัตวป่์าสองแคว จึงจ าเป็นตอ้งสร้างความ
มั่นคงให้เ กิดแก่พื้นท่ีชายป่าไม่ให้ถูกท าลาย
เพิ่มเติมเพราะอาจท าให้เกิดผลกระทบต่อสังคม
นกในแต่ละกลุ่มได้โดยเฉพาะนกท่ีจ าเพาะกับ
ถ่ินอาศยัในพื้นท่ีป่า 
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การอนุรักษจึ์งจ าเป็นตอ้งค านึงถึงถ่ินอาศยัเฉพาะ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการอนุรักษแ์ละการจดัการอยา่งย ัง่ยนื 

ค าส าคัญ: ความหลากหลายทางชีวภาพ; การจดัการสัตวป่์า; องคป์ระกอบชนิด; ป่าดิบช้ืนแบบมลาย ู 
 

 

1 สาขาวิชาการจดัการป่าไม ้มหาวิทยาลยัแม่โจ-้แพร่ เฉลิมพระเกียรติ จงัหวดัแพร่ 54140 
2 สถานีวิจยัสัตวป่์าป่าพรุ-ป่าฮาลาบาลา เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าฮาลา-บาลา จงัหวดันราธิวาส 96160 
3 สาขาวิชาชีววิทยาประยกุต ์มหาวิทยาลยัแม่โจ-้แพร่ เฉลิมพระเกียรติ จงัหวดัแพร่ 54140 
4 สาขาวิชาเกษตรป่าไม ้มหาวิทยาลยัแม่โจ-้แพร่ เฉลิมพระเกียรติ จงัหวดัแพร่ 54140 
*ผู้รับผิดชอบบทความ: E-mail: lamthainii@gmail.com 
  https://doi.org/10.34044/j.tferj.2023.7.2.06 

นิพนธ์ต้นฉบับ 



วารสารวิจยันิเวศวิทยาป่าไมเ้มืองไทย 7(2): 223-242 (2566) 
 

224 

 
 

Species Diversity of Amphibians along Altitude Gradient at Hala – Bala Wildlife Sanctuary, Narathiwat Province 
 

Chananrat Nuankaew1, Sunate Karapan2, Wanna Mangkita1, Pattraporn Pukklay3 and Lamthai Asanok4* 
 

Received: 25 July 2023 Revised: 25 September 2023                   Accepted: 30 September 2023 
 

ABSTRACT 
Background and Objectives: The amphibian diversity can used for indicating environmental quality and 
biodiversity management in the protected area. This study aimed to observed amphibian diversity and their 
distribution along the altitudinal gradient at Hala-Bala Wildlife Sanctuary.  
Methodology: Line transects were determined along the stream with different altitudes; 50, 200, 400, and 600        
m a.s.l.  for amphibian observation. Monthly monitoring was done from 2013 – 2021. The cluster analysis was 
applied for grouping the amphibian community along altitude gradient, including, species diversity and abundance. 
Main Results: The results show that total amphibians of 35 species 25 genera and 5 families were found. Shannon-
Weiner index, Simpson index and evenness index were 1.40 ±0.37, 0.37 ±0.15 and 0.71 ±0.17, respectively. The 
conservation status of found species classified into protected species and IUCN Red List as 6 and 34, respectively. 
Six species of highest abundant species were classified such as Phrynoidis asper,  Chacorana raniceps and 
Pulchrana signata, which common, moderately common, uncommon and rare abundance were 2, 5, 7 and 15 
species, respectively. The cluster analysis divided amphibians into 3 sub-community; lower elevation (50 m a.s.l.), 
intermediate elevation (200-400 m a.s.l.), and upper elevation (600 m a.s.l.). The lower community had highest 
Shannon-Weiner index (1.57±0.31) and evenness index (1.57±0.31), while the middle community has highest 
species richness (35 species) and Simpson index (0.37±0.15). The species of Amolops larutensis and Limnonectes 
blythii was the most frequently found and distributed all elevations. 
Conclusion: Amphibians varied along altitudinal gradients and specific to Malayan habitat. Thus, the specific 
habitat of amphibians should be concerned on conservation plan to optimize the conservation and sustainable 
management.  

Key words: Biodiversity; wildlife management; species composition; Malayan mixed dipterocarp forest type 
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ค าน า 
 

สัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบก เป็นกลุ่มของ
สัตว์ป่าท่ีนักจัดการป่าไม้ให้ความส าคัญในการ
อนุรักษ์ทั้ งด้านความหลากหลายและถ่ินอาศัย 
เ น่ืองจากบางชนิดพบได้เฉพาะบางพื้ น ท่ี มี
ความจ าเพาะต่อพื้นท่ีค่อนข้างมาก  (Pratihar et al., 
2014) สัตวใ์นกลุ่มน้ีมีวงจรชีวิตท่ีแตกต่างจากสัตว์
ป่าประเภทอ่ืนคือ ในช่วงวยัอ่อนจะอาศยัอยู่ในน ้ า 
เม่ือเขา้สู่วยัเจริญพนัธุ์จึงขึ้นมาอยู่บนบก วงจรชีวิต
ของสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกมีการเปล่ียนแปลง
ตั้ งแต่แรกเกิดจนเป็นตัวเต็มวัยท่ีแตกต่างกัน       
ทั้ งรูปร่าง และระบบการท างานของร่างกาย 
(Martha, 2017) สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกสามารถ
ปรับตัวอยู่ได้ในป่าหลายประเภททั้งป่าผลัดใบ
และป่าไม่ผลดัใบโดยส่วนใหญ่มกัอาศยัในพื้นท่ี
ท่ีมีความช้ืนสูง เน่ืองจากความช้ืนและอุณหภูมิ
เป็นปัจจยัส าคญัต่อการด ารงชีวิตของสัตว์สะเทิน
น ้ าสะเทินบก (Silva et al., 2012) ดงันั้นในป่าไม่
ผลดัใบจึงมกัส ารวจพบความหลากหลายของสัตว์
มากกว่าป่าผลดัใบ (George, 2014) และสามารถ
อาศยัอยูในภูมิประเทศท่ีหลากหลายตั้งแต่ท่ีราบ
ถึงภูเขาสูง โดยเฉพาะในพื้นท่ีสูงมกัพบชนิดท่ีมี
ความจ าเพาะกับถ่ินอาศัย (specific habitat) และ
มกัเป็นชนิดท่ีมีสถานภาพส าคัญต่อการอนุรักษ์ 
(Priti et al.,2019) นอกจากสภาพป่าแล้วแหล่ง
อาศยัในน ้ าของสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกทั้งท่ีเป็น
แหล่งน ้าน่ิงและน ้าไหลถือวา่มีความส าคญัต่อการ
ด ารงชีวิตและการสืบต่อพนัธุ์เป็นอย่างยิ่ง (Lilian 
and Paula, 2007) ความส าคญัของสัตวส์ะเทินน ้ า
สะเทินบกต่อระบบนิเวศป่าไม้ คือช่วยควบคุม
ปริมาณแมลงและสัตว์น ้ าขนาดเล็กให้อยู่ใน

สภาวะท่ีสมดุล เน่ืองจากแมลงและสัตวข์นาดเลก็
เป็นอาหารท่ีส าคญัของสัตวใ์นกลุ่มน้ี นอกจากนั้น
สัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกบางชนิด เช่น  สัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกกลุ่มกบ (Frogs) และ คางคก 
(Toads) ยงัถูกน ามาใช้เป็นตวับ่งช้ีถึงคุณภาพและ
การปนเป้ือนในสภาพแวดล้อมได้ เ น่ืองจาก
ลกัษณะของผิวหนงัของสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบก
เป็นอวัยวะท่ีใช้ส าหรับหายใจและต้องการ
ความช้ืนตลอดเวลาจึงไวต่อการเปล่ียนแปลงของ
สภาพแวดลอ้ม เช่น อุณหภูมิของน ้ าท่ีมีผลต่อการ
สืบพัน ธุ์  เ ป็นต้น  (Martha, 2017; Simon et al., 
2011)  ปัจจุบันประชากรของสัตว์สะเ ทินน ้ า
สะเทินบกในประเทศไทยลดจ านวนและชนิด
อย่างรวดเร็ว มีสาเหตุหลกัมาจากการการรบกวน
ถ่ินอาศยัโดยมนุษย ์การคุกคามจากสัตว์ต่างถ่ิน 
รวมถึงการเปล่ียนแปลงของสภาพภูมิอากาศ 
(Niyomwan et al., 2016) แต่ยงัไม่มีแนวทางการ
อนุ รักษ์และจัดการสัตว์กลุ่ม น้ีอย่ างชัด เจน
เน่ืองจากยงัขาดขอ้มูลทั้งในดา้นความหลากหลาย
และนิเวศวิทยาท่ีเพียงพอ ถึงแมว้่าจะมีการศึกษา
ความหลากหลายของสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกอยู่
เป็นจ านวนมาก เช่น Eiamampai (2022) ศึกษา
ความหลากชนิดของสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบก
และสัตวเ์ล้ือยคลานในบึงบอระเพ็ด Kongjaroen 
& Naphitapat (2007) ศึกษาความหลากชนิดและ
การแพร่กระจายตามระดับความสูงของสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกบริเวณห้วยล าตะคองใน
อุทยานแห่งชาติเขาใหญ่  Pengpengphit et al. 
(2009) ศึกษาความหลากชนิดของสัตวส์ะเทินน ้ า
สะเทินบกและสัตวเ์ล้ือยคลานตามระดบัความสูง
ในพื้น ท่ี เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่ าภูหลวง และ 
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Makchai &Ploydum (2022) ท าการศึกษาความ
หลากหลายของสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกและ
สัตว์เล้ือยคลานในสังคมภูเขาหินปูนของพื้นท่ี
อุทยานธรณีสตูล เป็นตน้ แต่ยงัไม่ครอบคลุมใน
ทุกพื้ น ท่ีของประเทศไทย โดย เฉพาะพื้ น ท่ี
ถ่ินอาศยัจ าเพาะท่ีอ่อนไหวต่อการรบกวนสูงมาก  

เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าฮาลา-บาลา แบ่งเป็น
ป่าฮาลา ครอบคลุมท้องท่ี อ าเภอจะแนะ จังหวดั
นราธิวาส และอ าเภอเบตง จงัหวดัยะลา และป่าบา
ลา ครอบคลุมท้องท่ีอ าเภอแว้ง อ าเภอสุคิ ริน 
จังหวดันราธิวาส ซ่ึงผืนป่าฮาลา-บาลา ทั้งหมด
เป็นป่าดงดิบช้ืนหรือป่าฝนเขตร้อน (tropical rain 
forests) มีลกัษณะเฉพาะในรูปแบบของป่าดิบช้ืน
แบบมลายู (Malayan mixed dipterocarp forest) ท่ี
ปรากฏอยู่น้อยในประเทศไทย ป่าผืนน้ีมีแนวป่า
ต่อเ น่ืองกับป่าเบลุ่ม  (Royal Belum State Park) 
ในทางตอนเหนือของประเทศมาเลเซีย และเป็น
ป่าผืนใหญ่ท่ีสุดบนคาบสมุทรมลายู (Hala-Bala 
Wildlife Research Station, 2019) โดยไม่มีบริเวณ
ป่าติดต่อกบัป่าผืนอ่ืนทางดา้นเหนือ เน่ืองจากถูก
แบ่งแยกดว้ยชุมชนเมืองและพื้นท่ีเกษตรกรรม จึง
แยกจากกนัอย่างเด็ดขาดกบัเขตแพร่กระจายย่อย
แบบอินโดจีน (Indochinese Subregion) ท่ีอยู่ทาง
ตอนบน (Thong-aree et al., 2022) ท าใหเ้ป็นพื้นท่ี
เขตการกระจายย่อยของส่ิงมีชี วิตแบบมลายู  
(Malayan subregion) อย่างสมบูรณ์ของประเทศ
ไทย ผืนป่ามีความอุดมสมบูรณ์ในด้านความ
หลากหลายทางชีวภาพของส่ิงมีชีวิตทั้ งชนิด
พรรณพืชและสัตว์ ป่ า สู ง  (Niyomtam, 2000) 
เน่ืองจากป่าฮาลา-บาลา เป็นแหล่งท่ีอยู่อาศยัของ
สัตว์ป่าในเขตอนุภาคซุนดา ประกอบกับมีพื้นท่ี

ป่าต่อเน่ืองกับป่าเบลุ่มของประเทศมาเลเซีย    
สัตว์ป่าท่ีอาศยัอยู่จึงเป็นกลุ่มเดียวกัน มีรายงาน
การพบสัตวป่์าหายากกหลายชนิดในฝืนป่าแห่งน้ี 
เ ช่ น  น ก เ งื อ ก ป า ก ย่ น  ( Rhabdotorrhinus 
corrugatus) (Trisurat et al., 2013) ค้างคาวแวม
ไพร์แปลงทองอารีย ์(Eudiscoderma thongareeae) 
( Soisook et al., 2015)  แ ล ะ อ่ึ ง โ พ ร ง ไ ม้  
( Metaphrynella pollicaris)  (Sae Kong et al., 
2015) เป็นตน้ แมว้่าจะมีรายงานการส ารวจสัตว์
ป่าในผืนป่าฮาลา-บาลา อยู่เป็นจ านวนมาก แต่
ส่วนใหญ่มักมุ่งเน้นไปท่ีการศึกษาสัตว์ในกลุ่ม
สัตว์ เ ล้ี ย งลูกด้วยนม Nongkaew et al. (2018) 
ท าการศึกษาเก่ียวกบัประชากรและพื้นท่ีอาศยัของ
ชะนีด าใหญ่ (Symphalangus syndactylus) และ
ชะนีมือด า (Hylobates agilis) และนกเงือก George 
and Siriporn (2006) ศึกษาเก่ียวกับการประเมิน
ความหนาแน่นของนกเงือกในพื้นท่ีป่าบาลาแต่
สัตวก์ลุ่มสัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบกมีขอ้มูลอยูน่อ้ย  

ดงันั้น งานวิจยัน้ีจึงไดท้ าการศึกษาความ
หลากชนิดและลกัษณะสังคมของสัตว์สะเทินน ้ า
สะเทินบก ในผืนป่าบาลา โดยมุ่งเน้นไปท่ีการ
แปรผนัตามระดบัความสูงเน่ืองจากผืนป่าแห่งน้ี
มกัปรากฏภูเขาสูงท่ีสลบัซับซ้อนอยู่เป็นจ านวน
มาก เพื่อน าองคค์วามรู้ดา้นความหลากหลายของ
สัตว์สะ เ ทินน ้ าสะ เ ทินบก ไปประกอบการ
พิจารณาตัดสินใจในการวางแผนการอนุรักษ์
ความหลากหลายทางชีวภาพในพื้น ท่ี ป่า ท่ีมี
ลักษณะภูมิประเทศท่ีหลากหลายและลักษณะ
จ าเพาะของป่าดิบช้ืนแบบมลายใูห้เกิดความยัง่ยนื
ต่อไป 
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อุปกรณ์และวิธีการ 
 

พื้นท่ีศึกษา 
เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าฮาลา-บาลา มีเน้ือท่ี 

270,725 ไร่ ครอบคลุมพื้นท่ีทิวเขาสันกาลาคีรี
และพรมแดนระหว่างประเทศไทย-มาเลเซีย แบ่ง
ออกเป็น 2 ส่วน ส่วนแรกคือ ป่าฮาลา ส่วนท่ีสอง
คือป่าบาลา ถึงแมป่้าฮาลาและป่าบาลาเป็นป่าท่ี
ไม่ได้ต่อเน่ืองกัน แต่ได้รับการประกาศเป็นเขต
รักษาพนัธุ์สัตว์ป่าฮาลาบาลาผืนเดียวกัน เม่ือปี 
พ .ศ .  2539 (Wildlife Conservation Office, 2017) 
เป็นป่าฝนเขตร้อน (Tropical rain forest) หรือป่า
ดิบ ช้ืนแบบมลายู  (Malayan mixed dipterocarp 
forest) มีความช้ืนสูงตลอดปี (Eiadthong, 2003) 
ตั้งอยู่บริเวณตอนใตสุ้ดของประเทศไทย มีแนว
ต่อเน่ืองกับป่าเบลุ่ม ทางตอนเหนือของประเทศ
มา เล เ ซีย  มลายู  (Hala-Bala Wildlife Research 
Station, 2019) การศึกษาคร้ังน้ีท าการศึกษาใน

พื้ น ท่ี ป่ า บ าล า  ตั้ ง อ ยู่ ท่ี พิ กั ด  47 N 0814042 
0641550 เขตอ าเภอแวง้และอ าเภอสุคิริน จงัหวดั
นราธิวาส ความสูงของพื้นท่ีอยูร่ะหว่าง 50-960 m 
a.s.l. ปริมาณน ้ าฝนเฉล่ียทั้งปีท่ีสถานีวิจยัสัตวป่์า
ป่าพรุ-ป่าฮาลาบาลา คือ 4,100 มิลลิลิตร อุณหภูมิ
เฉล่ียทั้งปี 27 องศาเซลเซียส (อุณหภูมิเฉล่ีย 23 - 
32 องศาเซลเซียส) และความช้ืนสัมพนัธ์เฉล่ียต่อปี 
82 เปอร์เซ็นต์ (ค่าเฉล่ียสูงสุดต่อเดือน 67 - 94 
เปอร์เซ็นต์) มีช่วงท่ีร้อน คือ เดือนมีนาคม – 
พฤษภาคม และช่วงเดือนท่ีหนาว คือ เดือน
พฤศ จิกายน  -  มกราคม  (Hala-Bala Wildlife 
Research Station, 2019)  

ลกัษณะพืชพรรณมีสภาพเป็นป่าดิบช้ืน
แบบมลายู ตน้ไมข้ึ้นค่อนขา้งหนาแน่น ตั้งแต่ไม้
พื้นล่างจนถึงไมย้ืนตน้ ตน้ไมท่ี้พบทัว่ไป ได้แก่ 
สยาแดง สยาขาว ยวน กระเทียมตน้ ฯลฯ ไมพ้ื้น
ล่าง เช่น ไม้วงศ์ขิงข่า ดาหลา มหัสด า เป็นต้น 
(Niyomtam, 2000)  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure. 1 Study area at Bala Forest in Hala - Bala Wildlife Sanctuary, Narathiwat province.
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การเกบ็ข้อมูล 
1. การวางเส้นส ารวจและการเกบ็ข้อมูล 

ท าการวางเส้นทางส ารวจถาวรด้วยการ
ระบุเส้นทางจาก GPS เป็นระยะทาง 400 เมตร
ตามล าหัวย จ านวน 4 เส้นตามระดบัความสูงจาก
น ้ าทะเล คือ ระดบั 50, 200, 400 และ 600 m a.s.l.  
ส ารวจชนิดและจ านวนของสัตวส์ะเทินน ้าสะเทิน
บกแบบเห็นตัวโดยตรง (Direct-count) บนทุก
เส้นส ารวจ ในทุกเดือน ระหว่างปี พ.ศ. 2556 – 
2564 (รวม 9 ปี)  เร่ิมท าส ารวจในช่วงเวลา 19.00 
– 20.00 น. อา้งอิงตามเวลาการออกหากินและการ
แสดงพฤติกรรมของสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบก 
(Griffiths,1985; Menegon, 2007)  แล้วท า ก า ร
ถ่ายรูปและจ าแนกชนิดตามตามคู่มือสัตวส์ะเทิน
น ้ าสะเทินบกในเมืองไทย (Chan-ard, 2003) และ
สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกป่าฮาลา-บาลา (Karapan 
et al., 2015) กรณีท่ีไม่สามารถจ าแนกชนิดได้ท า
การเก็บตวัอย่างโดยถ่ายภาพเพื่อน ามาตรวจสอบ
กับรูปวิธานเพื่อจ าแนกชนิด  รวมถึงใช้การ
สอบถามจากผู ้เ ช่ียวชาญโดยตรง และท าการ
ปล่อยสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกดังกล่าวคืนสู่
ธรรมชาติ   
 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
1. จ าแนกชนิดตามหลกัอนุกรมวิธาน แยกตาม 

อนัดบั (Order) วงศ ์ (Family) และชนิด (Species) 
อา้งอิงตาม Taylor (1962) Matsui (1996) และ 
Chan-ard (2003) และท าการจดัสถานภาพทางการ
อนุรักษ ์ตามหลกัเกณฑ ์ดงัน้ี 

1.1 อนุสัญญาว่าด้วยการค้าระหว่าง
ประเทศซ่ึงชนิดพนัธุ์สัตวป่์าและพืชป่าท่ีใกลสู้ญ
พั น ธุ์  ( Convention on International Trade in 

Endangered Species of Wild Fauna and Flora: 
CITES) 

1.2 สถานภาพเพื่อการอนุรักษ์ในระดับ
โลก อา้งอิงตาม IUCN (2021) 

1.3 สถานภาพตามกฎหมาย อา้งอิงตาม
พระราชบญัญติัสงวนและคุม้ครองสัตวป่์า พ.ศ. 2562  

1.4 สถานภาพการอนุรักษ์ในประเทศไทย 
อ้ า ง อิ ง ต า ม  Office of Natural Resources and 
Environmental Policy and Planning (ONEP, 2017) 

2. จัดกลุ่มสังคมสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบก
ตามระดบัความสูง ใช้เทคนิคการจดักลุ่ม (cluster 
analysis) โดยใช้เมทริกของจ านวนในแต่ละชนิดท่ี
ส ารวจพบในแต่ละเส้นส ารวจ ดว้ยการประยุกต์ใช้
หลกัความคลา้ยคลึงของ Sorensen (1948) ในการหา
ค่าความแตกต่าง (Dissimilarity) และใช้หลักการ
รวมกลุ่มตามวิธีของ Ward (Kent and Coker, 1994) 
ด้วยโปรแกรม PC-ORD Version 6 (McCune and 
Mefford, 2011) 

3. ดัชนีค่าความหลากหลาย (Biodiversity 
index) และความสม ่าเสมอของสังคมสัตว์สะเทิน
น ้ าสะเทินบกโดยรวมและในแต่ละสังคมย่อย ทั้ง 
ดชันีความหลากชนิดของ Shannon – Weiner index, 
ดัชนีความเด่นของ Simpson index (Shannon and 
Weaver, 1949) และ ดชันีความสม ่าเสมอ (Evenness 
index) ตามวิธีการของ Pielou index  

4. ประเมินความชุกชุมสัมพันธ์ (Relative 
abundance) ของสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกใน
พื้นท่ีส ารวจโดยรวมและในแต่ละสังคมย่อย โดย
ประยุกต์และท าการจดัระดบัความชุกชมตามรูปแบบ
ของ Pettingill (1969) ซ่ึงใช้เกณฑ์ในการแบ่งระดับ
ความชุกชุมออกเป็น 5 ระดบั คือ 
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พบไดบ้่อยมาก (Abundant) พบ 90–100%   
พบไดบ้่อย (Common) พบ 65–89%  
พบไดป้านกลาง (Moderately common) พบ 31–64%  
พบไดน้อ้ย (Uncommon) พบ 10–30%  
พบไดน้อ้ยมาก (Rare) พบ 1– 9%  
 

ผลและวิจารณ์ 
1. ความหลากชนิดและสถานภาพของสัตว์
สะเทินน ้าสะเทินบก 

จากการศึกษาพบสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบก
ในพื้นท่ีป่าบาลา เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าฮาลา - บาลา 
ทั้ งหมด 35 ชนิด 25 สกุล 5 วงศ์ โดยวงศ์พบ
จ านวนชนิดมาก ท่ี สุ ดได้แ ก่  ว งศ์  Ranidae, 
Dicroglossidae และ Rhacophoridae พบจ านวน 8 
ชนิด รองลงมาไดแ้ก่ วงศ์ Bofonidae พบ 6 ชนิด 
และ วงศ์ Megophryidae พบ 5 ชนิด ตามล าดับ 
(Appendix 1) และสามารถจดัสถานภาพของสัตว์
สะ เ ทินน ้ าสะ เ ทินบก เ ป็นสัตว์ป่ าคุ ้มครอง         
ตาม พ.ร.บ.สงวนและคุม้ครองสัตวป่์า พ.ศ. 2562 
พบ 6 ชนิด ได้แก่ คางคกห้วยมลายู (Ansonia 
malayana) จงโคร่ง (Phrynoidis asper) คางคก
แคระ  ( Ingerophrynus parvus)  คางคกขายาว 
( Leptophryne borbonica) ,  ค า ง ค ก ต้ น ไ ม้  
(Rentapia hosii) และกบทูด (Limnonectes blythii) 
สถานภาพเพื่อการอนุรักษ์ในระดับโลก อา้งอิง
ตาม IUCN (2021) พบ ใกล้ถูกคุกคาม (Near 
Threatened: NT) จ านวน 3 ชนิด ได้แก่ กบทูด 
กบทูดมลายู (Limnonectes malesianus) และปาด
ป่าจุดขาว (Nyctixalus pictus)  สถานภาพเป็น
กังวลน้อยท่ีสุด (Least Concern: LC) จ านวน 31 
ชนิด เช่น อ่ึงกรายหัวแหลม (Megophrys nasuta) 
คางคกต้นไม้ (Rentapia hosii) และกบหลังจุด 

(Pulchrana signata) เป็นตน้ และสถานภาพของ
สัตวป่์าตามการจดัสถานภาพทรัพยากรชีวภาพใน
ประเทศไทยโดย Office of Natural Resources and 
Environmental Policy and Planning (2017) พบ 
สถ านภ าพใกล้ สูญพัน ธุ์  (Endangered: EN) 
จ านวน 1 ชนิด ได้แก่ กบทูดมลายู สถานภาพมี
แนวโน้มใกลสู้ญพนัธุ์ (Vulnerable: VU) จ านวน 
1 ชนิด ได้แก่ ปาดเขียวตีนแดง (Limnonectes 
malesianus)  สถานภาพใกล้ถูกคุกคาม (Near 
Threatened: NT) จ านวน 1 ชนิด ได้แก่ กบทูด 
และสถานภาพเป็นกังวลน้อยท่ีสุด จ านวน 31 
ชนิด เช่น คางคกหว้ยมลาย ูกบแรด (Limnonectes  
plicatellus)  และปาดลาย เลอะใต้ (Kurixalus 
appendiculatus) เป็นตน้ (Appendix 1)  

จากการศึกษาในคร้ังน้ีพบว่าสัตวส์ะเทิน
น ้ าสะเทินบก มีจ านวนชนิดน้อยกว่า การศึกษา
ของ (Karapan et al., 2015)  ซ่ึงส ารวจในพื้นท่ีเขต
รักษาพนัธุ์สัตวป่์าฮาลา-บาลา ทั้งบริเวณป่าฮาลา
และป่าบาลา พบจ านวน 60 ชนิด เน่ืองจากพื้นท่ี
ส ารวจครอบคลุมมากกว่าการศึกษาคร้ังน้ี ท่ี
ท าการศึกษาบริเวณป่าบาลาเท่านั้น และมีการน า
ข้อมูลจากการส ารวจของ  Thong-aree et al. 
(2002) มาเพิ่มเติม การศึกษาของ Thong-aree et 
al. (2002) สัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกจ านวน 49 
ชนิด  จากการส า รวจโดยใช้แปลงส า ร วจ 
(Quadrats) ก า ร ส า ร ว จ ต า ม ล า ธ า ร  (Stream 
Transects) ส ารวจตามถนนและล าคลองในป่า 
(Scan searching) และส ารวจโดยการฟังเสียง 
ดงันั้น แมก้ารศึกษาสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกใน
พื้นท่ีเดียวกนัแต่สามารถส ารวจพบจ านวนชนิดท่ี
แตกต่างกันได้ สาเหตุท่ีการศึกษาคร้ังน้ีพบน้อย
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กว่าการศึกษาทั้ง 2 การศึกษาก่อนหน้า เน่ืองจาก
การศึกษาคร้ังน้ี ใช้วิ ธีการส ารวจตามล าธาร 
(Stream transect) และมีพื้นท่ีส ารวจเฉพาะบริเวณ
ป่าบาลา จงัหวดันราธิวาสเท่านั้น  

อย่ า ง ไ รก็ ต าม เ ม่ื อ เป รี ยบ เ ที ยบกับ
การศึกษาสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกในภูมิภาคอ่ืน 
ๆ พบว่าในพื้นท่ีศึกษาป่าบาลากลับพบจ านวน
ชนิดท่ีมากกว่า อาจเน่ืองจาก สัตว์สะเทินน ้ า
ส ะ เ ทิ นบก มี ร่ า ง ก า ย ท่ี ป รั บ อุณหภู มิ ต า ม
สภาพแวดล้อมหรือท่ีเ รียกว่า  สัตว์เ ลือดเย็น  
(Niyomwan et al., 2016) ท าให้เป็นการจ ากัดให้
สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกส่วนใหญ่กระจายอยู่ใน
บริเวณท่ีมีการเปล่ียนแปลงอุณหภูมิค่อนขา้งนอ้ย 
(Karapan et al., 2015) ผิวหนงัมีต่อมเมือกเพื่อให้
มีความชุ่มช้ืน และน ้ ายงัเป็นปัจจยัส าคญัในการ
พบความแตกต่างของชนิดสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทิน
บก (Qian H. et al.,2007) ป่าดิบช้ืนแบบมลายเูป็น
นิเวศท่ีมีความช้ืนสูง ฝนตกตลอดทั้งปี มีปริมาณ
น ้ าฝนเฉล่ียมากกว่า 2,000 มิลลิเมตร จึงส่งผลให้
สภาพป่าดิบช้ืนมลายูมีความชุ่มช้ืนสูงตลอด 
(Eiadthong, 2003) ซ่ึงถือว่าเป็นส่วนส าคัญท่ีท า
ให้พบสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกได้หลากหลาย
กวา่อ่ืน เช่น  (Niyomwan, 2007) ไดท้ าการส ารวจ
สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกในป่าท่ีราบต ่าเขานอจูจ้ี้ 
ในเขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าเขาประ-บางครามและ
บริเวณใกลเ้คียง อ าเภอคลองท่อม จงัหวดักระบ่ี 
ส ารวจพบสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกจ านวน 27 
ช นิ ด  แ ล ะ  Protected Area Regional Office 
(Songkhla) (2014) รายงานการส า รวจความ
หลากหลายทางชีวภาพ เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า
โตนงาช้าง จังหวัดสงขลา พบสัตว์สะเทินน ้ า

สะเทินบกจ านวน 18 ชนิด ซ่ึงมีจ านวนน้อยกว่า
ในพื้นท่ีของการศึกษาคร้ังน้ี 
 เ ม่ือพิจารณาถึงสถานภาพของสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกพบว่าส่วนใหญ่มีสถานภาพ
เ ป็ น กั ง ว ล น้ อ ย ท่ี สุ ด  ( Least concern) ต า ม
สถานภาพเพื่อการอนุรักษ์ในระดับโลก อา้งอิง
ตาม IUCN (2021) แต่บางชนิดกลบัส ารวจพบใน
พื้นท่ีอ่ืนไดย้าก เช่น กบลายหินเมืองใต ้(Amolops 
larutensis) แต่พบได้ทั่วไปในการศึกษาคร้ังน้ี 
เน่ืองจาก มกัพบสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกชนิดน้ี
ตามก้อนหินขนาดใหญ่ในป่าดิบช้ืนท่ีราบต ่าไป
จน ถึ ง ร ะ ดับ ก ล า ง  (Niyomwan et al., 2016) 
นอกจากนั้นในจ านวนสัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบกท่ี
พบทั้งหมดยงัพบว่า คางคกห้วยมลายู (Ansonia 
malayana) เป็นชนิดท่ีหายาก เน่ืองจากพื้นท่ีอาศยั
อยูใ่นเป็นป่าดิบช้ืนและมีลกัษณะเป็นเนินเขาหรือ
มีโขดหิน จึงถือวา่เป็นพื้นท่ีอาศยัท่ีจ าเพาะ (IUCN 
Red List, 2022) อย่างไรก็ตาม การศึกษาเก่ียวกบั
คางคกห้วยมลายูยงัมีนอ้ยมาก ทั้งดา้นพื้นท่ีอาศยั 
การกระจาย และประชากร ดังนั้ นการศึกษา
เพื่อให้ทราบถึงขอ้มูลพื้นฐาน จะช่วยเก่ียวกบัการ
อนุรักสัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบกชนิดน้ีไดดี้ยิง่ขึ้น  
 

2. การจัดกลุ่มสัตว์สะเทินน ้าสะเทินบก 
 การจ าแนกสัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบก โดย
การจดักลุ่มสัตวท่ี์ความคลา้ยคลึง 75 เปอร์เซ็นต์ 
สามารถจัดกลุ่มสังคมย่อยของสัตว์สะเทินน ้ า
สะเทินบกตามระดับความสูงออกเป็น 3 กลุ่ม
สังคมย่อย ไดแ้ต่ 1) สังคมระดบัพื้นท่ีต ่า ความสูง 
50 m a.s.l.  2) สังคมระดับพื้นท่ีปานกลาง ความ
สูง 200-400 m a.s.l. และ 3) สังคมระดบัพื้นท่ีสูง 
ความสูง 600 m a.s.l. (Figure 2) 
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Figure. 2 The dendrogram of amphibians clustering at Hala-Bala Wildlife Sanctuary, Narathiwat province.
 

จากระดบัเปอร์เซ็นต์ความคลา้ยคลึงท่ีสูงในการ
จ าแนกสังคมแสดงให้เห็นว่าล าหัวยในแต่ละ
ระดับความสูงมีผลต่อการกระจายของสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกค่อนข้างสูงในพื้นท่ีศึกษา 
อย่างไรก็ตามเน่ืองจากการศึกษาน้ีด าเนินการ
บริเวณล าห้วยท่ีมีน ้ าไหล ล าห้วยในแต่ละระดับ
ความสูงมีความแตกต่างกนันอ้ยจึงท าให้พบความ
หลากชนิดค่อนข้างน้อยตามการลดหลั่นของ
พื้นท่ี รวมถึงหลายชนิดโดยเฉพาะในสังคมระดบั
ความสูงพื้นท่ีปานกลางสามารถพบกระจายไดใ้น
สังคมอ่ืน ๆ ดว้ยเช่นกนั สอดคลอ้งกบัการศึกษา
ของ Ehwan et al. (2018) ท่ีพบว่าไม่มีหลักฐาน
เพียงพอท่ีจะสรุปว่าจ านวนสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทิน
บกจะลดจ านวนลงเม่ือมีความสูงเพิ่มขึ้น อาจจะมี
จ านวนนอ้ยลงเน่ืองจากมีแหล่งน ้ าน้อยลงเท่านั้น 
แตกต่างจากการศึกษาของ Zancolli et al. (2013) 
ท่ีพบว่า ความหลากชนิดลดลงตามระดบัความสูง 
และมีการแยกกลุ่มของชนิดอย่างชดัเจน ระหว่าง
พื้นท่ีราบลุ่มและท่ีราบสูง  
 

3. ลกัษณะสังคมและความชุกชุมสัมพทัธ์ของ
สัตว์สะเทินน ้าสะเทินบก 

สัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกโดยรวมทุก
พื้นท่ีส ารวจพบสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกทั้งหมด 
พบจ านวน 35 ชนิด ใน 25 สกุล 5 วงศ์ มีค่าดชันี
ความหลากชนิด (Shannon–Weiner index) เท่ากบั 
1.40 ±0.37 ค่าดชันีความเด่นของ Simpson index 
เท่ากับ 0.37 ±0.15 และค่าดัชนีความสม ่าเสมอ 
เท่ากับ 0.71 ±0.17 (Table 1) โดยสัตว์สะเทินน ้ า
สะเทินบกท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์ ระดบัพบบ่อย
มาก จ านวน 6 ชนิด เช่น กบลายหินเมืองใต้ 
(Amolops larutensis) กบชะง่อนผาใต ้(Odorrana 
hosii) กบหลังจุด (Pulchrana signata) เป็นต้น 
ระดับพบบ่อย จ านวน 2 ชนิด ได้แก่ กบหลงัตา
พั บ  ( Limnonectes laticeps)  ค า ง ค ก แ ค ร ะ 
(Ingerophrynus parvus) ระดับพบได้ปานกลาง   
5 ชนิด เช่น กบห้วยขาปุ่ ม (Limnonectes kuhlii) 
คางคกแคระมลายู (Ingerophrynus divergens) อ่ึง
กรายหลากลาย (Leptolalax heteropus) เป็นตน้

Lower 

Middle 

Upper 
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Table 1 Species diversity and Relative Abundant of amphibians in Bala Forest, Hala-Bala Wildlife Sanctuary 
  Amphibian community 

Lower  Middle  Upper 
Species 35 29 31 24 
Genus 25 21 22 17 
Family 5 5 5 5 
Shannon-Weiner index (H’) 1.40 ±0.37 1.57 ±0.31 1.30 ±0.34 1.31 ±0.37 
Simpson’s index 0.37 ±0.15 0.27 ±0.10 0.44 ±0.14  0.39 ±0.16 
Evenness index 0.71 ±0.17 0.85 ±0.11 0.60 ±0.14 0.68 ±0.14 
Abundant level 
Abundant (species) 6 2 6 3 
Common (species) 2 3 3 2 
Moderately Common (species) 5 2 - 5 
Uncommon (species) 7 5 6 6 
Rare (species) 15 17 16 9 

Remarks: Amphibian community classification: lower ( 50 m a.s.l.), Middle (200-400 m a.s.l.), and Upper (600 m a.s.l.) 
 

ระดับพบได้น้อย จ านวน 7 ชนิด เช่น อ่ึงกราย
หัวแหลม (Megophrys nasuta)  คางคกต้นไม้ 
(Rentapia hosii) ปาดเขียวตีนแดง (Rhacophorus 
prominanus)  เ ป็นต้น  ระดับพบได้น้อยมาก           
15 ช นิ ด  เ ช่ น  ก บ ทู ด ม ล า ยู  ( Limnonectes 
malesianus) อ่ึงกรายหัวมน (Xenophrys aceras) 
คางคกห้วยมลายู (Ansonia malayana) เขียดล่ืน 
( Occidozyga laevis)  ป า ด ต ะ ปุ่ ม ม ล า ยู  
(Theloderma horridum)  เ ป็นต้น  (Appendix 1) 
สามารถแบ่งสัตวก์ลุ่มน้ีตามสังคมยอ่ยไดด้งัน้ี 
 

1) สังคมสัตว์สะเทินน ้าสะเทินบกระดับ
พื้นท่ีต ่า  พบจ านวน 29 ชนิด ใน 21 สกุล 5 วงศ์         
1 อันดับ มีค่าดัชนีความหลากชนิด (Shannon – 
Weiner index) เท่ากับ 1.57 ±0.31 ดัชนีความเด่น 
(Simpson index) เท่ากบั  0.27 ±0.10  และค่าดชันี

ความสม ่าเสมอ เท่ากบั 0.85 ±0.11 (Table 1) โดย
สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์
ระดบัพบบ่อยมาก จ านวน 2 ชนิด ไดแ้ก่ กบลาย
หินเมืองใต้ (Amolops larutensis)  และกบทูด 
(Limnonectes blythii) ระดบัพบบ่อย 3 ชนิด ไดแ้ก่ 
จ ง โ ค ร่ ง  ( Phrynoidis asper)  ก บ ห ลั ง จุ ด 
( Pulchrana signata)  แ ล ะ ก บ เ ข า ห ลั ง ต อ ง 
(Chacorana raniceps) ระดับพบได้ปานกลาง 2 
ชนิด ไดแ้ก่ กบหลงัตาพบั (Limnonectes laticeps) 
และกบชะง่อนผาใต ้(Odorrana hosii) ระดบัพบ
ได้น้ อ ย  จ า นวน  5 ช นิด  เ ช่ น  กบว้า ก เล็ ก 
( Pulchrana laterimaculata)  ค า ง ค ก ต้ น ไ ม้  
(Rentapia hosii) และกบห้วยขาปุ่ ม (Limnonectes 
kuhlii) เป็นตน้ ระดบัพบไดน้อ้ยมาก 17 ชนิด เช่น 
อ่ึงกรายลาย จุด (Leptobrachium hendricksoni) 
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กบทูดมลาย ู(Limnonectes malesianus) ปาดป่าจุด
ขาว (Nyctixalus pictus)  เขียดล่ืน (Occidozyga 
laevis)  ป า ด ล า ย เ ล อ ะ ใ ต้  ( Kurixalus 
appendiculatus)  และปาดจุดฟ้า (Rhacophorus 
cyanopunctatus) เป็นตน้ (Appendix 1) 

 

2) สังคมสัตว์สะเทินน ้าสะเทินบกระดับ
พื้นท่ีปานกลาง พบจ านวน 31 ชนิด ใน 22 สกุล 5 
วงศ ์1 อนัดบั มีค่าดชันีความหลากชนิด (Shannon 
– Weiner index) เท่ากบั 1.30 ±0.34 ดชันีความเด่น 
(Simpson index)  เท่ ากับ  0.44 ±0.14 และดัชนี
ความสม ่าเสมอเท่ากบั 0.60 ±0.14 (Table 1) โดย
สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์ 
ระดบัพบบ่อยมาก จ านวน 6 ชนิด ไดแ้ก่ กบลาย
หินเมืองใต ้(Amolops larutensis) กบเขาหลงัตอง 
( Chacorana raniceps)  ก บ ช ะ ง่ อ น ผ า ใ ต้  
(Odorrana hosii)  กบทูด  (Limnonectes blythii) 
จงโค ร่ง  (Phrynoidis asper)  และกบหลัง จุด 
(Pulchrana signata) ระดบัพบบ่อย 3 ชนิด ไดแ้ก่ 
กบหลังตาพับ  (Limnonectes laticeps)  คางคก
แคระ (Ingerophrynus parvus) และคางคกแคระ
มลายู  ( Ingerophrynus divergens)  ระดับพบได้
นอ้ย จ านวน 6 ชนิด เช่น คางคกตน้ไม ้(Rentapia 
hosii)  คางคกขายาว  (Leptophryne borbonica) 
และปาดเขียวตีนแดง (Rhacophorus prominanus) 
เป็นต้น ระดับพบได้น้อยมาก 16 ชนิด เช่น อ่ึง
กรายหวัมน (Xenophrys aceras) คางคกหว้ยมลายู 
(Ansonia malayana) ปาดป่าจุดขาว (Nyctixalus 
pictus) ปาดแคระป่า (Raorchestes parvulus) และ
ปาดตะปุ่ มมลายู (Theloderma horridum) เป็นตน้ 
(Appendix 1)  

3) สังคมสัตว์สะเทินน ้าสะเทินบกระดับ
พื้นท่ีสูง พบจ านวน 24 ชนิด ใน 17 สกุล 5 วงศ ์          
1 อนัดบั มีค่าดชันีความหลากชนิด (Shannon–
Weiner index) เท่ากบั 1.31 ±0.37 ดชันีความเด่น 
(Simpson index) เท่ากบั 0.39 ±0.16 และค่าดชันี
ความสม ่าเสมอ เท่ากบั 0.6 ±0.14 (Table 1) โดย
สัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบกท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์ 
ระดบัพบบ่อยมาก จ านวน 2 ชนิด ไดแ้ก่ กบลาย
หินเมืองใต ้ (Amolops larutensis) และกบทูด 
(Limnonectes blythii) ระดบัพบบ่อย 2 ชนิด ไดแ้ก่ 
กบเขาหลงัตอง (Chacorana raniceps) และ
จงโคร่ง (Phrynoidis asper) ระดบัพบไดป้าน
กลาง จ านวน 5 ชนิด ไดแ้ก่ กบชะง่อนผาใต ้
(Odorrana hosii) กบหลงัตาพบั (Limnonectes 
laticeps) กบหว้ยขาปุ่ ม (Limnonectes kuhlii) 
คางคกแคระ (Ingerophrynus parvus) และอ่ึงกราย
หลากลาย (Leptolalax heteropus) ระดบัพบได้
นอ้ย จ านวน 6 ชนิด เช่น คางคกขายาว 
(Leptophryne borbonica) อ่ึงกรายหัวแหลม 
(Megophrys nasuta) คางคกแคระมลาย ู
(Ingerophrynus divergens) และอ่ึงกรายลายจุด 
(Leptobrachium hendricksoni) เป็นตน้ ระดบัพบ
ไดน้อ้ยมาก 9 ชนิด เช่น กบทูดมลาย ู(Limnonectes 
malesianus) กบแรด (Limnonectes  plicatellus) 
ปาดหูด า (Polypedates macrotis) เขียดทราย 
(Occidozyga martensii) และปาดป่าจุดขาว 
(Nyctixalus pictus) เป็นตน้ (Appendix 1) 

จากผลการศึกษาพบว่าจ านวนชนิดของ
สังคมสัตวใ์นพื้นท่ีระดบัปานกลางมีค่าสูงสุด แต่
ในขณะเดียวกนักลบัมีค่าความสม ่าเสมอต ่าท่ีสุด 
แสดงใหเ้ห็นว่าในพื้นท่ีแห่งน้ีแมจ้ะมีจ านวนชนิด
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มากแต่ความสม ่าเสมอของจ านวนในแต่ละชนิด
แตกต่างกัน โดยมีชนิดท่ีแสดงความโดดเด่นใน
สังคมมากท่ีสุดคือ กบลายหินเมืองใต ้(Amolops 
larutensis) จึงท าให้มีค่าดัชนีเด่นของ Simpson 
index สูงสุดตามมา นอกจากนั้นในพื้นท่ีแห่งน้ีมี
จ านวนชนิดท่ีปะปนกนัระหว่างชนิดท่ีปรากฏอยู่
ในพื้นท่ีระดับต ่าและระดับปานกลาง จึงท าให้
จ านวนชนิดมีมากท่ีสุด และเม่ือพิจารณาถึงค่า
ดัช นีความหลากหลายของ Shannon-Weiner 
index พบว่าในพื้นมีค่าสูงสุดในพื้นท่ีระดับต ่า
และมีค่าดัชนีความสม ่าเสมอสูงสุด แสดงว่าใน
พื้นท่ีระดบัต ่า มีจ านวนในแต่ละชนิดท่ีส ารวจพบ
มีค่าใกลเ้คียงกันจึงมีดัชนีความหลากหลายของ 
Shannon-Weiner index สูงไปด้วย สอดคลอ้งกบั
การศึกษาของ Karapan (2015) ในพื้นท่ี ๆ ระดับ
ความสูงใกล้เคี ยงกัน  พบว่า มีค่ าดัชนีความ
หลากหลายค่อนขา้งสูง เช่นเดียวกับการศึกษาน้ี 
และเม่ือพิจารณาท่ีระดับพื้นท่ีสูง (600 m a.s.l.) 
กลับพบว่า มีจ านวนชนิดและค่าดัช นีต่าง ๆ         
ต ่าท่ีสุดเม่ือเปรียบเทียบกบัพื้นท่ีอ่ืน ๆ สอดคลอ้ง
กบัการศึกษาของ Pengpengphit et al. (2008)        ท่ี
รายงานว่าสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกมีแนวโน้ม
ลดลงเม่ือระดบัความสูงเพิ่มขึ้น ซ่ึงอาจมีสาเหตุมา
จากเม่ือความสูงเพิ่มขึ้ น 100 เมตร อุณหภูมิจะ
ลดลงประมาณ 1 องศาเซลเซียส (Kutin, 1999) 
เ ม่ืออุณหภู มิ เป ล่ียนแปลง สภาพแวดล้อมท่ี
เหมาะสมต่อสัตว์กลุ่มน้ีก็เปล่ียนแปลงไปเช่นกัน 
จึงท าให้พบความหลากหลายไดน้อ้ยกว่าในพื้นท่ีท่ี
ระดบัความสูงจากระดบัน ้ าทะเลปานกลางต ่ากวา่  

เม่ือพิจารณาถึงค่าความชุกชุมสัมพทัธ์ 
พบว่า กบลายหินเมืองใต้ (Amolops larutensis) 

และกบทูด (Limnonectes blythii) มีความชุกชุม
สัมพทัธ์ท่ีระดับพบได้บ่อยมากในทั้งสามพื้นท่ี
ระดบัความสูง แสดงว่าสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบก
ทั้งสองชนิดน้ีมีความสามารถในการกระจายตาม
ถ่ินอาศยัไดใ้นบริเวณกวา้ง โดย Niyomwan et al. 
(2016) ได้รายงานว่า กบลายหินเมืองใต้ มีการ
กระจายในประเทศมาเลเซีย ในประเทศไทยพบ
ไดท้างภาคใตต้อนล่างท่ีจงัหวดัปัตตานี นราธิวาส 
และยะลา Hasan et al. (2014) ได้ท าการศึกษาว่า
ประชากรของกบลายหินเมืองใต้โดยใช้การ
ทดสอบทางพนัธุกรรม พบวา่ในจงัหวดันราธิวาส
และรัฐเปรัค ประเทศมาเลเซีย กบลายหินเมืองใต้
เป็นสายพนัธุ์เดียวกนั เห็นไดจ้ากมีการส ารวจพบ
สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกชนิดน้ีในพื้นท่ีอ่ืน ๆ ใน
รัฐเปรัค ประเทศมาเลเซีย เช่น รายงานของ 
Shahriza et al. (2010) พบว่า กบลายหินเมืองใต้
ในพื้นท่ีศึกษา ส ารวจพบบริเวณท่ีใกลแ้หล่งน ้าตก
และบริเวณกอ้นหินขนาดใหญ่ ซ่ึงในพื้นท่ีเหล่าน้ี
มีความสูงและสภาพป่าใกลเ้คียงกนักบัการศึกษา
คร้ังน้ี  ในขณะท่ีกบทูด มีรายงานว่าสามารถ
กระจายพนัธุ์ในประเทศไทย พม่า และมาเลเซีย 
ส า ห รับประ เทศไทยพบได้ตั้ ง แ ต่ จั ง หวัด
แม่ฮ่องสอนลงมาตามแนวตะวนัตกไปจนถึงใต้
สุ ด ท่ี จั ง ห วัดน ร า ธิ ว า ส แล ะ จั ง ห วัด ย ะล า 
(Niyomwan, 2007) ซ่ึงมกัอาศยัอยู่ในพื้นท่ีท่ีเป็น
ล าธารในป่าดั้ งเดิมและป่ารุ่นสอง (Shahrudin, 
2016) อย่างไรก็ตามยังมีรายงานว่ากบทูดถูก
คุกคามจากการล่าเป็นอาหารจ านวนมาก (IUCN, 
2022) และยงัตอ้งการระบบนิเวศจ าเพาะต่อการ
สืบพนัธุ์ (Meesook, 2019) ดังนั้น การท่ีพบสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกทั้งสองชนิดน้ีมากในพื้นท่ี
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ศึกษาไม่ได้หมายความว่ามีมากในพื้นท่ีอ่ืน ๆ   
นั่นอาจเป็นเพราะในพื้นท่ีป่าบาลา มีความอุดม
สมบูรณ์และเป็นป่าผืนใหญ่ติดต่อกันและความ
ความหลากหลายทางชีวภาพสูง  (Poopath & 
Sookchaloem, 2008) และชุมชนรอบพื้นท่ีป่าบา
ลา โดยส่วนใหญ่เป็นชาวมุสลิม เน่ืองจากตาม
กฎหมายอิสลามไม่อนุญาตให้บริโภค กบ เขียด 
อ่ึง อ่าง  คางคก (Nuoporm, 2018) จึงท าให้ภัย
คุกคามจากมนุษยน์้อยกว่าพื้นท่ีอ่ืน จึงท าให้พบ
กบทูดและสัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบกชนิดอ่ืน ๆ ใน
พื้นท่ีจ านวนมาก  

นอกจากนั้ นย ังพบว่า กบเขาหลังตอง 
( Chacorana raniceps)  ก บ ช ะ ง่ อ น ผ า ใ ต้  
(Odorrana hosii) จงโคร่ง (Phrynoidis asper) และ
กบหลังจุด (Pulchrana signata) มีความชุกชุม
สัมพัทธ์ในระดับพบบ่อยมากในพื้นท่ีความสูง
ระดบัปานกลาง ในขณะท่ีความสูงระดบัต ่าพบวา่
อยู่ในระดบัพบบ่อยและระดบัปานกลาง ช้ีให้เห็น
ว่าสัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกเหล่า น้ีสามารถ
กระจายได้ทั้ งสามพื้นท่ีเช่นเดียวกัน แต่ระดับ
ความสูงท่ีเหมาะสมจะอยู่ในความสูงระดบักลาง 
ซ่ึงในการศึกษาของ Karapan & Nuankaew (2018) 
ท่ีพบว่า จงโคร่งและกบเขาหลงัตองสามารถพบ
ไดต้ั้งแต่เทือกเขาตะนาวศรี เทือกเขาบรรทดั และ
เทือกเขาสันกาลาคีรี ตั้งแต่ภาคใตต้อนบนจนถึง
ภาคใตต้อนล่างของประเทศไทย ส่วนกบชะง่อน
ผาใตแ้ละกบหลงัจุด สามารถพบไดต้ั้งแต่เทือกเขา
บรรทดัจนถึงเทือกเขาสันกาลาคีรี บริเวณภาคใต้
ตอนกลางถึงภาคใตต้อนล่างเท่านั้น อยา่งไรก็ตาม
การศึกษาจ านวนของประชากรของชนิดสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกเหล่าน้ียงัมีอยู่น้อย พบเพียง

การศึกษาในเชิงอนุกรมวิธาน เช่นการศึกษาของ 
Thong-are, et al. (2011) เป็นตน้ และยงัพบวา่สัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกท่ีพบในระดับน้อยมากมี
จ านวนหลายชนิด โดยในพื้นท่ีความสูงระดับต ่า
พบถึง 17 ชนิด รองลงมาคือพื้นท่ีสูงระดับปาน
กลางและระดบัสูง (พบ 16 และ 9 ชนิด ตามล าดบั) 
โดยกบทูดมลายู (Limnonectes malesianus) กบ
แรด (Limnonectes  plicatellus)  และปาดหูด า  
(Polypedates macrotis) พบได้น้อยมากในทั้ ง 3 
พื้นท่ี แสดงว่าทั้งสามชนิดน้ีแมว้่าจะกระจายได้
ในทุกระดบัชั้นความสูง แต่เน่ืองจากพื้นท่ีศึกษา
ไม่เหมาะสมต่อการอยู่อาศยัจึงพบประชากรได้
น้อยในพื้นท่ี เช่น กบแรด มักพบเจอได้ง่าย ใน
พื้นท่ีน ้ าขงัหลงัจากฝนตกหนัก และปาดหูด า มกั
เกาะบนตน้ไมห้รือเถาวลัยริ์มห้วย (Niyomwan et 
al., 2016) ในขณะท่ี เขียดล่ืน (Occidozyga laevis) 
พบนอ้ยมากในพื้นท่ีท่ีความสูงระดบัต ่า ในขณะท่ี 
กบวา้กใหญ่ (Hylarana glandulosa) ปาดแคระป่า 
( Raorchestes parvulus)  ป า ด ต ะ ปุ่ ม ม ล า ยู  
(Theloderma horridum)  และคางคกห้วยมลายู 
(Ansonia malayana) พบน้อยมาก โดยพบเฉพาะ
ในพื้นท่ีความสูงระดับปานกลาง แสดงว่าสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกเหล่าน้ีมีความจ าเพาะเจาะจง
กบัสภาพพื้นท่ีและจ านวนประชากรยงัขึ้นอยู่กับ
หลายปัจจยั ทั้งจากตวัชนิดสัตวเ์องและปัจจยัทาง
ส่ิงแวดลอ้ม (Adams & Bury, 2002)  

เม่ือพิจารณาสถานภาพทางการอนุรักษ์
พบว่า คางคกห้วยมลายู (Ansonia malayana) เป็น
สัตว์คุม้ครองและในการศึกษาน้ีส ารวจพบเพียง
หน่ึงคร้ังเท่านั้น แสดงวา่สัตวส์ะเทินน ้าสะเทินบก
ชนิดน้ีมีความจ าเพาะเจาะจงกบัพื้นท่ีแห่งน้ีอย่าง
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ยิ่งจึงควรให้ความสนใจในการศึกษาเชิงลึกต่อไป 
ส่วนชนิดอ่ืน ๆ พบว่ามีสถานภาพ อยู่ในระดับ
กงัวลน้อยท่ีสุด แสดงว่าแมจ้ะส ารวจพบในพื้นท่ี
ศึกษาน้อยแต่อาจมีการกระจายประชากรไปใน
พื้นท่ีอ่ืนทั่วไป เช่น IUCN (2022) รายงานการ
กระจายของปาดแคระป่า (Raorchestes parvulus) 
ว่าพบได้ในพื้นท่ีเอเชียตะวนัออกเฉียงใต ้ตั้งแต่
บงัคลาเทศกัมพูชา ลาว เวียดนาม พม่า มาเลเซีย 
และไทย และการศึกษาของ Yu et al. (2019) มี
การรายงานว่าพบ ปาดแคระป่า (Raorchestes 
parvulus)  บ ริ เวณทางใต้ของมณฑลยูนนาน 
ประเทศจีน จึงท าให้ปาดแคระป่า (Raorchestes 
parvulus) มีสถานภาพเป็นกังวลน้อยท่ีสุด ตาม
การจดัสถานภาพขององคก์รระหว่างประเทศเพื่อ
การอนุรักษธ์รรมชาติ (IUCN) แต่จากการประเมิน
สถานภาพพบว่า ประชากรของปาดแคระป่า 
(Raorchestes parvulus) มีแนวโน้มท่ีจะมีจ านวน
ลดลง ซ่ึงอาจจะตอ้งมีการจดัการเพื่อการอนุรักษ์
ในระยะต่อไป 
 

สรุป 
 

ความหลากชนิดของสัตว์สะเ ทินน ้ า
สะเทินบก ในพื้นท่ีศึกษา พบมากถึง 35 ชนิด     
ใน 25 สกุล  และ 5 วงศ์  มีความหลากหลาย
ค่อนขา้งต ่า (Shannon-Weiner index, 1.40 ±0.37) 
ส่วนใหญ่ท่ีพบมีสถานภาพเป็นสัตว์ป่าคุม้ครอง 
และขึ้ นทะเบียนอยู่ในบัญชี IUCN red list และ 
ONEP เท่ากบั 6, 34 และ 34 ตามล าดบั  

สัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบก ท่ีมีระดบัความ
ชุกชมสัมพทัธ์ในระดบัพบน้อยมาก มีค่าสูงท่ีสุด 
(15 ชนิด) รองลงมาคือ ระดบัความชุกชุมนอ้ย พบ

บ่อยมาก และพบบ่อย ตามล าดบั โดยการกระจาย
ของสัตวส์ะเทินน ้ าสะเทินบกตามระดบัความสูง 
สามารถจ าแนกได ้3 สังคมยอ่ย คือ  

1) สังคมระดับพื้นท่ีต ่า (50 m a.s.l.) พบ
จ านวนชนิดและมีความหลากหลายของ Shannon – 
Weiner index เท่ ากับ 29 ชนิด  และ 1.57 ±0.31 
ตามล าดบั ความชุกชุมสัมพนัธ์ ระดบัพบบ่อยมาก 
จ านวน 2 ชนิด คือ กบลายหินเมืองใต ้และกบทูด  

2) สังคมระดบัพื้นท่ีปานกลาง (200-400 
m a.s.l.) พบจ านวนชนิดและมีความหลากหลายของ 
Shannon – Weiner index เท่ากบั 31 ชนิด และ 1.30 
±0.34 ชนิดท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์ ระดบัพบบ่อย
มาก จ านวน 6 ชนิด เช่น กบลายหินเมืองใต้ กบ
ชะง่อนผาใต ้และกบหลงัจุด  

3) สังคมระดบัพื้นท่ีสูง (600 m a.s.l.) พบ
จ านวนชนิดและมีความหลากหลายของ Shannon – 
Weiner index เท่ ากับ 24 ชนิด และ 1.31 ±0.37 
ตามล าดบั ชนิดท่ีมีความชุกชุมสัมพทัธ์ ระดบัพบ
บ่อยมาก จ านวน 2 ชนิด ไดแ้ก่ กบลายหินเมืองใต ้
และกบทูด  

กบลายหินเมืองใตแ้ละกบทูด มีความชุก
ชุมในระดับพบได้บ่อยมากของทั้ งสามพื้นท่ี  
แสดงให้ เ ห็นว่า  สัตว์สะเทินน ้ าสะเทินบกมี
ถ่ินอาศัยท่ีจ าเพาะกับถ่ินอาศัยและแปรผนัตาม
ระดบัความสูง ดงันั้น การสร้างแผนอนุรักษค์วาม
หลากหลายทางชีวภาพและการจัดการสัตว์ป่า 
ควรตอ้งค านึงถึงถ่ินอาศยัท่ีเฉพาะของกลุ่มสัตว์
สะเทินน ้ าสะเทินบกเขา้ไปดว้ย เพราะเป็นกลุ่มท่ี
มีความเปราะบางมากเม่ือเปรียบเทียบกบัสัตวใ์น
กลุ่มอ่ืน ๆ  
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Appendix 1: Species list, relative abundance and the status included protected from Wild Animal Reservation and 
Protection Act, B.E. 2019, the International Union for Conservation of Nature (IUCN), Office of Natural Resources 
and Environmental Policy and Planning (ONEP) and the Convention on International Trade in Endangered Species 
of Wild Fauna and Flora (CITES)  
 

Thai name Science name 
Status Relative abundance 

Protected IUCN ONEP. CITES Pooled Lower Middle Upper 

Family Megophryidae 

อึ่งกรายลายจุด 
Leptobrachium 
hendricksoni 

 LC LC N U R R U 

อึ่งกรายหวัแหลม Megophrys nasuta  LC LC N U R R U 

อึ่งกรายบาลา Leptolalax balaensis   LC N M R U U 

อึ่งกรายหลากลาย Leptolalax heteropus  LC  N M R U M 

อึ่งกรายหวัมน Xenophrys aceras  LC LC N R  R R 

Family Bufonidae 

คางคกห้วยมลาย ู Ansonia malayana / LC LC N R  R  

จงโคร่ง Phrynoidis asper / LC LC N A C A C 

คางคกแคระ Ingerophrynus parvus / LC LC N C U M M 

คางคกแคระมลาย ู Ingerophrynus divergens  LC LC N M U M U 

คางคกขายาว Leptophryne borbonica / LC LC N M R U U 

คางคกตน้ไม ้ Rentapia hosii / LC LC N U U U  

Family Ranidae 

กบลายหินเมืองใต ้ Amolops larutensis  LC LC N A A A A 

กบชะง่อนผาใต ้ Odorrana hosii  LC LC N A M A M 

เขียดจิก Hylarana erythraea  LC LC N R R   

กบวา้กเลก็ Pulchrana laterimaculata  LC LC N U U R  

กบวา้กใหญ่ Hylarana glandulosa  LC LC N R  R  

กบหลงัจุด Pulchrana signata  LC LC N A C A U 

กบอ่องเลก็ Sylvirana nigrovittata  LC LC N R R  R 

กบเขาหลงัตอง Chacorana raniceps   LC LC N A C A C 
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Appendix: (Continued) 

Thai name Science name 
Status Relative abundance 

Protected IUCN ONEP. CITES Pooled Lower Middle Upper 

Family Dicroglossidae 

กบหนอง Fejervarya limnocharis  LC LC N U R R R 

กบทูด Limnonectes blythii / NT NT N A A A A 

กบทูดมลาย ู Limnonectes malesianus  NT EN N R R R R 

กบห้วยขาปุ่ ม Limnonectes kuhlii  LC LC N M U U M 

กบหลงัตาพบั Limnonectes laticeps  LC LC N C M C M 

กบแรด Limnonectes  plicatellus  LC LC N R R R R 

เขียดล่ืน Occidozyga laevis  LC LC N R R   

เขียดทราย Occidozyga martensii  LC LC N R R  R 

Family Rhacophoridae 

ปาดป่าจุดขาว Nyctixalus pictus  NT LC N R R R R 

ปาดแคระป่า Raorchestes parvulus  LC LC N R  R  

ปาดลายเลอะใต ้ Kurixalus appendiculatus  LC LC N R R R  

ปาดจุดฟ้า Rhacophorus cyanopunctatus LC LC N R R R  

ปาดเขียวตีนแดง Rhacophorus prominanus  LC VU N U  U  

ปาดบา้น Polypedates leucomystax  LC LC N R R R R 

ปาดหูด า Polypedates macrotis  LC LC N U R R R 

ปาดตะปุ่ มมลายู Theloderma horridum   LC LC N R   R   

Remarks: 
 IUCN:   NT = Near Threatened, LC = Least Concern 
 ONEP.: EN = Endangered, VU = Vulnerable, NT = Near Threatened, LC = Least Concern 

Relative abundance: A = Abundant, C = Common, M = Moderately Common, U = Uncommon, R = Rare   
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นิเวศวิทยาป่าผลดัใบและการใช้ประโยชน์ป่าชุมชนบ้านแม่เชียงรายลุ่ม อ าเภอแม่พริก จังหวัดล าปาง  
 

ศิริลกัษณ์ ธรรมนุ1*,  พิพฒัน์ เกตุดี2 และ Hee Han3,4* 

 

รับตน้ฉบบั: 23 กนัยายน 2566 ฉบบัแกไ้ข: 20 พฤศจิกายน 2566  รับลงพิมพ:์ 28 พฤศจิกายน 2566  
 

บทคัดย่อ 
ความเป็นมาและวัตถุประสงค์: องค์ความรู้ดา้นระบบนิเวศป่าไมแ้ละการใช้ประโยชน์ สามารถน าไปสู่การวาง
แผนการจดัการป่าได้อย่างย ัง่ยืน การศึกษาคร้ังน้ี มีวตัถุประสงค์เพื่อส ารวจความหลากชนิดชนิดไม้ต้น      
การใช้ประโยชน์จากการเก็บหาของป่า และปัจจยัต่าง ๆ ท่ีส่งผลต่อการใช้ประโยชน์ ในพื้นท่ีป่าชุมชนบา้น          
แม่เชียงรายลุ่ม อ าเภอแม่พริก จงัหวดัล าปาง 
วิธีการ: ท าการวางแปลงตวัอยา่ง ขนาด 40 x 40 เมตร จ านวน 25 แปลง เพื่อส ารวจความหลากชนิดไมใ้นป่าชุมชน 
นอกจากน้ี มีการส ารวจขอ้มูลจากตัวแทนครัวเรือนด้านการใช้ประโยชน์จากการเก็บหาของป่า โดยใช้
แบบสอบถาม จ านวน 159 ครัวเรือน  
ผลการศึกษา: ป่าชุมชนประกอบดว้ยชนิดไมท้ั้งหมด 197 ชนิด 144 สกุล ใน 62 วงศ ์มีค่าความหลากชนิดระดบั
ปานกลางตาม Shannon-Wiener Index เท่ากับ 2.491 ± 0.281 พบพืชท่ีให้ประโยชน์ด้านสมุนไพร จ านวน 
160 ชนิด พืชอาหาร 89 ชนิด สารเคมีในเน้ือไม ้37 ชนิด ไมฟื้น 32 ชนิด และเส้นใย 12 ชนิด อย่างไรก็ตาม 
พบว่า มีชนิดไม ้26 ชนิด จดัอยู่ในบญัชีรายช่ือพืชท่ีก าลงัถูกคุกคามหรือมีความเส่ียงต่อการถูกคุกคามของ IUCN 
Red List of Threatened Species ส่วนการใช้ประโยชน์จากการเก็บหาของป่า พบว่าราษฎรส่วนใหญ่พึ่งพิง
การใชป้ระโยชน์จากป่าถึงร้อยละ 68.55 มีมูลค่าสูงถึง 1,871,100 บาทต่อปี หรือ ร้อยละ 6.35 ของรายไดร้วม
ของชุมชนต่อปี ปัจจยัท่ีส่งผลต่อการใชป้ระโยชน์การเก็บหาของป่า ไดแ้ก่ เพศหญิง ผูท่ี้มีอายุนอ้ยกว่า 60 ปี 
สถานภาพสมรส อาชีพเกษตรกร และผูท่ี้มีส่วนร่วมในการจดัการป่าอยูใ่นระดบัมากท่ีสุด 
สรุป: ความหลากหลายของพืชพรรณในพื้นท่ีป่าชุมชนเป็นแหล่งสนบัสนุนการด ารงชีวิตท่ีดีของชุมชนโดยรอบ
ป่าชุมชนในด้านเศรษฐกิจ สังคม และส่ิงแวดลอ้ม ซ่ึงเป็นขอ้มูลท่ีเป็นประโยชน์ต่อการน าไปวางแผนการ
จดัการป่าชุมชนในดา้นส่งเสริมการใชป้ระโยชน์ของป่าและอนุรักษท์รัพยากรป่าไมอ้ยา่งย ัง่ยนื  

ค าส าคัญ: นิเวศวิทยาป่าไม;้ ป่าผลดัใบ; ผลิตผลป่าไมร้อง; การจดัการป่าชุมชน 
 

1 ส านกัเศรษฐกิจการป่าไม ้กรมป่าไม ้กรุงเทพฯ 10900  
2 ส านกัจดัการทรัพยากรป่าไมท่ี้ 4 (ตาก) กรมป่าไม ้ตาก 63000  
3 ภาควชิาการเกษตร ป่าไม ้และทรัพยากรชีวภาพ มหาวิทยาลยัแห่งชาติโซล โซล  08826 
4 สถาบนัวิจยัการเกษตรและวิทยาศาสตร์ชีวภาพ มหาวิทยาลยัแห่งชาติโซล โซล  08826 
* ผู้รับผิดชอบบทความ: Email: luckpp60@hotmail.com และ Email: hee.han@snu.ac.ku 
  https://doi.org/10.34044/j.tferj.2023.7.2.07 
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Mae Phrik District, Lampang Province 
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ABSTRACT 
Background and Objectives: The knowledge on forest ecosystems and their utilization can inform sustainable 
forest management. This study aimed to assess tree species diversity, non-timber forest product (NTFPs) 
utilization and contributing factors in the Ban Mae Chiang Rai Lum Community Forest in Mae Phrik District, 
Lampang Province. 
Methodology: Twenty-five sample plots, 40 x 40 m (0.16 ha) were established to investigate tree species 
diversity in the community forest. Local NTFPs usage was identified and examined by responses to a 
questionnaire submitted to 159 households.  
Main Results: The study area is exceptionally diverse as 197 species, 144 genera, and 62 plant families were 
recorded. The intermediate tree diversity based on Shannon-Wiener index (2.491 ± 0.281) was found. The study 
area was rich in NTFPs; 160 species for medicinal uses, 89 species for food, 37 species for chemical extractives, 
32 for fuelwoods, and 12 species for fibers. However, 26 species are under threaten status based on the IUCN 
Red List. A majority of surveyed households (68.55%) depended on NTFPs. The value of the harvested NTFPs 
was US $60,358.62 or 6.35% of the annual community income. Female respondents, respondents under 60 
years of age, married people, those whose principal occupation is farmer, and people who participated in 
community forest management at a very high level all correlated to higher NTFPs dependence.  
Conclusion: The community forest’s diversity of plants supports the economic, social and environmental 
livelihoods of the surrounding communities. Understanding this can inform the effective management of forests 
and the promotion of sustainable conservation of their resources. 

Keywords: Forest ecology; deciduous forests; forest minor products; community forest management 
 

1 Forest Economics Office, Royal Forest Department, Bangkok 10900 
2 Forest Resource Management Office No.4 (Tak), Royal Forest Department, Tak 63000 
3 Department of Agriculture, Forestry and Bioresources, Seoul National University, Seoul 08826 
4 Research Institute of Agriculture and Life Sciences, Seoul National University, Seoul 08826 
* Corresponding Author: Email: luckpp60@hotmail.com, and Email: hee.han@snu.ac.kr 
  https://doi.org/10.34044/j.tferj.2023.7.2.07

ORIGINAL ARTICLE 

mailto:luckpp60@hotmail.com


วารสารวิจยันิเวศวิทยาป่าไมเ้มืองไทย 7(2): 243-262 (2566) 
 

245 

ค าน า 
ประเทศไทย จดัเป็นประเทศท่ีอุดมสมบูรณ์

ไปด้วยทรัพยากรป่าไม้ ประกอบด้วยชนิดพืช 
ประมาณ 15,000 ชนิด หรือร้อยละ 8 ของชนิดพนัธุ์
พืชท่ีพบทั่วโลก (ONEP, 2009) มีพื้นท่ีป่าไมป้ก
คลุมร้อยละ 31.57 ของพื้นท่ีทั้งหมดของประเทศ 
(Royal Forest Department, RFD, 2022)              
ส่วนใหญ่อยู่ในทางภาคเหนือกว่าร้อยละ 64 ของ
พื้นท่ีป่าทั้งหมด ระบบนิเวศป่าไมใ้นประเทศไทย
ประกอบด้วยชนิดป่าต่าง ๆ  ได้แก่ ป่าดิบช้ืน ป่าดิบ
แลง้ ป่าดิบเขา ป่าสนเขา ป่าพรุ ป่าชายเลน ป่าบึงน ้า
จืด ป่าชายหาด ป่าเบญจพรรณ และ ป่าเตง็รัง โดย
สังคมพืชป่าผลัดใบ (Deciduous forests) มีร้อยละ 
18.26 แบ่งเป็นป่าเต็งรัง (Dry dipterocarp forest, 
DDF) ร้อยละ 3.67 และป่าผสมผลัดใบ (Mixed 
deciduous forest, MDF) ร้อยละ 14.59 ส่วนใหญ่พบ
กระจายอยู่มากทางภาคเหนือ (RFD, 2019) ทรัพยากร
ป่าไม้มีบทบาทในการอ านวยประโยชน์ให้แก่
ราษฎรโดยรอบ เช่น เป็นแหล่งอาหาร แหล่งน ้ า 
สมุนไพร และแหล่งไมใ้ช้สอยของชุมชน ในด้าน
การใช้ประโยชน์จากความหลากทางชีวภาพนั้น        
มีรายงานว่า ประชาชนกว่า 23 ล้านคน อาศัยอยู่
ใ กล้บ ริ เ วณพื้ น ท่ี ป่ าส งวนแ ห่ งช า ติ ไ ด้ รั บ
ประโยชน์จากการใช้ผลิตผลป่าไม  ้(Non-timber 
forest products, NTFPs) ในการด ารงชีวิตและสร้าง
รายไดใ้หแ้ก่ครัวเรือน (Witchawutipong, 2005)  

แนวคิ ด ด้ า นก า ร จัด ก า ร ป่ า ชุ ม ชน 
(Community forest management, CFM) ไ ด้ รั บ
การยอมรับและปฏิบติัในหลายๆ ประเทศทัว่โลก 
โดยเฉพาะประเทศก าลงัพฒันารวมถึงประเทศไทย 
ซ่ึงแนวคิดดังกล่าวเป็นการส่งเสริมกระบวนการ      
มีส่วนร่วมของประชาชนกับภาครัฐในการบริหาร

จดัการป่า ช่วยลดปัญหาการบุกรุกท าลายป่าไดอ้ย่าง
มีประสิทธิภาพ (White and Martin, 2002) โดย
เป็นรูปแบบของการจดัการป่าไมอ้ยา่งย ัน่ยนืท่ีเปิด
โอกาสให้ประชาชนได้มีส่วนร่วมกับภาครัฐใน
การด าเนินงานตั้งแต่กระบวนการคิด ตัดสินใจ 
ด าเนินการ และติดตามและประเมินผล รวมถึง
การรับผลประโยชน์ ร่วมกัน (Pragtong, 1995, 
2000) ป่าชุมชนไม่เพียงแต่ให้ประโยชน์ในดา้น
ส่ิงแวดลอ้ม แต่ยงัให้ประโยชน์ในด้านสังคมและ
เศรษฐกิจ (RECOFTC, 2007) ในการช่วยพฒันาความ
เป็นอยู่ของประชาชนโดยรอบพื้นท่ีป่าให้มีความ
เป็นอยู่ท่ีดีขึ้นจากการพึ่งพิงใชส้อยประโยชน์จากป่า
ชุมชนเพื่อการด ารงชีพและรายได้ของการเก็บหา
ข อ ง ป่ า  ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย ไ ด้ ป ร ะ ก า ศ ใ ช้
พระราชบัญญัติป่าชุมชน พ.ศ. 2562 ปัจจุบันมี
พื้นท่ีป่าชุมชนท่ีได้จัดตั้ งตามกฎหมายดังกล่าว 
จ านวน 11,194 แห่ง ครอบคลุม 12,805 หมู่บ้าน 
รวมพื้นท่ีด าเนินการ 6.23 ล้านไร่ (RFD, 2023) 
หรือประมาณร้อยละ 6 ของพื้นท่ีป่าทั้ งหมด 
ดังนั้ น จะเห็นได้ว่าแนวคิดด้านการจัดการป่า
ชุมชนภายใต้การจัดการป่าไม้อย่างย ั่งยืนได้มี
บทบาทอย่างมากในการด าเนินงานดา้นป่าไมใ้ห้
บรรลุผลส าเร็จในประเทศไทย 

อย่างไรก็ตาม ถึงแม้ว่าการด าเนินการ
จดัการป่าชุมชนในประเทศไทยท่ีผ่านมาค่อนขา้ง
ประสบความส าเร็จในดา้นการอนุรักษท์รัพยากร
ป่าไม้ รวมถึงสามารถอ านวยประโยชน์ให้แก่
ประชาชนทอ้งถ่ิน แต่ขอ้มูลเชิงลึกในระดบัพื้นท่ี
ดา้นชนิดพนัธุ์ไมแ้ละขอ้มูลชุมชนท่ีเก่ียวขอ้งกบั
การจดัการและใชป้ระโยชน์ยงัมีอยูอ่ยา่งจ ากดั ซ่ึง
อาจส่งผลต่อการลดประสิทธิภาพจดัการป่าชุมชน 
ดงันั้น วตัถุประสงคก์ารศึกษาคร้ังน้ี เพื่อ 1) ศึกษา
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Lampang Province 

ความหลากชนิดไมใ้นพื้นท่ีป่าชุมชน 2) ประเมิน
มูลค่าการเก็บหาของป่าของครัวเรือนและระดบั
การมีส่วนร่วมในการจัดการป่าชุมชน และ           
3) ศึกษาปัจจยัท่ีส่งผลต่อการพึ่งพาประโยชน์จาก
การเก็บหาของป่า องคค์วามรู้ดงักล่าวอาจน าไปสู่
แนวทางการจดัการป่าชุมชนอยา่งย ัง่ยนืในอนาคต 

 

อุปกรณ์และวิธีการ 
1. พื้นท่ีศึกษา 
 พื้นท่ีป่าชุมชนบา้นแม่เชียงรายลุ่ม ต าบล
แม่พริก อ าเภอแม่พริก จงัหวดัล าปาง (Figure 1) 
ไดจ้ดัตั้งและขึ้นทะเบียนเป็นป่าชุมชน เม่ือปี พ.ศ. 
2561 ในพื้นท่ีป่าสงวนแห่งชาติป่าแม่พริก เน้ือท่ี 
24,000 ไ ร่  สภาพเ ป็นป่าผลัดใบ  (Deciduous 
forests) ประกอบด้วย ป่าเต็งรัง (DDF) และป่า
ผสมผลัดใบ  (MDF) โดยพื้นท่ี มีความสูงจาก

ระดบัน ้าทะเล 140-660 เมตร อุณหภูมิเฉล่ีย 33.6 องศา
เซลเซียส ความช้ืนสัมพทัธ์เฉล่ีย 76.1 เปอร์เซ็นต์ 
และมีปริมาณน ้ าฝนโดยเฉล่ีย 1,129.4 มิลลิเมตร
ต่อปี ราษฎรในชุมชนใชป้ระโยชน์ดา้นเป็นแหล่ง
เก็บหาของป่า เช่น เห็ด พืชผกั สมุนไพร ผลไมป่้า 
แมลงกินได ้น ้าผึ้ง สัตวข์นาดเลก็ เป็นตน้ 

2. การเกบ็ข้อมูล 
 ท าการรวบรวมขอ้มูลดา้นนิเวศวิทยาใน
ป่าชุมชนและดา้นครัวเรือนดา้นการใชป้ระโยชน์ 
และการมี ส่วนร่วมต่อการจัดการป่าชุมชน 
ระหวา่งเดือน มกราคม – ตุลาคม พ.ศ. 2561 ดงัน้ี 

2.1 ขอ้มูลดา้นนิเวศวิทยาป่าชุมชน 
วางแปลงตวัอยา่ง ขนาด 40 x 40 เมตร 

จ านวน 25 แปลงตวัอย่าง โดยวิธีการส ารวจอย่าง
เป็นระบบ (Systematic sampling method) (Figure 1)  

 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 

  Figure 1 Location of the Ban Mae Chiang Rai Lum Community Forest in northern Thailand. 
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จากนั้นภายท าการแบ่งเป็นแปลงย่อย ขนาด 10 
เมตร x 10 เมตร เก็บขอ้มูลไมใ้หญ่ (Tree) ท่ีมีเส้น
ผา่นศูนยก์ลางเพียงอก (Diameter at breast height: 
DBH) ≥ 4.5 เซนติเมตร ท่ีมุมล่างแปลงขนาด 10 
x 10 เมตร แบ่งเป็นแปลงยอ่ยขนาด 4 x 4 เมตร ท า
การ เก็บข้อมูลไม้ รุ่น  (Sapling) ท่ี มี เส้นผ่ าน
ศูนยก์ลางเพียงอก (DBH) < 4.5 เซนติเมตร ความ
สูง ≥ 1.30 เมตร และขนาด 1 x 1 เมตร เพื่อเก็บ
ขอ้มูลกลา้ไม ้(Seedling) ท่ีมีความสูง <1.30 เมตร 

 2.2 ขอ้มูลดา้นครัวเรือน การใชป้ระโยชน์ 
และการจดัการป่าชุมชน 

รวบรวมข้อมูลประชากรตัวอย่างจาก
ตั ว แทนค รั ว เ รื อน  โดย ใช้ แบบสอบถ า ม 
(Questionnaire) ใช้วิธีการสุ่มตวัอย่างแบบบงัเอิญ 
(Accidental sampling) ซ่ึงค าถามในแบบสอบถาม 
ประกอบดว้ย 1) ค าถามเลือกตอบ 2) เติมค าตอบ และ
3) มาตรวดัแบบลิเคิร์ท (Likert scale) โดยก าหนด
หลักเกณฑ์การให้คะแนนดังน้ี คือ มากท่ีสุด        
(5 ค ะ แนน ) ม า ก  (4 ค ะ แนน ) ป านก ล า ง                     
(3 คะแนน ) น้อย  (2 คะแนน ) และน้อย ท่ี สุด           
(1 คะแนน) เพื่อใช้ประเมินความคิดเห็นของ
ผู ้ตอบแบบสอบถาม ซ่ึงค าถามแบ่งออกเป็น          
3 ตอน มีเน้ือหาครอบคลุมดงัหวัขอ้ต่อไปน้ี  

ตอนท่ี 1 ลกัษณะเศรษฐกิจและสังคมของ
ครัวเรือน ประกอบด้วยขอ้มูลด้าน คือ เพศ อายุ  
สถานภาพ สถานภาพในครัวเรือน การศึกษา 
จ านวนสมาชิกในครัวเรือน อาชีพหลัก รายได้
ครัวเรือน การถือครองพื้นท่ี การเช่าพื้นท่ีท ากิน 

ตอนท่ี 2 รายไดข้องครัวเรือนจากการเก็บ
หาของป่าในรอบ 1 ปี ท่ีผ่ านมา  โดยท าการ
ประเมินผลประโยชน์และมูลค่าทางเศรษฐกิจท่ี
ครัวเรือนได้รับ โดยแบ่งประเภทของป่าต่าง ๆ 

ออกเป็น 9 ด้าน ได้แก่  พืชผักกินได้ (Edible 
plants) ผลไมป่้า (Wild fruit) เห็ดป่า (Mushrooms) 
น ้ าผึ้ งและแมลง  (Honey and insects) สัตว์ ป่ า
ขนาดเล็ก (Small animals) สมุนไพร (Medicinal 
plants) ไม้ฟืน (Fuelwoods) เส้นใย (Fibers) และ
สารเคมีในเน้ือไม ้(Extractives) 

ตอนท่ี 3 การมีส่วนร่วมของประชาชนใน
การด า เ นินโครงก าร ร่ ว มกับภ าค รั ฐ  โดย
ท าการศึกษาระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนใน
การจัดการป่าชุมชนด้านต่าง ๆ ได้แก่ การเข้าร่วม
กิจกรรมป่าชุมชน (Forest activities) การก าหนด
และปฏิบัติตามกฎระเบียบป่าชุมชน (Community 
forest regulations) การรับรู้และความเขา้ใจด้านป่า
ชุมชน (Perception and understanding) การแบ่งปัน
ผลประโยชน์  (Benefit sharing) การตัดสินใจ 
(Decision-making) การร่วมรับผลประโยชน์ (Co-
benefits) และก า ร ติ ดต ามและประ เ มิ นผล 
(Monitoring and evaluation) 

ในการศึกษาคร้ังน้ี จากจ านวนครัวเรือน
ของหมู่บ้าน จ านวน 265 ครัวเรือน สามารถ
ค านวณจ านวนประชากรตวัอย่างตามสมการของ 
Yamane (1967) ไดจ้ านวน 159 ตวัอยา่ง 

3. การวิเคราะห์ข้อมูล 
 3.1 การจดักลุ่มหมู่ไม ้(Stand Clustering) 
ท า ก า ร จ า แ น ก สั ง ค ม พื ช  (Community 
classification) โดยใช้ค่าความหนาแน่นของไม้
ใหญ่ (Tree density) ในแปลงขนาด 40 x 40 เมตร 
จ านวน 25 แปลง  ด้วยวิ ธี  Relative Sorensen 
Distance และWard’s Linkage Method โดยใช้
โปรแกรม PC.ORD version 5.10 (McCune and 
Mefford, 2006) 
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3.2 ดชันีค่าความส าคญัของชนิดไมใ้หญ่ 
(Importance value index, IVI) ค านวณจากผลรวม
ของค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ (Relative density, 
RD) ค่าความถ่ีสัมพทัธ์ (Relative frequency, RF) 
และค่าความเด่นสัมพัทธ์  (Relative dominance, 
RD) (Curtis and Mclntosh, 1951)  

IVI = RD + RF + RDo                    (1) 

3.3 ค่าดชันีความหลากชนิด ค านวณโดย
ใชด้ชันีของ Shannon-Wiener Index (H') อา้งอิงจาก 
Magurran (2004) ดงัน้ี 

𝐻′ = − ∑ (𝑝𝑖(ln)𝑝𝑖)𝑠
𝑖=1       (2) 

เม่ือ 𝐻′ คือ ค่าดชันีความหลากหลากชนิดของ 
Shannon-Wiener Index 
      𝑝𝑖  คือ อตัราส่วนของชนิดท่ี i ต่อจ านวน
ตวัอยา่งทั้งหมด เม่ือ 𝑖 = 1, 2, 3,…,S 

  𝑠 คือ จ านวนชนิด 
 

3.4 สถานภาพของชนิดพนัธุ์ไม้ ท าการ
ตรวจสอบบญัชีชนิดพนัธุ์ท่ีถูกคุกคามของ IUCN 
Red List of Threatened Species (IUCN, 2020) 
เพื่อวิ เคราะห์แนวโน้มและสถานภาพการถูก
คุกคามของชนิดพนัธุ์ต่างๆ โดยสถานะสภาพของ
ชนิดพันธุ์ไม้ แบ่งออกเป็น 9 ประเภท ได้แก่      
สูญพนัธุ์ (Extinct, EX) สูญพนัธุ์ไปจากธรรมชาติ 
(Extinct in the wild, EW) ใกล้สูญพันธุ์อย่างยิ่ง 
(Critically endangered, CR) ใ ก ล้ สู ญ พั น ธุ์  
(Endangered, EN) มี แ น ว โน้ ม ใ ก ล้ สู ญพั น ธุ์  
(Vulnerable, VU) ใกล้ถูกคุกคาม (Near threatened, 
NT) มีความเส่ียงน้อย (Least concern, LC) ขอ้มูลไม่
เพียงพอ (Data deficient, DD) และข้อมูลท่ียงัไม่ได้
รับการประเมิน (Not evaluated, NE)  

3.5 ศักยภาพของป่าชุมชนในการให้
ประโยชน์ของชนิดพันธุ์ไม้ ท าโดยการสืบค้น
ขอ้มูลการให้ประโยชน์ของชนิดพนัธุ์ไมภ้ายใน
แปลงส ารวจจากแหล่งฐานขอ้มูลต่าง ๆ ใน 5 ดา้น 
คือ เป็นแหล่งอาหาร (Food plants) สมุนไพร 
(Medicinal plants) ไม้ฟืน  (Fuelwoods) เส้นใย 
(Fibers) และสารเคมีในเน้ือไม ้(Extractives) 
 3.6 การประเมินมูลค่าการเก็บหาของป่า
ของครัวเรือน ประเมินจากการใชป้ระโยชน์และการ
จ าหน่ายของป่าในรอบปีท่ีผ่านมา โดยค านวณราคา
ของป่าจากราคาตลาดทอ้งถ่ินในปีนั้น ทั้งน้ี ค่าตน้ทุน
ค่าเสียโอกาส 300 บาท หรือ 9.68 เหรียญสหรัฐ และ
ค่าขนส่งในการเก็บหาของป่าก็น ามาใช้ เพื่อ
ค านวณตน้ทุนตามสมการของ Tejaswi (2008)  

เม่ือ  Pi คือ ราคาของป่าของชนิด i ต่อ
จ านวนตัวอย่างทั้งหมด เม่ือ i= 1, 2, 3,…,n;  𝑄𝑖

ℎ 
คือ ปริมาณของป่าท่ีครัวเรือน h เก็บได้;  W คือ 
อตัราค่าแรง; 𝐿ℎ คือ จ านวนชัว่โมงของการเก็บหา
ของป่า และ 𝑇𝑐ℎ คือ ตน้ทุนค่าขนส่งส าหรับการ
เก็บหาของป่า 

วิเคราะห์การกระจายของรายไดจ้ากการ
เก็บหาของป่า โดยแบ่งรายไดค้รัวเรือนออกเป็น 4 
ควอร์ไทล ์(Quartile: Q) จากครัวเรือนรายไดน้อ้ย
ไปสู่มีรายได้มาก คือ ควอร์ไทล์ 1 (Q1 < 25th 
percentile) ควอร์ไทล์  2 (Q2 < 50th percentile), 
ควอร์ไทล ์3 (Q3 < 75th percentile) และ ควอร์ไทล ์
4 (Q4 > 75th percentile)  
 ค านวณหาค่าดัชนี Gini coefficient เพื่อ
พิ จารณาถึงความแตกต่ างของการแบ่ง ปัน
ผลประโยชน์ของรายไดจ้ากการเก็บหาของป่าใน

Net NTFPs Return = ∑ 𝑃𝑖𝑄𝑖
ℎ𝑛

𝑖=1 − (𝑊𝐿ℎ + 𝑇𝑐ℎ)   (3)   
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แต่ละควอร์ไทล์ โดยค่า Gini มีค่าระหว่าง 0 ถึง 1 
โดย 0 หมายถึง  มีความเท่าเทียมของความมัง่คัง่
อย่างสมบูรณ์ ขณะท่ี 1 หมายถึง มีความไม่เท่า
เทียมอยา่งสูงสุด (Gini, 2005) 

    Gini index = 1 − ∑ (𝑝𝑖)2𝐶
𝑖=1     (4) 

 โดย 𝐶 = จ านวนตวัอยา่ง และ 𝑝2 = 
รายไดจ้ากการเก็บหาของป่าของครัวเรือน  

 3.7 ลกัษณะสังคมและเศรษฐกิจครัวเรือน 
และการมีส่วนร่วมในการจดัการป่าชุมชน  

1 ) วิ เ คราะห์ข้อมู ล โดย ใช้ส ถิ ติ เ ชิ ง
พรรณนา ไดแ้ก่ ค่าร้อยละ (Percentage) การแจก
แจงความถ่ี (Frequency) ค่าเฉล่ีย (Mean) และค่า
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation, SD) 
เพื่ออธิบายลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม
ครัวเรือน และประเมินมูลค่าทางเศรษฐกิจจาก
พึ่งพาประโยชน์จากป่าชุมชน โดยใช้โปรแกรม
Windows R program 4.1.1 (2021-08-10) (R 
Development Core Team, 2021) ในการวิเคราะห์ 

2) การแปลผลระดับของความคิดเห็นของ
ครัวเรือนตัวอย่าง ผู ้วิจัยได้ก าหนดเกณฑ์การให้
คะแนนเฉล่ีย 4.21 - 5.00 หมายถึง ระดับมากท่ีสุด 
คะแนนเฉล่ีย  3.41 - 4.20 หมายถึง ระดับมาก 
คะแนนเฉล่ีย 2.61 - 3.40 หมายถึง ระดบัปานกลาง 
คะแนนเฉล่ีย 1.81 - 2.60 หมายถึง ระดบันอ้ย และ
คะแนนเฉล่ีย 1.00 - 1.80 หมายถึง ระดบันอ้ยท่ีสุด 

 3.8 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเก็บหาของป่า
ของราษฎรจากป่าชุมชน  วิ เ ค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ห า
ความสัมพนัธ์ระหว่างปัจจยัต่างๆ ท่ีมีผลต่อการ
เก็บหาของป่าจากป่าชุมชน โดยใช้สมการการ
วิเคราะห์ถดถอยโลจิสติกแบบทวิ (Binary logistic 
regression analysis)  

𝑙𝑛(
𝑃

1 − 𝑃
) =  𝛽𝑜  +  ∑ 𝛽𝑖 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

+  ε  (5) 

เม่ือ 𝑃 คือ ความน่าจะเป็นของการเกิด
เหตุการณ์ท่ีสนใจ (𝑦=1) ภายใตต้วัแปรอิสระ ตวั
ท่ี  𝒊 (𝒙𝒊); 𝜀 คือ  exponential function; 𝛽𝑜 คือ  ค่ า
ของ 𝑦 (รายได้จากการเก็บหาของป่า) เม่ือ 𝒙=0;  
βi  คือ  สัมประสิทธ์ิการถดถอยโลจิสติก  และ       
𝒙 คือ ตัวแปรอิสระ ได้แก่ เพศ อายุ  สถานภาพ 
สถานภาพในครัวเรือน การศึกษา จ านวนสมาชิก
ในครัวเรือน อาชีพหลกั รายไดค้รัวเรือน การถือ
ครองพื้นท่ี การเช่าพื้นท่ีท ากิน และการมีส่วนร่วม
ของประชาชน 

 

ผลและวิจารณ์ 
 

1. ลกัษณะทางนิเวศวิทยาป่าผลดัใบในป่าชุมชน 
1.1 การจัดกลุ่มหมู่ไม้ (Cluster analysis)  
พบจ านวนชนิดพันธุ์ไม้ในป่าชุมชน

บ้านแม่เชียงรายลุ่ม จ านวน 197 ชนิด 144 สกุล 
ใน 62 วงศ ์จ าแนกออกเป็น ไมใ้หญ่ (Tree) ไมรุ่้น 
(Sapling) และกลา้ไม ้(Seedling) จ านวน 129, 99 
และ 141 ชนิด ตามล าดับ  มีความหนาแน่น 
(Density) และมีพื้นท่ีหน้าตัด (Basal area) ของ
ต้นไม้ เท่ากับ 966 ต้นต่อเฮกตาร์ และ 16.74 
ตารางเมตรต่อเฮกตาร์ ตามล าดับ โดยไมใ้หญ่มี
ลกัษณะทางนิเวศวิทยา ดงัแสดงใน Table 1 

ผลการวิ เคราะห์การจัดกลุ่มหมู่ ไม้  
(Cluster analysis) ตามวิ ธีของ  Ward’s Method 
ด้ว ยการจัดกลุ่ มตามค่ าสั มประ สิท ธ์ิความ
คลา้ยคลึงของ Sorensen ท่ี 25 เปอร์เซ็นต ์สามารถ
จดัจ าแนกหมู่ไมอ้อกเป็น 3 กลุ่ม คือ 1) หมู่ไมป่้า
เต็งรังท่ีมีไมเ้ต็งและมะค่าแตเ้ป็นไมเ้ด่น (Shorea 
obstusa-Sindora siamensis Stand, SOS) 
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ประกอบดว้ย 15 แปลงตวัอยา่ง 2) หมู่ไมป่้าเต็งรัง
ท่ีมีไมรั้ง และเต็งเป็นไมเ้ด่น (Shorea siamensis-
Shorea obtusa Stand, SSS) ประกอบดว้ย 6 แปลง

ตัวอย่าง และ3) หมู่ไม้ป่าผสมผลัดใบ (Mixed 
deciduous stand, MDS) ประกอบด้วย 4 แปลง
ตวัอยา่ง (Figure 2) 

                            Table 1 Ecological characteristics of the Ban Mae Chiang Rai Lum Community Forest.  

Ecological characteristics Mean ± Standard deviation 
Species 24.32 ± 6.87 
Families 16.80 ± 3.09 
Genera 20.04 ± 5.83 
Density (trees/ha)   57.70 ± 15.81 
Basal area (m2/ha) 16.74 ± 3.99 

 

 
 

Figure 2 Classification of the stand types in the deciduous area of the Ban Mae Chiang Rai Lum 
Community Forest in northern Thailand. 
 

เ ม่ือพิจารณาการกระจายของไม้ใหญ่
ทางด้านความโต (DBH) และความสูงต้นไม้ 
(Height) (Figure 3)  พบว่าความหนาแน่นของ
ตน้ไมล้ดลงเม่ือ DBH เพิ่มขึ้น (a) ส่งผลให้กราฟ
แสดงเป็นรูป Inverted J-shape (Culmsee et al., 
2010; Alvarez et al., 2012; Zhao et al., 2015) 
ในขณะท่ีความสูงตน้ไม ้(b) มีกระจายแบบปกติ 

(Normal distribution) หรือรูประฆังคว ่ า  (Bell-
shaped curve) ซ่ึงการสอดคลอ้งกับผลการวิจยัท่ี
ผ่านมาท่ีสะท้อนถึงการเจริญเติบโตและการ
ทดแทนตามธรรมชาติของต้นไม้ในอนาคตท่ี
เป็นไปในทิศทางบวก  (Kimmins, 1987; Felfili, 
1997; Hermhuk et al., 2019)

SSS 

SOS 

MDS 
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                                            (a)                                                                                (b) 
Figure 3 Distribution of trees in (a) DBH-class and (b) height-class within the community forest. 
 

1.2 ดัชนี ค่ าความส าคัญของชนิดไม้  
(Importance value index, IVI) 

พรรณไม้ เ ด่นส่วนใหญ่อยู่ ในวงศ์  
Dipterocarpaceae, Fabaceae, Anacardiaceae, 
Combretaceae, Burseaceae แ ล ะ  Connaraceae     

ชนิดพนัธุ์ไมใ้หญ่ท่ีมีความเด่นสูงใน 10 ชนิดแรก 
ตามดัชนีค่าความส าคัญ (IVI) (Table 2) ท่ีพบใน
พื้ น ท่ี ป่ า ชุมชนมีความคล้ายคลึงกับรายงาน
การศึกษาป่าผลดัใบในประเทศไทย (Marod et al., 
1999; Bunyavejchewin et al., 2011) 

Table 2 The importance value indices of tree species in the community forest. 

Ranking Species Family R.D R.F R.Do IVI 
(%) (%) (%) (%) 

1 Shorea obtusa Dipterocarpaceae 10.90 9.47 10.90 11.76 
2 Shorea siamensis Dipterocarpaceae 10.12 6.82 10.12 8.93 
3 Xylia xylocarpa Fabaceae 7.06 8.19 7.06 6.87 
4 Sindora siamensis Fabaceae 6.83 3.53 6.83 5.53 
5 Buchanania lanzan Anacardiaceae 0.86 1.52 0.86 5.29 
6 Terminalia mucronata Combretaceae 4.05 4.02 2.76 3.61 
7 Canarium subulatum Burseraceae 2.13 3.04 5.64 3.60 
8 Millettia brandisiana Fabaceae 3.50 2.36 3.12 2.99 
9 Dipterocarpus tuberculatus Dipterocarpaceae 2.39 2.50 3.30 2.73 

10 Ellipanthus tomentosus Connaraceae 3.06 3.88 0.89 2.61 
 119 other species 62 other families 40.09 54.66 34.45 46.07 

 Remarks:  R.D = relative density, R.F = relative frequency, R.Do = relative dominance, IVI = importance value index. 
 

1.3 ความหลากชนิด (Species diversity) 
ความหลากหลายของชนิดไม้ในป่า

ชุมชนบา้นแม่เชียงรายลุ่ม ตามดชันีของ Shannon-
Wiener Index (H') เท่ากับ 2.491 ± 0.281 มีค่าอยู่
ในระดับปานกลาง  โดยค่าเฉล่ียของไม้ใหญ่ 

(Tree) ไม้รุ่น (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) 
เท่ากบั 2.486 ± 0.289, 2.251 ± 0.327 และ 2.442 ± 
0.434 ตามล าดบั เม่ือเปรียบเทียบกบัผลการศึกษา
ในพื้นท่ีอ่ืน ๆ ของสังคมป่าผลัดใบในภาคเหนือ
ของประเทศไทยพบวา่ ความหลากชนิดของไมใ้หญ่

 Probability distribution  Probability distribution 
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จากการศึกษาคร้ังน้ี อยู่ในระดบัปานกลาง (DNP, 
2015, 2016; Papakjan et al., 2017) 

1.4 สถานภาพของชนิดพนัธ์ุไม้ 
จากการตรวจสอบสถานภาพของ

ช นิ ด พัน ธุ์ ไ ม้ ต า ม บัญ ชี  IUCN Red List of 
Threatened Species พบถูกจดัให้มีสถานภาพใกล้
ถูกคุกคาม Near threatened, NT) จ านวน 4 ชนิด 
ไ ด้แ ก่  ก ระพี้ เ ข า ค ว า ย  (Dalbergia cultrata)          
ยางเหียง (Dipterocarpus obtusifolius), ยางพลวง 
(Dipterocarpus tuberculatus) และ เต็ ง  (Shorea 
obtusa) สถานภาพใกล้สูญพันธุ์  (Endangered, 

EN) จ านวน 1 ชนิด คือ ชิงชนั (Dalbergia oliveri) 
และ  สถ านภ าพ มี แนวโน้ม ใ กล้ สู ญพัน ธุ์  
(Vulnerable, VU) จ านวน 1 ชนิด คือ ปรงเหล่ียม 
(Cycas siamensis) นอกจากน้ียงัพบว่าพรรณไมท่ี้
พบอยู่ในกลุ่มท่ีมีรายงานว่าจ านวนประชากรมี
แนวโน้มลดท่ีจะลดลงในอนาคตจ านวน 9 ชนิด 
เ ช่น กรวยป่า  (Casearia grewiifolia) ราชพฤกษ์  
(Cassia fistula) กระพี้ นางนวล  (Dalbergia cana), 
โ ม ก ห ล ว ง  (Holarrhena pubescens) ม ะ ดู ก 
(Siphonodon celastrineus) แ ล ะ ตี น น ก  (Vitex 
pinnata) และยมหิน (Chukrasia tabularis) (Table 3) 

 

Table 3 Current IUCN status of tree species in the community forest. 
 

Status Species Families Habit Population (stems) 
Tree Sapling Seedling Total 

LC Azadirachta indica  MELIACEAE T 30 18 5 53 
 Bauhinia glauca  FABACEAE C 48 15 67 130 
 Casearia grewiifolia  SALICACEAE T 3 4 - 7 
 Cassia fistula * FABACEAE T 3 - - 3 
 Chukrasia tabularis * FABACEAE T 3 3 207 213 
 Cratoxylum cochinchinense  HYPERICACEAE T 4 9 21 34 
 Cratoxylum formosum  HYPERICACEAE T 16 65 386 467 
 Cyperus rotundus  CYPERACEAE H - - 197 197 
 Dalbergia cana * FABACEAE T 1 - - 1 
 Globba winitii * ZINGIBERACEAE H - - 66 66 
 Holarrhena pubescens  APOCYNACEAE S/T - 6 - 6 
 Irvingia malayana  IRVINGIACEAE T 30 3 20 53 
 Markhamia stipulata  BIGNONIACEAE T 11 3 15 29 
 Oxystelma esculentum  APOCYNACEAE C - - 2 2 
 Phyllodium pulchellum  FABACEAE S - 12 10 22 
 Shorea siamensis  DIPTEROCARPACEAE T 390 46 79 515 
 Sindora siamensis  FABACEAE T 263 50 49 362 
 Siphonodon celastrineus*  CELASTRACEAE T 5 - - 5 
 Vitex pinnata*  LAMIACEAE T 4 1 5 10 
 Wendlandia tinctoria  RUBIACEAE ST 18 10 18 46 

NT Dalbergia cultrata * FABACEAE T 2 1 3 6 
NT Dipterocarpus obtusifolius 

* 
DIPTEROCARPACEAE T 72 14 26 112 

NT Dipterocarpus tuberculatus 
* 

DIPTEROCARPACEAE T 92 20 30 142 
NT Shorea obtusa * DIPTEROCARPACEAE T 420 107 161 688 
VU Cycas siamensis * CYCADACEAE S - 488 116 604 
EN Dalbergia oliveri  FABACEAE T 1 3 5 9 

Remarks: LC = least concern, NT = near threatened, VU = vulnerable, EN = endangered. C = climber, H = herb,  
   S=shrub, ST = S=shrubby tree,  T = tree. * = population trend decreasing.  
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1.5 ศักยภาพของป่าชุมชนในการใช้ประโยชน์ 
การใช้ประโยชน์ของชนิดพันธุ์ไม้ใน

พื้นท่ีป่าชุมชน (Table 4) พบว่า เป็นพืชสมุนไพร 
(Medicinal plants) 160 ชนิด เช่น หางไหลเผือก 
(Derris sp.) โด่ไม่รู้ล้ม (Elephantopus scaber) สมอ
พิ เภก (Terminalia bellirica) สมอไทย (Terminlia 
chebula) พืชอาหาร (Edible plants) 89 ชนิด เช่น 
ผกัสาบ (Adenia viridiflora) มะเม่าสาย (Antidesma 
sootepense) ปรงเหล่ียม (Cycas siamensis) กระบก 
(Irvingia malayana) ม ะ ข า ม ป้ อ ม  (Phyllanthus 
emblica) ผักหวาน (Melientha suavis) สารเคมีใน
เ น้ื อ ไ ม้  (Extractives) 37 ช นิ ด  เ ช่ น  ป ร ะ ดู่  
(Pterocarpus macrocarpus) มะ เก ลื อ  (Diospyros 
mollis) คราม (Indigofera sp.) รักใหญ่ (Gluta usitata)  

ไม้ ฟืน (Fuelwoods) 32 ชนิด เ ช่น เหมือดโลด 
(Aporosa villosa)  เต็ง (Shorea obtusa) รัง (Shorea 
siamensis) และเส้นใย (Fibers) 12 ชนิด เช่น งิ้วป่า 
(Bombax anceps) ปอหม่ืน (Colona floribunda) 
ลิเภา (Lygodium sp.) แสดงให้เห็นถึงศักยภาพ
ของป่าชุมชนแห่งน้ี ในการอ านวยประโยชน์
ให้แก่ราษฎรในชุมชนดา้นประโยชน์ใช้สอยจาก
การอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้ ซ่ึงสอดคล้องกับ
การศึกษาท่ีผ่านมาว่า  ความหลากหลายทาง
ชีวภาพป่าไมช่้วยตอบสนองต่อความตอ้งการขั้น
พื้นฐาน สามารถสร้างรายไดแ้ละยกระดบัคุณภาพ
ชีวิตของราษฎรในชุมชนท้องถ่ิน (Kabir & Webb, 
2006; Larpkerna et al., 2017; Mianmit et al., 2017; 
Aerts et al., 2018) 

 

  Table 4 NTFPs of the Ban Mae Chiang Rai Lum Community Forest.   

Type Number of 
species 

Species and type of NTFPs 
Food plants Medicinal plants Fuelwoods Fibers Extractives 

Tree 92 47 74 25 6 27 
Shrub 53 23 49 7 1 10 
Climber 25 9 17 - 3 - 
Herb 21 8 18 - 1 - 
Bamboo 1 1 1 - - - 
Fern 3 1 1 - 1 - 
Orchid 1 - - - - - 
Palm 1 - - - - - 
Total 197 89 160 32 12 37 

Remark: NTFPs = non-timber forest products. 
 

2. ลกัษณะเศรษฐกจิและสังคมของครัวเรือน 
ประชากรตวัอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง 

ร้อยละ 62.89  มีอายุอยู่ระหว่าง 30-60 ปี ร้อยละ 
62.89 สถานภาพสมรส ร้อยละ  72.33 โดยเป็น
หัวหน้าครัวเรือน ร้อยละ 62.26 ซ่ึงส่วนใหญ่จบ
การศึกษาระดับประถมศึกษา ร้อยละ 67.92  มี

จ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1-3 คน ร้อยละ 57.86 
ประกอบอาชีพหลักเกษตรกรรม ร้อยละ 83.65 
รายได้ส่วนใหญ่อยู่ระหว่าง 2,000-4,000 เหรียญ
สหรัฐ หรือ 62,000- 124,000 บาท มีการถือครอง
พื้นท่ี ร้อยละ 88.05 และไม่ได้เช่าท่ีดินท ากิน   
ร้อยละ 81.76  (Table 5)  
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                     Table 5 Socio-economics of sampled households in Ban Mae Chiang Rai Lum. 

Socio-demographics Groups Households (%) 
Gender Female 100 (62.89) 

Male 59 (37.11) 
Age (year) < 30 4 (2.52) 

30-60 100 (62.89) 
 > 60 55 (34.59) 

Marital status Single 44 (27.67) 
Married 115 (72.33) 

Role in family Head 99 (62.26) 
Member 60 (37.74) 

Education level Uneducated 2 (1.26) 
Primary school 108 (67.92) 
Secondary school 44 (27.67) 
Bachelor’s degree  5 (3.15) 

Household size 1-3 92 (57.86) 
> 3 67 (42.14) 

Primary occupation Farmer 133 (83.65) 
Off-farm 26 (16.35) 

Household income (US $) < 2,000 56 (35.22) 
2,000-4,000 61 (38.36) 
> 4,000 42 (26.42) 

 Land ownership Yes 140 (88.05) 
No 19 (11.95) 

Rented land Yes 29 (18.23) 
No 130 (81.76) 

                        US $1 = 31 Baht (Bank of Thailand as of 31 January, 2018).  

3. มูลค่าการเกบ็หาของป่าของครัวเรือน 
รายได้จ ากก าร เก็ บหาของ ป่ า ของ

ครัวเรือนตวัอย่าง (Table 6) พบว่าชุมชนไดมี้การ
พึ่งพิงประโยชน์จากป่า ถึงร้อยละ 68.55 มูลค่าจาก
การเก็บหาของป่าคิดเป็น 36,215.15 เหรียญสหรัฐ 
หรือ 1,122,670 บาทต่อปี คิดเป็นร้อยละ 6.35ของ
รายไดค้รัวเรือน เม่ือค านวณจากจ านวนครัวเรือน
ทั้งหมดในหมู่บา้น จ านวน 265 ครัวเรือน พบว่า
รายได้ของชุมชนทั้งหมดจากการเก็บหาของป่า 
เท่ากับ 1,871,100 บาทต่อปี เป็นรายได้จากการ
เก็บหาเห็ดป่า (73.47%) ได้แก่ เห็ดถอบ เห็ดระ
โงก เห็ดหล่ม เห็ดโคน เห็ดแป้ง เห็ดน ้าหมาก และ
เห็ดขมิ้น ผลไมป่้า (14.93%) ได้แก่ มะขามป้อม 
ตะคร้อ กระบก และปรงเหล่ียม พืชอาหาร 

(3.18%) ไดแ้ก่ ผกัสาบ ฟักขา้ว ผกัหวานป่า บุกอี
รอก และหน่อไม ้ส่วนของป่าอ่ืนๆ มีการเก็บหา
ในปริมาณน้อย ไดแ้ก่ น ้ าผึ้งและแมลง (2%) เช่น 
ผึ้ งหลวง ไข่มดแดง รวมถึงไมฟื้น (0.38%) และ
สมุนไพร (0.03%) ตามล าดบั ช้ีให้เห็นว่า การเก็บ
หาของป่าจากป่าชุมชนสามารถสร้างโอกาสในการ
เพิ่มรายไดแ้ก่ประชาชนให้สูงขึ้น อย่างไรก็ตามร้อย
ละของรายได้ของชุมชนจากการเก็บหาของป่า
จากป่าชุมชนค่อนขา้งต ่า หากเปรียบเทียบการใช้
ประโยชน์ของป่าในประเทศก าลงัพฒันา (Angelsen 
et al., 2014) และศักยภาพของป่าชุมชนในการให้
ประโยชน์ของชนิดพนัธุ์ไมต้่าง ๆ (Table 4) ซ่ึงควร
มีการส่งเสริมการใชป้ระโยชน์ของป่าในพื้นท่ีป่า
ชุมชนใหเ้ตม็ศกัยภาพมากขึ้น
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Table 6 Total net NTFP income return from Ban Mae Chiang Rai Lum Community Forest in 2018. 

NTFPs 
Number of 
households 

engaged 

Economic value of NTFPs (US $) Relative 
NTFP 
income 

(%) 
Income Costs  Net 

Returns Opportunity Transportation 
Edible Plants 34 2,154.19 740.32 263.23 1,150.65 3.18 
Wild Fruits 71 9,773.71 3,630.48 735.16 5,408.06 14.93 
Mushrooms 105 34,306.61 5,802.39 1,889.03 26,615.19 73.47 
Honey and 

Insects 

15 1,225.81 408.87 90.65 726.29 2.00 
Small Animals 57 3,700.48 1,172.18 341.77 2,186.53 6.04 
Medicinal Plants 7 32.26 13.31 9.03 9.92 0.03 
Fuelwoods 5 170.94 33.87 13.71 123.35 0.34 
Fibers 1 9.68 14.52 - -4.84 - 

Total 109 51,373.68 11,815.94 3,342.58 36,215.15 100 
NTFPs = non-timber forest products, US $ = United States Dollar. 
US $1 = 31 Baht (Bank of Thailand as of 31 January, 2018).  
 

 การแบ่งปันผลประโยชน์ของรายไดจ้ากการ
เก็บหาของป่าจากค่า Gini coefficient (Table 7) พบว่า  
ความไม่เท่าเทียมของการกระจายของรายไดจ้ากการ
เก็บหาของป่าของราษฎรในชุมชนค่อนข้างสูง 
เท่ากับร้อยละ 71.98 โดยควอร์ไทล์ 3 มีค่า Gini 
coefficient สูงสุด (71.78%) รองลงมาคือ ควอร์
ไทล ์2 (69.82%) ควอร์ไทล ์4 (69.01%) และควอร์
ไทล์ 1 (63.33%) ตามล าดบั เม่ือเปรียบเทียบร้อย
ละของรายได้จากการหาของป่าเทียบกับรายได้
ครัวเรือนระหว่างครัวเรือนท่ีมีรายได้น้อยและ

รายไดม้าก พบวา่ ควอร์ไทล ์1 (7.34%) ควอร์ไทล ์
2 (12.38%) และควอร์ไทล ์3 (8.89%)  มีค่ามากกว่า 
ควอร์ไทล์ 4 (3.37%) ดังนั้น รายได้จากการเก็บหา
ของป่าของบา้นแม่เชียงรายลุ่มจึงมีแนวโนม้กระจาย
สู่ครัวเรือนท่ี มีรายได้ต ่ า  (Kar & Jacobson, 2012;  
Sharma et al., 2015; Tugume et al., 2015) แสดงใหเ้ห็น
ว่า รายไดจ้ากการเก็บหาของป่าในป่าชุมชนช่วย
พฒันาคุณภาพชีวิตดา้นเศรษฐกิจแก่ครัวเรือนผูมี้
รายไดน้อ้ย

     Table 7 Mean comparison between NTFP income and household income. 

      NTFPs = non-timber forest products, US $ = United States Dollar. 
      US $1 = 31 Baht (Bank of Thailand as of 31 January, 2018). 
 

Income 
quartile 

(poor to rich) 

Number  
of 

households 
Income range 

(US $) 

Mean 
household 

income  
(US $) 

Mean 
NTFP 
income  
(US $) 

Relative 
NTFP 

income  
(%) 

Gini 
coefficient 

(%) 
Q1 40 348.39 - 1,612.90 1,161.40 85.23 7.34 63.33 
Q2 40 1,612.90 - 2,806.45 2,132.74 264.01 12.38 69.82 
Q3 39 2,806.45 - 4,145.16 3,463.27 307.93 8.89 71.78 
Q4 40 4,145.16 - 46,212.90 7,950.65 255.91 3.37 69.01 
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4. ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
จดัการป่าชุมชน  

ผ ล ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ข อ ง
ประชาชนต่อการจดัการป่าชุมชน (Table 8) พบวา่ 
ภาพรวมราษฎรบา้นแม่เชียงรายลุ่ม มีส่วนร่วมอยู่
ในระดับมาก โดยการก าหนดและปฏิบัติตาม
ก ฎ ร ะ เ บี ย บ ป่ า ชุ ม ช น  (Community forest 
regulations) การรับรู้และความเขา้ใจดา้นป่าชุมชน 
(Perception and understanding) แ ล ะ แ บ่ ง ปั น
ผลประโยชน์ (Benefit sharing) อยู่ในระดับมาก
ท่ีสุด ขณะท่ีด้านการเข้าร่วมกิจกรรมป่าชุมชน 
(Forest activities) และการร่วมรับผลประโยชน์ 

(Co-benefits) อยู่ในระดบัมาก ส่วนการตดัสินใจ 
(Decision-making) แ ล ะ ก า ร ติ ด ต า ม แ ล ะ
ประเมินผล  (Monitoring and evaluation) อยู่ใน
ระดับปานกลาง ดังนั้ น กระบวนการตัดสินใจ 
และการติดตามและประเมินผลควรได้รับการ
พฒันา เน่ืองจากกระบวนการตดัสินใจเป็นปัจจยั
ท่ีส าคญัของความส าเร็จในการจดัการป่าชุมชน 
(Blair & Olpadwala, 1988; Pragtong, 1995) 
นอกจากน้ี การขาดการติดตามและประเมินผล
การจดัการป่าชุมชนอย่างต่อเน่ือง อาจส่งผลต่อ
ความหลากหลายของชนิดพันธุ์ไม้และผลิตผล
ของป่าในอนาคต

                   Table 8 Level of participation in community forest management (CFM). 

CFM Mean ± Standard deviation Level 
Community forest regulations 4.40 ± 0.39 Very high 
Perception and understanding 4.75 ± 0.29 Very high 
Benefit sharing 4.61 ± 0.47 Very high 
Decision-making 3.35 ± 0.91 Moderate 
Forest activities 3.76 ± 0.74 High 
Co-benefits 3.82 ± 0.82 High 
Monitoring and evaluation 3.03 ± 0.92 Moderate 

 

5. ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการพึง่พาประโยชน์จากการ
เกบ็หาของป่าในป่าชุมชน 

Table 9 แสดงปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเก็บหา
ของป่าในพื้นท่ีป่าชุมชน พบวา่ เพศหญิง (p  <  0.05) ผู ้
ท่ีมีอายุน้อยกว่า  60 ปี (p < 0.01) สถานภาพสมรส (p 
< 0.01) อาชีพเกษตรกร (p < 0.01) และผูท่ี้มีส่วนร่วม
ในการจัดการป่าชุมชนอยู่ในระดับมากท่ีสุด (p < 
0.001) ส่งผลเชิงบวกต่อการพึ่งพาประโยชน์จาก
การเก็บหาของป่าอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 
เน่ืองจากในปี 2561 ไดมี้การขึ้นค่าแรงขั้นต ่า 300 
บาทของรัฐบาล ในขณะท่ีต้นทุนค่าเสียโอกาส 
(Opportunity cost) ในการเก็บหาของป่าค่อนขา้ง

สูง (Table 6) แรงงานเพศชายจึงนิยมไปท างานอ่ืน
เพื่อหารายได้มาจุนเจือครอบครัว ส่งผลให้เพศ
หญิงมีโอกาสเข้าถึงการเก็บหาของป่าจากป่า
ชุมชนมากกว่า ในขณะท่ีราษฎรท่ีมีอายุน้อยกว่า 
60 ปี มีการพึ่งพาประโยชน์จากการเก็บหาของป่า 
อาจเน่ืองจากปัจจยัความแข็งแรงดา้นร่างกายโดย
ส่วนใหญ่ทรัพยากรป่าไมท่ี้อุดมสมบูรณ์มกัตั้งอยู่
ในพื้นท่ีห่างไกลจากการตั้งถ่ินฐานของมนุษย ์ซ่ึง
อาจส่งผลต่อความยากล าบากส าหรับผูสู้งอายุใน
การ เข้าไป เก็บหาของป่า  (Chen et al., 2014; 
Asanok et al., 2017; Martínez-Camilo et al., 
2018) นอกจากน้ียงัพบว่า ราษฎรผูมี้สถานภาพ
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สมรสมีการพึ่งพาการเก็บหาของป่ามากกว่ากลุ่ม
สถานะอ่ืนๆ ซ่ึงอาจเก่ียวขอ้งกับจ านวนสมาชิก
ของบุคคลท่ีมีสถานะสมรสแล้ว เน่ืองจากโดย
ปกติจ านวนสมาชิก ท่ี เพิ่ มขึ้ นมักจะมีความ

ต้องการทรัพยากรในการด ารงชีพและต้องการ
เพิ่มรายได้ในการเ ล้ียง ดูครอบครัวมากขึ้ น 
(Babulo et al, 2008; Coulibaly-Linganiab et al., 
2011; Aminu et al., 2017; Suleiman et al.,2017) 

        Table 9 Result of a Logistic Regression for variables predicting NTFP dependence (n = 159).  

B = beta, Std = standard, US $ = United States Dollar, OR = odds ratio, CI = confidence inveral.US $1 = 31 
Baht (Bank of Thailand as of 31 January, 2018), 1 ha = 6.25 rai. *p < 0.05, **p < 0.01, ***p < 0.001 

 

 การศึกษาน้ียงัพบอีกวา่ อาชีพหลกัเกษตรกร
ส่งผลต่อการเก็บหาของป่ามากกวา่อาชีพอ่ืน  ๆซ่ึงอาจ
เป็นผลมาจากการพึ่งพิงธรรมชาติท่ีไม่แน่นอนใน
การท าเกษตรกรรม ซ่ึงกระทบต่อผลผลิตท่ีมีความ
เก่ียวข้องกับความมั่นคงด้านอาหารและรายได้
ครัวเรือน (Hertel & Rosch, 2010; McDowell & Hess, 
2012; Nguyen et al., 2020) นอกจากน้ี ราษฎรท่ีมีส่วน
ร่วมในการจดัการป่าชุมชนอยู่ในระดบัมากท่ีสุด ยงั
ส่งผลต่อการพึ่งพาประโยชน์จากการเก็บหาของป่า 
ซ่ึงสอดคลอ้งกับการศึกษาอ่ืนๆ ท่ีว่า การมีส่วน
ร่วมในการจัดการป่านั้ นมีความสัมพันธ์อย่าง
ใกล้ชิดกับการใช้ประโยชน์จากของป่า  ดังนั้ น 

รายได้จาการเก็บหาของป่าของชุมชนจึงเป็น
แรงจูงใจท่ีส าคัญในการส่งเสริมการอนุรักษ์
ทรัพยากรป่าไม้ในท้องถ่ิน เน่ืองจากการได้รับ
ผลประโยชน์จากป่าเพิ่มมากขึ้น  (Lise, 2000; Jumbe 
& Angelsen, 2007; Coulibaly-Lingani et al., 2011; 
Tugume, 2015; Soe & Youn, 2019) 

 

สรุป 
ผลการศึกษายังช้ีให้ เห็นว่า ควรมีการ

ส่งเสริมการใช้ประโยชน์ของป่าในพื้นท่ีป่าชุมชน
ให้มากยิ่งขึ้ น เพื่อเพิ่มรายได้ให้กับครัวเรือน 
อย่างไรก็ตาม การเก็บหาของป่าของราษฎรใน
ชุมชนควรไดรั้บการติดตามและประเมินผลอย่าง

Predictors 
 

B coefficients Std.Error p-value 
(Intercept) -5.093 1.208 0.000*** 
Gender (female) 0.951     0.470    0.043* 
Age (≤ 60 years) 1.323 0.471 0.004** 
Marital status (married) 1.356 0.494 0.006** 
Household status (head) 0.369 0.467 0.428 
Education levels (≤ primary school) 0.543     0.455    0.232 
Number of household members (> 3 people) 0.402     0.426    0.345     
Main occupation (farmer) 1.439     0.548   0.008** 
Household income (≤ US $4,145.16)  0.612     0.509   0.228     
Land ownership (rai) 0.021     0.039    0.586     
Rented land (rai) -0.025    0.113  0.820     
People’s participation (very high) 2.501 0.669 0.000*** 
Chi-square, 𝑥2 32.5*** 

 
  

Pseudo R2 (Nagelkerke) 0.375   
Log-likelihood -82.747   
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ใกลชิ้ดและต่อเน่ือง โดยเฉพาะชนิดพนัธุ์พืชท่ีมี
สถานภาพถูกคุกคาม ตามบญัชี IUCN Red List of 
Threatened Species ท่ีจ าเป็นตอ้งมีมาตรการการใช้
ประโยชน์ท่ีเหมาะสมและยัง่ยืน เช่น ชิงชัน (EN) 
และปรงเหล่ียม (VU) รวมถึงชนิดพนัธุ์พืชอ่ืน ๆ 
ท่ี มีจ านวนประชากรน้อย และมีแนวโน้มท่ี
ประชากรจะลดลงในอนาคต อีกทั้งการเพิ่มรายได้
ของครัวเรือนจากการใช้ประโยชน์จากป่าชุมชน
ควรไดพ้ิจารณาถึงการแบ่งปันทรัพยากรและการ
กระจายผลประโยชน์อย่างเท่าเทียมและเป็นธรรม
ใหม้ากขึ้น และควรใหค้วามส าคญัต่อการส่งเสริม
การมีส่วนร่วมของประชาชนเพื่อความยัง่ยืนของ
การใช้ประโยชน์จากของป่าและอนุรักษ์ความ
หลากหลายทางชีวภาพในพื้นท่ีป่าชุมชน  

 

กติติกรรมประกาศ 
ขอขอบคุณหน่วยงาน SEARCA (ASRF) 

และ Korea Forest Service ส าหรับการสนับสนุน
งบประมาณวิจยั รวมถึง AFoCO และกรมป่าไมใ้น
การให้โอกาสท าการศึกษาคร้ังน้ี นอกจากน้ี 
ขอขอบคุณผู ้น าและราษฎรในชุมชนบ้านแม่
เชียงรายลุ่ม อ าเภอแม่พริก จงัหวดัล าปาง ท่ีได้ให้
ความร่วมมือและช่วยเหลือตลอดระยะเวลาของการ
เก็บขอ้มูลในพื้นท่ีป่าชุมชน  
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ABSTRACT 
Background and Objectives: Presently, biodiversity lost based on disturbed habitat is a crucial problem. Then, all 
data collecting urgently needed for conservation and habitat management planning, in particular endemic and 
vulnerable plant species. This study aimed to observe the species diversity and evaluate the status of flowering 
herbs at Phu Sri Tan Wildlife Sanctuary.  
Methodology: Four line transects were established which three lines were set up along the river bank and other on 
the nature trail for observe the flowering herbs during May 2020 to September 2021. Found flowering herbaceous 
species was identified and ecological environment factors were also recorded. In addition, all found species was 
evaluated on conservation status based on IUCN red list data. 
Main Results: Flowering herbs of 39 families, 95 genera and 144 species were observed. The most diverse families 
were Zingiberaceae comprising 15 species in 5 genera and Asteraceae comprising 13 species in 10 genera. The 
result also indicated that 6 species are endemic species, Camchaya spinulifera, Eriocaulon siamense, E. smitinandii, 
Impatiens noei, Platostoma fimbriatum and Dimetra craibiana. In addition, ten species of rare, three species of 
vulnerable, and five species of endangered were also found. Species of Amorphophallus brevispathus (Araceae) is 
a critically endangered, while, two invasive species were also found. Indicating flowering herbs in the study area 
are faced to local extinct, thus, the habitat management plan urgently needed to conserve this plant group.  
Conclusion: The present status of all flowering herbs, particular, endemic and vulnerable species, is the necessary 
for conservation planning. In addition, all biodiversity databased is also benefit for future uses.  

Key words: diversity; flowering herbs plant; Phu Sri Tan Wildlife Sanctuary; Mukdahan province 
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ค าน า 
เขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าภูสีฐาน มีสภาพภูมิ

ประเทศเป็นเทือกเขาติดต่อกนั อยูใ่นแนวเทือกเขาภู
พาน บนยอดเขาเป็นท่ีราบกว้าง ซ่ึงมีสภาพทาง
ธรณีวิทยาเป็นหินตะกอนน ้ าจืด ทั้ งน้ีมักพบหิน
ทรายหมวดภูพานในลักษณะเป็นลานหินบริเวณ
ยอดราบของภูเขา  ลานหินเหล่าน้ีมีอาณาบริเวณ
กวา้งขวาง ปรากฏกระจายอยูท่ ัว่พื้นท่ีเขตรักษาพนัธุ์
สัตว์ป่าภูสีฐาน สภาพพื้นท่ีส่วนใหญ่เป็นภูเขามี
ความลาดชนั อยู่ในเขตมรสุมตะวนัออกเฉียงใต ้แต่
เน่ืองจากพื้นท่ีอยู่ห่างไกลชายฝ่ังทะเลค่อนขา้งมาก 
จึงท าให้ภูมิอากาศค่อนไปทางภูมิอากาศแบบก่ึง
ร้อน (Department of National Parks, Wildlife and 
Plant Conservation, 2017) เขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าภู
สีฐานมีสภาพป่าเป็นป่าดิบแล้งผืนใหญ่ท่ียงัคงมี
ความอุดมสมบูรณ์และมีความหลากหลายทาง
ชีวภาพสูง เน่ืองจากสภาพภูมิประเทศและภูมิอากาศ
ท่ีเหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของพืชพรรณ ซ่ึง
แตกต่างจากสภาพป่าเต็งรังท่ีพบอยู่ทัว่ไป บริเวณ
เขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าแห่งน้ีมีพื้นท่ีส่วนหน่ึงเป็น
ลานหินท่ีมีชั้นดินบางๆ ปกคลุม ในฤดูฝนถึงฤดู
หนาว บริเวณพื้นลานหินจะมีความช้ืนแฉะสูง มีไม้
ดอกลม้ลุกขึ้นอยู่เป็นจ านวนมาก และหลงัจากช่วง
น้ีแล้วบริเวณลานหินนั้ นจะแห้งในฤดูแล้ง ซ่ึง
บริเวณเขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าภูสีฐานเป็นหน่ึงในท่ีท่ี
มีการบุกรุกและท าลายป่า ทั้ งการแผว้ถางป่าเพื่อ
เพิ่มพื้นท่ีท ากินหรือการลกัลอบตดัไม ้ท าให้พื้นท่ี
ของป่านั้นลดลง ส่งผลให้ความช้ืนในอากาศลดลง
และมีการเปล่ียนแปลงของปริมาณน ้ าฝน ซ่ึงมี

ผลกระทบต่อไม้ดอกล้มลุ กบ ริ เ วณลานหิน 
นอกจากน้ีบริเวณลานหินมีความเปราะบางและมี
โอกาสได้รับผลกระทบจากการเปล่ียนแปลง
สภาพแวดลอ้มไดง้่าย พืชท่ีเจริญบริเวณลานหินจึงมี
โอกาสเส่ียงต่อการสูญพนัธุ์ไดง้่าย  

ปัจจุบนัมีขอ้มูลการศึกษาความหลากหลาย
หรืออนุกรมวิธานของพืชกลุ่มต่าง ๆ ในระดบัวงศ์
หรือระดับสกุล ในเขตรักษาพนัธุ์สัตว์ป่าภูสีฐาน 
เช่น การศึกษาความหลากหลายของเทอริโดไฟต์ 
ในเขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าภูสีฐาน (Khonkayan et al., 
2019) แ ล ะ พื ช ส มุ น ไ พ ร ใ น ภู แ ม่ น า ง ม่ อ น 
(Khonkayan et al., 2019) แต่ยงัไม่มีขอ้มูลการศึกษา
ความหลากหลายของพืชดอกลม้ลุกบริเวณดงักล่าว 
แต่มีผูท่ี้ท าการศึกษาในบริเวณอ่ืน และได้รายงาน
ไวถึ้งความส าคญัและความหลากหลายของพรรณ
พืชในพื้นท่ีต่างๆ เช่น ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 
มีรายงานการศึกษาอนุกรมวิธานของพรรณไมด้อก 
บริเวณอุทยานแห่งชาติผาแตม้ จงัหวดัอุบลราชธานี 
พบพรรณไม ้28 วงศ์ 67 สกุล 107 ชนิด พบพืชถ่ิน
เดียวของประเทศไทยมากถึง 6 ชนิด ในขณะท่ี 
Tolypanthus lagenferus เป็นสกุลท่ีพบคร้ังแรกใน
ประเทศไทย นอกจากน้ี ยงัมีพืชอีกชนิดหน่ึงคือ 
Helicteres sp. ท่ีคาดว่าจะเป็นพืชชนิดใหม่ของโลก 
(Boonjaras, 2002) Thammarong (2013) ศึกษาความ
หลากชนิดของพืชดอกบริเวณน ้ าตกห้วยเข อุทยาน
แห่งชาติน ้ าพอง จังหวัดขอนแก่น  พบพืชดอก 
จ านวน 72 วงศ ์233 ชนิด โดยพืชส่วนใหญ่ท่ีพบมกั
มีการกระจายพนัธุ์ในป่าดิบแล้ง ในจ านวนพืชท่ี
ส ารวจพบพืชท่ีปลูก 2 ชนิด พืชต่างถ่ิน 4 ชนิด      
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พืชต่างถ่ินรุกราน (Invasive alien species) 9 ชนิด 
นอกจากน้ี พบพืชถ่ินเดียว (Endemic species) ของ
ไทย 3 ชนิด และพืชหายาก (Rare species) จ านวน  
1 ช นิ ด  Thummawongsa et al. (2014) ศึ ก ษ า
ไมล้ม้ลุกบริเวณหินช้างสี อุทยานแห่งชาติน ้ าพอง 
จังหวัดขอนแก่น พบไม้ล้มลุก 24 วงศ์ 54 สกุล        
79 ชนิด วงศ์พืชท่ีมีความหลากหลายของชนิดมาก
ท่ีสุดคือ วงศ์กก จ านวน 3 สกุล 18 ชนิด Tokaew 
(2015) ส ารวจความหลากชนิดของพืชล้มลุกท่ีมี
กลีบดอกเช่ือมกนั ในพื้นท่ีอุทยานแห่งชาติภูลงักา 
จงัหวดันครพนม พบพืช 10 วงศ์ 30 สกุล 40 ชนิด 
เป็นพืชหายาก  3 ชนิด ได้แก่ ใบเดียวดอกเดียว 
(Argostemma monophylum) สามยอด (Canscora 
andrographiodes) และประกายฉัตร (Phyllocyclus 
parishii) และพืช ต่าง ถ่ิน รุกราน 3 ชนิดได้แ ก่  
สาบ เ สื อ  (Chromolaena odorata) ผัก ก าดช้ า ง 
(Crassocephalum crepidioides) แล ะ แม งลัก ค า 
(Hyptis suaveolens) พ บ  Polygala malesiana มี
รายงานพบเฉพาะท่ีจังหวดัสกลนคร พืชหายาก
เหล่าน้ีพบเพียงบางพื้นท่ีในประเทศไทย ควรไดรั้บ
การดูแลไม่ใหสู้ญพนัธุ์ไปจากพื้นท่ี  

อุทยานแห่งชาติและเขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์า
ในประเทศไทยมีลักษณะทางนิเวศวิทยาท่ีเป็น
เอกลกัษณ์ บางพื้นท่ีมีหนา้ผาสูงชนัจ านวนมาก ซ่ึง
เป็นส่วนหน่ึงท่ีช่วยให้ป่าไม่ถูกบุกรุกท าลาย หากมี
การศึกษาเพิ่มเติมอาจพบพืชหายาก พืชเส่ียงต่อการ
สูญพันธุ์และพืช ถ่ินเ ดียว (Endemic plant) ของ
ประเทศไทยอีกหลายชนิด ซ่ึงจะเป็นประโยชน์ต่อ
การบริหารจดัการทรัพยากรท่ีมีคุณภาพต่อไป 

ดงันั้น การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อ
ส ารวจความหลากชนิดของพืชดอกลม้ลุก บริเวณ
เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าภูสีฐาน เน่ืองจากยงัไม่เคยมี
การศึกษาความหลากหลายของพืชกลุ่มน้ีมาก่อน
และเพื่อใหไ้ดข้อ้มูลความหลากหลายของพรรณพืช
ในพื้นท่ี สามารถน าไปเป็นฐานข้อมูลทางด้าน
พ ฤ ก ษ ศ า ส ต ร์ ข อ ง พ ร ร ณ พื ช ภ า ค
ตะวนัออกเฉียงเหนือของประเทศไทย ใช้ในการ
วางแผนการอนุรักษ์ การใช้ประโยชน์ทรัพยากร
อย่างย ัง่ยืน รวมทั้งเป็นแหล่งเรียนรู้ทางธรรมชาติ
และน าไปประกอบการศึกษาวิจยัดา้นอ่ืนๆ ต่อไป 

 

อุปกรณ์และวิธีการ 
พื้นท่ีศึกษา 

เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภู สีฐาน จังหวัด
มุกดาหาร พื้นท่ีส่วนใหญ่ลาดเอียงลงสู่ทิศเหนือ
ด้านอ าเภอค าชะอีและอ าเภอดงหลวง จังหวัด
มุกดาหาร สภาพภูมิประเทศมีลกัษณะเป็นภูเขาสูงมี
ท่ีพื้ นราบบนภู เขา  อยู่ ในแนวเทือกเขาภูพาน
ตอนล่าง เป็นแหล่งต้นน ้ าของแม่น ้ ายงัและเป็น
แหล่งก าเนิดล าห้วยหลายสาย ระดับความสูงอยู่
ในช่วง 200-592 เมตร ภูมิอากาศเป็นแบบแบบก่ึง
ร้อน สภาพป่าเป็นป่าดิบแลง้ผืนใหญ่ท่ียงัคงมีความ
อุ ด ม ส ม บู ร ณ์  (Department of National Parks, 
Wildlife and Plant Conservation, 2017) 
การเกบ็ข้อมูล 
 1. เส้นทางส ารวจ 

ท าการก าหนดเส้นทางส ารวจแบบแนว 
(Line transect) จ านวน 4 เส้นทาง คือ เส้นทางท่ี 1 
ห้วยค าจาง เส้นทางท่ี 2 ห้วยบงัเหียง เส้นทางท่ี 3 
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ห้วยค ากะแสน และเส้นทางท่ี 4 เส้นทางศึกษา
ธรรมชาติภูแม่นางม่อน (Figure 1) ส ารวจในพื้นท่ี
ตามเส้นแนวส ารวจ ซ่ึงแต่ละเส้นมีระยะทางท่ีไม่
แน่นอนขึ้ นอยู่กับขอบเขตของพื้ น ท่ี ป่าแต่ละ
ประเภทหรือความสะดวกในการเข้าถึงพื้นท่ี  

กระจายให้ครอบคลุมสังคมพืชทุกประเภทท่ีมีใน
เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภู สีฐาน  ส ารวจและเก็บ
ตัวอย่างพรรณไม้  ทุก  2 เ ดือน ระหว่าง เ ดือน
พฤษภาคม พ.ศ. 2563 ถึงกนัยายน พ.ศ. 2564 

 

 
 

 
 
 
 

 
 
 
 

                                                (a)                                                                         (b)  
Figure 1  Map of the study area and plots design. Phu Sri Tan Wildlife Sanctuary. a) Location code for 
exploration and observation. b) Transect lines; 1) Huai Kham Jang, 2) Huai Bang Heang, 3) Huai Kham Ka San 
and 4) Phu Mae Nang Mon nature trail. 

 

ในแต่ละคร้ังท่ีส ารวจท าการบันทึกขอ้มูลการเก็บ
ตวัอย่างพืช ได้แก่ สถานท่ีเก็บ นิเวศวิทยา รวมถึง
ลักษณะทางกายภาพของพื้นท่ีศึกษา วันท่ี เก็บ
ตวัอย่าง ช่ือผูเ้ก็บและหมายเลข รวมทั้งสีของกลีบ
ดอกและกลีบเล้ียง สีของผลและกล่ินของพืช 
บันทึกภาพของพืชด้วยกล้องดิ จิตอลและเก็บ
ตวัอยา่งพืชทั้งตน้ หรือบางส่วน โดยเก็บส่วนท่ีมีใบ 
ดอก และ/หรือผล ชนิดละ 1–5 ช้ิน น าตวัอยา่งท่ีเก็บ
ไดม้าจดัท าเป็นตวัอย่างพรรณไมแ้ห้งตามหลกัการ
ท า งพิ พิ ธ ภัณฑ์พื ช  (Bridson & Forman, 1989)    
ส่วนตัวอย่างพืชบางชนิดท่ีไม่สามารถท าเป็น

ตวัอย่างแห้งไดจ้ะเก็บรักษาไวใ้นแอลกอฮอล์ 70% 
เก็บตัวอย่างท่ีเตรียมได้ไว้ท่ีหอพรรณไม้ กรม
อุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่าและพนัธุ์พืช (BKF) และ
สาขาชีววิทยา มหาวิทยาลยัราชภฏัร้อยเอ็ด เพื่อใช้
เป็นตวัอยา่งอา้งอิง 

2. การระบุชนิดและสถานภาพการอนุรักษ์ 
ระบุพืชโดยใช้ รูปวิธ านของพรรณ

พฤกษชาติของไทย (Flora of Thailand) (Larsen et 
al., 1984; Nielsen, 1985; Hiepko, 1987; Larsen, 
1992; Phengklai, 1993; Middleton, 1999; 
Chayamarit & Van Welzen, 2005; Van Welzen & 
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Chayamarit, 2007; De Wilde & Duyfjes, 2008; 
Berg & Pattharahirantricin, 2011) วารสารวิชาการ
ท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น Thai Forest Bulletin (Botany) เร่ือง
การศึกษาพืชลม้ลุกบนลานหิน บริเวณผานางเมิน 
อุทยานแห่งชาติภูพาน (Wangwasit, 1999) พรรณ
ไมภู้พาน (Chantaranothai, 2007) และวิทยานิพนธ์
ท่ี เ ก่ียวข้อง ช่ือวงศ์ของพืชอ้างอิงตามหนังสือ
ลักษณะประจ าวงศ์พรรณไม้ (Chayamarit, 2008) 
และการจ าแนกพืชระดับวงศ์อ้างอิงตามหนังสือ
พรรณพฤกษชาติของไทย บรรยายลกัษณะพืชตาม
หลักอนุกรมวิธาน โดยยึดตามลักษณะของพืชท่ี
ส ารวจพบ บันทึกข้อมูลช่ือพื้นเมืองและบันทึก
ข้อมูลสถานภาพด้านการอนุรักษ์ (Conservation 
status) ของพืช โดยรวบรวมข้อมูลจากฐานขอ้มูล
ตัวอย่างพรรณไม้ของหอพรรณไม้ กรมอุทยาน
แห่งชาติ สัตว์ป่าและพนัธุ์พืช จากนั้นจึงน าขอ้มูล
ทั้งหมดมาประเมินสถานภาพของพรรณพืชท่ีพบใน
เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภูสีฐาน จังหวดัมุกดาหาร 
ตามเกณฑ์การประเมินของสหภาพว่าด้วยการ
อนุรักษค์วามหลากหลายทางชีวภาพ (International 
Union of Conservation Nature, IUCN) , Thailand 
Red Data: Plants (Santisuk et al., 2006), Threatened 
Plants in Thailand (Forest Herbarium, 2017) และ
พืชหายากของประเทศไทย (Forest Herbarium, 
2008) 
 

ผลและวิจารณ์ 
ความหลากชนิดพืชดอกล้มลุก 

พบความหลากชนิดของพืชดอกล้มลุก 
จ านวน 39 วงศ์ 95 สกุล 144 ชนิด วงศ์ท่ีพบชนิด

มากท่ีสุด คือ วงศข์ิง (Zingiberaceae) จ านวน 5 สกลุ 
15 ชนิด รองลงมาคือวงศ์ทานตะวนั (Asteraceae) 
จ านวน 10 สกุล 13 ชนิด การท่ีพบพืชวงศ์ขิงมาก
เน่ืองจากพืชวงศ์น้ีเป็นพืชลม้ลุกอายุหลายปี มีเหงา้
ใตดิ้น เจริญเติบโตไดดี้ทั้งในเขตร้อนและเขตอบอุ่น
ท่ีมีความช้ืนสูง และยงัสามารถพกัตวัในฤดูแลง้ได ้
(Nonkratok et al., 2012) ส าหรับพืชวงศ์ทานตะวนั 
ท่ีมีความหลากหลายรองลงมา เน่ืองจากพืชวงศ์น้ี
เป็นพืชใบเล้ียงคู่ท่ีมีสมาชิกในวงศม์ากท่ีสุดในโลก 
พบได้ในพื้นท่ีเปิดโล่งและมีหลายชนิดท่ีอยู่ใน
ทะเบียนพืชต่างถ่ินรุกราน (Pornpongrungrueng, 
2012) นอกจากน้ี พืชในวงศท์านตะวนั ส่วนใหญ่มี
การสร้างกลีบเ ล้ียง ท่ีลดรูป เ รียกว่า  แพปพัส 
(Pappus) และมีผลมีปีก (Pornpongrungrueng et al., 
2015) เพื่อช่วยในการกระจายพนัธุ์โดยลมไดอ้ย่างดี 
ดังนั้ น พืชในวงศ์ทานตะวนัจึงพบได้ทั่วไปตาม
พื้นดินโล่งและมีแสงแดดจดั เช่น บริเวณท่ีโล่งบน
ลานหิน ท าใหพ้บจ านวนชนิดไดม้าก  

จากการเปรียบเทียบพืชดอกลม้ลุก บริเวณ
เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าภูสีฐาน กบัพืชลม้ลุกบริเวณ
ผานางเมินในเขตอุทยานแห่งชาติภูพาน จังหวดั
สกลนคร (Larsen et al., 1984) และพืชล้มลุกท่ีมี
กลีบดอกเช่ือมกนั ในพื้นท่ีอุทยานแห่งชาติภูลงักา 
จงัหวดันครพนม (Tokaew, 2015) พบว่าบริเวณเขต
รักษาพนัธุ์สัตวป่์าภูสีฐาน มีความหลากหลายของ
ชนิดมากกว่า เน่ืองจากมีจ านวนพืชถึง 144 ชนิด 
ในขณะท่ีบริเวณผานางเมินพบ 61 ชนิด และอุทยาน
แห่งชาติภูลงักา จงัหวดันครพนม พบเพียง 40 ชนิด 
อาจเน่ืองจากพื้นท่ีเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภูสีฐาน     
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มีระบบนิเวศท่ีหลากหลาย เช่น ป่าดิบแลง้  ป่าเตง็รัง 
ริมล าธาร ขณะท่ีบริเวณผานางเมินมีลกัษณะเป็นท่ี
โล่งลานหินของป่าเต็งรังเท่านั้ น  ส่วนอุทยาน
แห่งชาติภูลงักา จงัหวดันครพนม มีลกัษณะพื้นท่ี
เป็นภูเขามีหนา้ผาสูงจ านวนมาก และพื้นท่ีในหลาย
บริเวณเป็นหิน ไม่สามารถเก็บความช้ืนไวไ้ด้นาน 
ท าให้ไม่เหมาะสมต่อการเจริญของพืช  ท าให้พบ
จ านวนน้อยชนิด นอกจากน้ี มีความแตกต่างใน
จ านวนชนิดหรือรายช่ือชนิดของพืชดอกล้มลุกท่ี
พบนั้นอาจได้รับผลกระทบจากการเปล่ียนแปลง
สภาพภูมิอากาศ ปริมาณน ้ าฝน การเข้าถึงของ
กิจกรรมมนุษยห์รือปัจจยัอ่ืน ๆ ดว้ย เช่น สรัสจนัทร 
( Burmannia coelestris)  จ อ ก บ่ ว า ย  ( Drosera 
burmannii) หญ้าน ้ าค้าง (Drosera indica) กระดุม
เต็มหรือมณีเทวา (Eriocaulon smitinandii) สร้อย
สุวรรณา (Utricularia bifida)  ดุสิตา (Utricularia 
delphinioides)  แ ล ะ ทิ พ เ ก ส ร  ( Utricularia 
minutissima) มีถ่ินท่ีอยู่ในระบบนิเวศท่ีเปราะบาง 
มกัขึ้นอยูเ่ป็นกลุ่มบนพื้นท่ีช้ืนแฉะหรือมีน ้าไหลริน
บริเวณท่ีเป็นดินทราย ลานหินหรือทุ่งหญา้ พบได้
ในช่วงฤดูฝนจนถึงตน้ฤดูหนาว ถา้หากถ่ินท่ีอยู่ถูก
ท าลายหรือเปล่ียนสภาพไป จ านวนประชากรของ
พรรณไมเ้หล่าน้ีจะลดลงเร่ือย ๆ พืชดอกลม้ลุกบาง
ชนิด เช่น สาหร่ายหัวไมข้ีด (Eriocaulon setaceum) 
เจริญอยู่ในแหล่งน ้ าใส สามารถใชเ้ป็นดชันีบ่งบอก
คุณภาพของแหล่งน ้ าได ้ถา้หากแหล่งน ้ าถูกท าลาย
หรือเปล่ียนสภาพไปดว้ยเหตุใดก็ตาม ท าใหคุ้ณภาพ
ของน ้ าไม่ดี จ านวนประชากรของพรรณไม้น้ีจะ
ลดลงเร่ือย ๆ จนหมดไปจากพื้นท่ี 

 การศึกษาน้ี มีพรรณพืชดอกล้มลุก ท่ีพบ
เพียง 1-3 ตน้ (Appendix Table 1) ซ่ึงจดัเป็นพรรณ
พืชท่ีมีประชากรน้อยมากในพื้นท่ีศึกษา จ านวน      
5 ชนิด ไดแ้ก่ บวบลม (Dischidia major) ดาดชมพู 
(Begonia hymenophylla) (Figure 2E) เอ้ืองหัวเข็ม
หมุด (Bulbophyllum moniliforme) เขียวพระอินทร์ 
(Liparis tschangii) และกระเจียวโคก (Curcuma 
singularis) พรรณไมเ้หล่าน้ีมกัพบเจริญแทรกตาม
กอ้นหินและเปลือกของตน้ไม ้บางชนิดมีวงชีวิตท่ี
สั้นกว่าหรือถ่ินอาศยัอาจไม่เหมาะสมแก่การเจริญ 
ท าใหพ้บจ านวนนอ้ยกวา่ชนิดพนัธุ์อ่ืน ๆ ในอนาคต
พืชเหล่าน้ีอาจจะมีจ านวนลดนอ้ยลงเส่ียงต่อการสูญ
หายไปจากพื้นท่ี  

นอกจากน้ีพบพืชต่างถ่ินรุกรานท่ีอยู่ใน
รายงานทะเบียนชนิดพันธุ์ต่างถ่ินท่ีควรป้องกัน 
ควบคุมและก าจดัของประเทศไทย จ านวน 2 ชนิด 
(Pornpongrungrueng, 2012) ไ ด้ แ ก่  ส า บ เ สื อ 
(Chromolaena odorata) และแมงลักคา  (Hyptis 
suaveolens) พบไดม้ากบริเวณขอบป่าท่ีเปิดโล่ง พืช
เหล่าน้ีขยายพันธุ์ได้อย่างรวดเร็วในธรรมชาติ
เ น่ืองจากปรับตัวให้ทนต่อสภาพแวดล้อมท่ี
เปล่ียนแปลงไดดี้ จนส่งผลรบกวนการเจริญของพืช
พื้นเมือง รวมถึงระบบนิเวศท่ีพืชเหล่าน้ีเขา้ไปถึง 
ดังนั้น จึงควรมีการควบคุม ป้องกันและก าจัดพืช
เหล่าน้ี เพื่อลดโอกาสเส่ียงต่อการสูญหายไปของ
พืชดั้งเดิม โดยเฉพาะบริเวณลานหินซ่ึงเป็นกลุ่มพืช
ท่ีมีการเจริญในพื้นท่ีจ าเพาะและมีโอกาสเส่ียงต่อ
การสูญพนัธุ์ไดง้่าย 
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Figure 2 Flowering herbs plant in Phu Sri Tan Wildlife Sanctuary. A) Osbeckia Setoso – annulata; B)  

  Camchaya spinulifera; C) Burmannia coelestis; D) Impatiens noei; E) Begonia hymenophylla;       
  F) Osbeckia cochinchinensis; G) Kaisupeea cyanea; H) Pecteilis hawkesiana; I) Platostoma  
  Fimbriatum; J) Habenaria rhodocheila; K) Bulbophyllum moniliforme; L) Dimetra craibiana 

 

จากการศึกษาพบว่าพืช ท่ีส ารวจพบน้ี 
จัดเป็นพืชถ่ินเดียว (Endemic species) ถึง 6 ชนิด 
ได้แ ก่  Camchaya spinulifera (Forest Herbarium, 

2017) ( Figure 2B) , Impatiens noei (Forest 
Herbarium, 2017), Dimetra craibiana (Rakarcha et 
al., 2020) ( Figure 2L) , Eriocaulon smitinandii 
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(Santisuk et al., 2006), E. siamense (Forest 
Herbarium, 2017), แ ล ะ  Platostoma fimbriatum 
(Santisuk et al., 2006) (Figure 2I) และในจ านวนน้ี
จดัเป็นพืชหายาก (Rare plant) ไดแ้ก่ Impatiens noei 
(Forest Herbarium, 2017) พืชท่ีมีแนวโน้มใกล้สูญ
พันธุ์  (Vulnerable)  ได้แก่  Platostoma fimbriatum 
(Santisuk et al., 2006) (Figure 2I) และพืชใกล้สูญ
พันธุ์  (Endangered)  ได้แก่  Camchaya spinulifera 
(IUCN, 2001) ( Figure 2B)  แ ล ะ  Eriocaulon 
smitinandii (IUCN, 2001) ซ่ึงแสดงให้เห็นว่าควรมี
การพิจารณาให้ความส าคัญกับการอนุรักษ์ทั้ งใน
ด้านจ านวนประชากรของพืชรวมถึงการอนุรักษ์
แหล่งอาศยัของพืชเหล่าน้ีดว้ย 
 

สรุป 
 

ความหลากหลายของพืชดอกลม้ลุก บริเวณ

เขตรักษาพนัธุ์สัตวป่์าภูสีฐาน พบพรรณไมจ้ านวน 

39 วงศ์ 95 สกุล 144 ชนิด พบพืชถ่ินเดียว 6 ชนิด 

พืชหายาก 10 ชนิด มีแนวโนม้ใกลสู้ญพนัธุ์ 3 ชนิด 

ใกล้สูญพนัธุ์ 5 ชนิด ใกล้สูญพนัธุ์อย่างยิ่ง 1 ชนิด 

และพืชต่างถ่ินรุกรานจ านวน 2 ชนิด  

ฐานขอ้มูลความหลากหลายและสถานภาพ

พรรณพืชดอกล้มลุกท่ีได้จากการศึกษาสามารถ 

น าไปใช้วางแผนการอนุรักษ์โดยเฉพาะกลุ่มพืช 

ใกล้สูญพันธุ์ทั้ งในด้านการเพิ่มประชากรและ

จัดการถ่ินอาศัยให้มีความเหมาะสม รวมถึงการ

วางแผนเพื่อก าจัดชนิดพันธุ์ต่างถ่ินรุกราน เพื่อ

รักษาทรัพยากรทางธรรมชาติให้คงอยู่ในสภาพท่ี

สมบูรณ์ต่อไป  
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Appendix Table 1 List of flowering herbs plant in Phu Sri Tan Wildlife Sanctuary, Mukdahan province. 

Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
Acanthaceae        

1. Barleria strigosa Willd. sang korani x x x x ****  
2. Dyschoriste erecta Kuntze   ya sam chan  x x  **  
3. Pseuderanthemum bracteatum J.B.Imlay -  x   **  
4. Ruellia repens (Nees) Angely toi ting lueai x    **  
5. Strobilanthes quadrifaria (Wall. ex Nees) 
Y.F.Deng 

tin tang tia X 
 

X 
 

 
X 
 

** 
 

 

6. Thunbergia fragrans C.Presl hu pak ka x x x  **  
Amaranthaceae        
7. Gomphrena celosioides Mart. ban mai ru roi x   x ****  
Apocynaceae        
8. Dischidia nummularia R.Br. klet mangkon   x x **  
9. D. major (Vahl) Merr. buap lom    x *  
Araceae        
10. Amorphophallus brevispathus Gagnep. buk i rok khao x x x  *** CR (IUCN, 2001), 
       (Forest Herbarium, 2015) 
11. A. paeoniifolius (Dennst.) Nicolson  hua buk x x x x **** LC (IUCN, 2001) 
12. Typhonium trilobatum (L.) Schott uttaphit x  x  ****  
Asteraceae     

x ** 
 

13. Acilepis attenuata (DC.) H.Rob. & Skvarla kradum muang     
14. Bidens biternata (Lour.) Merr. & Sherff kon cham x   x ***  
15. Blumea axillaris (Lam.) DC. la ong phet   x  **  
16. Camchaya gracilis (Thorel ex Gagnep.)  oranit x x   ***  
Bunwong & H.Rob.        
17. C. loloana var. mukdahanensis  phu muang    x ** VU (Forest Herbarium, 
H.koyama       2017) 
18. C. spinulifera H.Koyama kradum thong x x x x **** E (Forest Herbarium,  
       2015), EN (IUCN, 2001) 
19. Chromolaena odorata (L.) R.M.King & sap suea x x x x **** Invasive specie 
H.Rob.        
20. Cyanthillium cinereum (L.) H.Rob. ya dok khao x  x x ****  
21. Elephantopus mollis Kunth -  x  x ***  
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Appendix Table 1 (continued)  

Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
22. E. scaber L. do mai ru lom x x x x ****  
23. Emilia sonchifolia DC. hu pla chon  x x  **  
24. Gnaphalium polycaulon Pers. -  x   **** LC (IUCN, 2001) 
25. Gynura pseudochina (L.) DC. var.  pak kad kob    x ** R (Forest Herbarium, 
pseudochina       2017) 
Balsaminaceae        
26. Impatiens noei Craib thian nai noei x    ** E, R (Forest Herbarium, 
Begoniaceae       2017) 
27. Begonia hymenophylla Gagnep. dat chomphu   x  * R (Forest Herbarium, 
       2008) 
28. B. integrifolia Dalzell -  x x x **  
Burmanniaceae        
29. Burmannia coelestis D.Don sarat chanthon  x x x **** R (Santisuk et al., 2006), 
       (Forest Herbarium, 2017), 
       LC (IUCN, 2001) 
30. B. disticha L. ya khao kam  x  x *** LC (IUCN, 2001) 
Campanulaceae        
31. Lobelia alsinoides Lam. sadao din x x x  **** LC (IUCN, 2001) 
Colchicaceae        
32. Gloriosa superba L. dong dueng x   x ** LC (IUCN, 2001) 
Commelinaceae        
33. Commelina diffusa Burm.f.   phak plap  x x x **** LC (IUCN, 2001) 
34. Cyanotis vaga (Lour.) Schult. &  phak plap na x x   ***  
Schult.f.        
35. Murdannia edulis (Stokes) Faden wan khao niao x    ***  
36. M. medica (Lour.) D.Y.Hong haeo kratai x x   **  
37. M. nudiflora (L.) Brenan kin kung noi x x x x ****  
38. M. spectabilis (Kurz) Faden haeo kratai   x x ***  
39. Rhopalephora scaberrima (Blume) Faden ya bai phai x x   ***  
Convolvulaceae        
40. Argyreia lanceolata Choisy thao kra dueng  x x x **  
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 Appendix Table 1 (continued)  

Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
41. Camonea vitifolia (Burm. f.) A.R.Simoes &  chingcho  x x x x ****  
Staples        
42. Ipomoea marginata (Desr.) Manitz sa uek x x   **  
43. I. pileata Roxb. chingcho liam   x x  **  
44. Jacquemontia paniculata Hallier f. chingcho phi x x x x ***  
45. Merremia hirta (L.) Merr. chingcho nuan  x   ***  
46. M. vitifolia Haller f. chingcho khon  x   **  
Cyperaceae        
47. Carex tricephala Boeckeler ya dok din x   x ** NT (IUCN, 2001) 
48. Cyperus brevifolius (Rottb.) Endl. ex Hassk. -  x x  **** LC (IUCN, 2001) 
49. C. cyperoides (L.) Kuntze ya rang ka x  x x *** LC (IUCN, 2001) 
50. C. dubius Rottb. haeo mu hin   x x *** LC (IUCN, 2001) 
51. C. leucocephalus Hassk. haeo mu pa  x   ***  
52. Fimbristylis dichotoma (L.) Vahl ya nio nu  x x  ** LC (IUCN, 2001) 
53. F. insignis Thwaites kok kandan x x x  ****  
54. Fuirena umbellata Rottb. ya sam khom   X  *** LC (IUCN, 2001) 
55. Lipocarpha chinensis (Osbeck) J.Kern ya hon ngueak   x x *** LC (IUCN, 2001) 
56. Perotis indica (L.) Kuntze ya waen   x  x **  
Dioscoreaceae        
57. Tacca leontopetaloides (L.) Kuntze thao yai mom    x ** LC (IUCN, 2001) 
Droseraceae        
58. Drosera burmannii Vahl. chok bo wai  x x x ****  
59. D. indica L. ya nam khang    x ** LC (IUCN, 2001) 
Eriocaulaceae        
60. Eriocaulon cinereum R.Br.  ya hua mi khit fai  x    *** LC (IUCN, 2001) 
61. E. setaceum L.  sarai hua mai khit x x   **** LC (IUCN, 2001) 
62. E. siamense Moldenke  chuk nok yung    x ** E (Forest Herbarium,  
       2017) 
63. E. smitinandii Moldenke kradum tem  x  x **** E, EN (IUCN, 2001), 

       R (Santisuk et al., 2006), 
       (Forest Herbarium, 
       2015; 2017) 

 
 

https://www.ipni.org/n/74580-2
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Appendix Table 1 (continued)  

Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
Euphorbiaceae        
64. Phyllanthus amarus Schumach. & Thonn. luk tai bai    x x **  
Fabaceae        
65. Aeschynomene aspera Muhl. ex Willd. sano kang khok  x x  ****  
66. A. americana L. sano khao x x   ****  
67. Calopogonium mucunoides Desv. thua kha lo po  x x  **  
68. Centrosema pubescens Benth. thua lai  x  x **  
69. Christia vespertilionis (L.f.) Bakh.f. khio nang x   x *** LC (IUCN, 2001) 
70. Crotalaria ferruginea Scheele mak khing nu  x  x ****  
71. Desmodium heterocarpon (L.) DC.  chiat noi  x   **  
72. D. triflorum (L.) DC. ya klet hoi x  x x **** LC (IUCN, 2001) 
73. Mucuna pruriens (L.) DC. ma mui   x x x ***  
74. Pueraria phaseoloides (Roxb.) Benth. thua sian pa  x  x ***  
75. Uraria rotundata Craib mak ka nuan kui   x  x **  
Gesneriaceae        
76. Microchirita hypocrateriformis C. Puglisi suan sa wan  x x  **** EN (Forest Herbarium, 
       2017) 
77. Kaisupeea cyanea B.L.Burtt kaeo krai lat    x  ** EN (Forest Herbarium, 
 dok muang      2017) 
Hydrocharitaceae        
78. Ottelia alismoides (L.) Pers. santawa bai phai  x   **** LC (IUCN, 2001) 
Hydroleaceae        
79. Hydrolea zeylanica (L.) Vahl po phi  x x  x **** LC (IUCN, 2001) 
Hypoxidaceae        
80. Curculigo orchioides Gaertn. wan phrao x x x  ***  
Lamiaceae        
81. Anisomeles indica (L.) Kuntze kom ko huai  x  x  **  
82. Hyptis suaveolens (L.) Poit. maeng lak kha x x  x ****  Invasive specie 
83. Orthosiphon rubicundus Benth. nuat suea khiao x  x  **  
84. Platostoma cochinchinense (Lour.) A.J.Paton hang suea lai  x   ****  
85. P. fimbriatum A.J.Paton  mueang phuphan   x x **** E, VU (Santisuk et al., 

       2006), 
       (Forest Herbarium, 2015) 

        
  

https://www.ipni.org/n/472654-1
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 Appendix Table 1 (continued)  

Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
Lentibulariaceae        
86. Utricularia aurea Lour. sarai khao niao  x x  **** LC (IUCN, 2001) 
87. U. bifida Wight soi su wanna  x  x **** LC (IUCN, 2001) 
88. U. delphinioides Thorel ex Pellegr. var.  dusita    x ** LC (IUCN, 2001) 
minor Pellegr.       R (Forest Herbarium, 
       2017) 
89. U. hirta J.G.Klein ex Link ya foi  x x x ****  
90. U. minutissima Bojer ex A.DC. thip keson  x  x **** LC (IUCN, 2001) 
91. U. odorata Pellegr. -  x   ****  
Malvaceae        
92. Abelmoschus moschatus Medik. chamot ton x  x   **  
93. Decaschistia parviflora Kurz thong phan dun x   x **  
Melastomataceae        
94. Osbeckia cochinchinensis Cogn. khlong khleng    x  *** EN (IUCN,2001), 
 tua phu      (Forest Herbarium 
       , 2017), 
       R (Forest Herbarium, 
       2008; 2015) 
95. O. Setoso - annulata E.T.Geddes en a khon kheng  x x  **** R (Forest Herbarium, 
       2008) 
96. Sonerila erecta Jack phan si   x x  **** R (Forest Herbarium, 
       2008) 
Menispermaceae        
97. Cissampelos pareira L. khruea ma noi   x x x **  
Oleaceae        
98. Dimetra craibiana Kerr - x   x **** E (Rakarcha et al., 2020) 
Orchidaceae        
99. Bulbophyllum moniliforme C.S.P.Parish  ueang hua     x *  
& Rchb.f.   khem mut       
100. Coelogyne trinervis Lindl. ueang mak      x **  
101. Dendrobium venustum Teijsm. & Binn. ueang dok kham x  x  **  
102. Habenaria dentata Schltr.  nang ua noi    x  **  
103. H. lucida Wall. ex Lindl. khu lu x    **  

 

https://www.ipni.org/n/526924-1
https://www.google.co.th/search?hl=th&sxsrf=APwXEdc-IDDCr7n7E2c9asMNhaJDC70T4w:1687610778243&q=Decaschistia+parviflora&spell=1&sa=X&ved=2ahUKEwjr9NKH-Nv_AhU78zgGHQYhBBIQkeECKAB6BAgIEAE
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Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
104. H. rhodocheila Hance lin mangkon    x **  
105. Liparis sutepensis Rolfe ex Downie aueng mor ra  x x   **  
 kod       
106. L. tschangii Schltr. khiao phra in   x  *  
107. Pecteilis hawkesiana (King & Pantl.)  nang ua  x   x ** R (Santisuk et al., 2006) 
C.S.Kumar   sakhrik       
108. Nervilia aragoana Gaudich.  wan phra chim x  x  ****  
109. Aeginetia indica L. dok din daeng x  x  ****  
Oxalidaceae        
110. Biophytum adiantoides Wight ex Edgew.  kra thuep yop      x **  
& Hook.f.        
111. B. sensitivum (L.) DC. khan rom  x   **  
Plantaginaceae        
112. Adenosma indianum (Lour.) Merr. kra tai jam  x x  **** LC (IUCN, 2001) 
Poaceae        
113. Heteropogon contortus (L.) P.Beauv. ya nuat ruesi   x x  ****  
114. Ischaemum rugosum Salisb. ya daeng x x   **** LC (IUCN, 2001) 
115. Melinis repens (Willd.) Zizka ya dok daeng    x **  
Polygalaceae        
116. Salomonia ciliata DC. ya rak hom  x x  ****  
Pontederiaceae        
117. Monochoria vaginalis (Burm.f.) C.Presl ex 
Kunth  

kha khiat 
  x  **** 

 

Rubiaceae        
118. Aphaenandra uniflora (Wall. ex G.Don)  mali lueai  x  x ****  
Bremek.        
119. Hedyotis affinis Wight & Arn. ya lin ngu x x  x ****  
120. H. coronaria (Kurz) Craib wang ot  x x  x ****  
121. H. corymbosa (L.) Lam. - x x x  ****  
122. H. ovatifolia Cav. phak khang khao x x  x ****  
123. Richardia scabra L.  kra dum bai  x x  **  
124. Scleromitrion linoides (Griff.)  thong haeng    x x ****  
Neupane & N. Wikstr.         

 

https://www.ipni.org/n/324878-2
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Family/Species 
Local name(s)/ 
 

Location code No. of Plants Conservation Status 

1 2 3 4   
125. Mazus pumilus (Burm.f.) Steenis muang lai   x x x ****  
126. Torenia fournieri Linden ex Fourn. waeo mayura x x x x ***  
127. T. violacea (Azaola) Pennell ya lin ngueak    x **  
Xyridaceae        
128. Xyris indica L. kra thin na  x   *** LC (IUCN, 2001) 
129. X. intersita Malme kra thin thung    x  ** LC (IUCN, 2001) 
Zingiberaceae        
130. Boesenbergia pulcherrima Kuntze butsabong  x   ** LC (IUCN, 2001) 
131. Curcuma aeruginosa Roxb. wan maha mek x  x  *** LC (IUCN, 2001) 
132. C. candida (Wall.) Techapr. & Škorničk. dok din  x   ** VU (Forest Herbarium, 
       2017), (IUCN, 2001) 
133. C. parviflora Wall. krachiao khao x x x  ***  
134. C. petiolata Roxb. bua chan x  x    **** DD (IUCN, 2001) 
135. C. singularis Gagnep. krachio khok x      *  
136. C. sessilis Gage krachiao daeng  x x x    ****  
137. C. sparganifolia Gagnep. krachiao bua  x x    ** NT (IUCN, 2001) 
138. Gagnepainia godefroyi K. Schum kam boe x x     *** LC (IUCN, 2001) 
139. Globba adhaerens Gagnep. wan khamin x x  x   ****  
140. G. schomburgkii Hook.f.  krathue ling  x     **  
141. G. marantina L. khao phansa x x     ** LC (IUCN, 2001) 
142. Kaempferia angustifolia Roscoe prap samut  x x    *** LC (IUCN, 2001) 
143. K. marginata Carey pro pa x x x x   ****  
144. K. rotunda Blanco wan hao non x x     ****  

 

Remark * Location code: 1 : Huai Kham Jang, 2 : Huai Bang Heang, 3 : Huai Kham Ka San and 4 : Phu Mae Nang Mon 

nature trail.; Number of Plants: * = 1–3, ** = 4–10, *** = 11–20, **** = more 20 Plants; Conservation Status: E = 

Endemic, R = Rare, VU = Vulnerable, EN = Endangered, CR = Critically Endangered, NT = Near Threatened, DD = Data 

Deficient and LC = Least Concern 
 

https://www.ipni.org/n/805568-1
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